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QUfECU:\IQUE in eo Tractatu SU1llU
 diduri 
duas in partes di:stribuemus. In primâ parte dicelUll
 
ùe Sacramento Ordinis in llnivcrsum. In sccunùâ 
de singulis in specie Ol'dinibus. 
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PRIl\lA PAIlS. 


De Sacramcnto Ordinis ill universum. 


P A HTEM hanc scquenribus capitibus C0l1lp1ecte.- 
I1Jllr. ]. De nomine, definitione et exisLcllLiit Sa- 
cramcnti Ordinis. 2. De numcro Ordinum. 3. An 
'p.riJibct Ordo sit Sacramentum. 4. De materiâ et 
forma illius Sacramcnti. 5. De illius Auctorc seu 
IIl
titutorc. 6. De l\lini
tro. 7. De subjecto. 


CAPUT PIlE\1Ul\I. 


De nomine, drjinitiollc el ('xislcnliâ Sacrll1Jlenli 
Ordinis. 


y ox Orùini
 usu ccclcsid::it.ico duo significat. 1 ø. 
llierarchiam .e('dc
iasticam, &CU statum Ecdesiæ 
l'linistrorum, id e
t, JlOminum a l'JdJl' ae L'licid 
ß di
tillctorum 
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distinctorum, ad munia ecdesiastica dC8tinatorum: 
sic sumptus, est aliquis status permanens. 3 0 . Sig- 
nitìcat. actionem qua Ecclesiæ Ministri in iJJo statu 
constituuntur et ad officia ecdcsiastica consecrantur. 
Orùo sic aeceptus, est actio transiens, recti usque 
appellatur Ordinatio quam Ordo. 
Ordinationem hane Latini appelJant manum'}! im- 
JJOsitiullem, eo quod in Saccrdotibus inauguranùis 
constanter eeclcsia latina manus irnposuerit. 
Græei camùem Ordinatiol1etll vocant Kei'rotlteÛam, 
quæ vocula idem signifieat ac manuum impositio; 
sed eam appelIant multo frequentius Ktirotonian, id 
est, manuum extensionem. 
Ordinatio dcfiniri solet Sacramentum a Christo 
illstitutllm, quo Gralia, spiritalÙfjue pote
tas c01!ftrlllr 
lid obeurulrz munin eccleÛastica, præscrtim ad COllSC- 
craJldllm Euclwrisliam, cæteraque corificienda Sacra 
menta. 
Si quis objceerit de6nitionem hane cæteris infra 
diaconatum Onlinibus non convcnire, ut pote qui, 
juxta probaùiliorcm 
cntcntiam, nee sint Sucramenta, 
nec a Christo instit-uta, reponcmus consucturn esse 
3pud Theologos rem 
eeunûUln potissimam sui par.. 
lcm defj))irc. 
Si quis autem exqubierit genera1iorcm ùefiniti. 
onem, quæquc inferioribus Ordinibus convent>rit, 
Ordinem dcscribemus ritum a Christo vel E'cclcsia 
institutum, quo quis certa lnunia eccIcsiastica cxer- 
c<2nùi potestatem accipit. 
Duo veniunt hie expcndenda 1 0 . an a Chri
to 
institutus. fuerit Ordo hicrarchicllS, seu status (lui- 
dam 1\1inistrorum eeclesiasticorulll a statu Laieorum 
úislinctus. 2 0 . An actio qua con$tituuntur iJIi Ec- 
desiæ .i\Iinisu'i, sell Ordinatio, sit Sacramentum. 
t.TtrUllHrIC negavit Lutherus, Jib. de Captiv. Bahy!. 
tom. s. de Onlinc, ubi ait 
acramentu1H Ordinis ab 
licclesia Christi igll()rari, invclltll1Jl que esse ab Be- 
cleÛa Popæ......o'1llncs 1lOS ærpwlitcr essc Saccl'dolcs, 
hoc est, c(wufem ill ve'/JO ct qlloCIlIJl111e SaCrnn1C1lto 
haberc polc
llllem: tCJ'ltlll JlOIl lieere fjllC1J1'lllam !wc 
lPS(
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ipsa uti, niSl conSCIlSU communitaiis aut vocatiol1C 
majo'ris. Quiùus patet indc natum esse Lutheri 
errorcm quoel jurisdictionis ccc1esiasticæ conre- 
rendæ potestatem Fiùelium societati, non primis 
Pastoribus coneessam existimavcrit. Quod quidcnl 
pcrniciosum principium non obscuris verbis reno- 
vavit Richerius Tractat. de Eccl. ct civiJi potest. 
c. 1. 2. 
Luther.urn see uti sunt IIJYI'iens, Kemnitius et alii 
communiter cjus Diseipuli. Quidaol tamen cjusdelll 
seetæ Defensores Ordinationis Sacramentum ag- 
noscunt. 
Calvinus quamvis multis in Iocis duo tantunl 
cum 
uthero Sacramenta reeenseat, BaptismU111 
nempe et Euchm'istiam, lib. tamen 4. Institut. c. 
] 4. de Online tanquam de Sacramento loquitur. 
Calvini ea de re variationes imitati sunt ejus Dis- 
cipuli. . 
Quamvis divinam sacræ hierarchiæ institutionem 
invicte probaverit, (Jui Saeramenti Ordinis existen- 
tiam demonstraverit, utrumque Hæreticorum crro- 
rem per3picuitatis causa sigillatinl hie rcfcl1cmus. 


PROPOSITIO I. 


Status Clericorum id est, vlrorum ad sacra obcunda 
tlispenSfllldaque Fidclibus Sacramenta dcputator'll1J1, 
II statu Laicorum divina institutione distinguitur, ac 
proÙl(!e exist it sacra llÏerarcllia. 


Proh. 1 0 . ez vet
ri Testamento. In antiqua Lege 
T..ibus Levi a Deo specialiter destinata est ad rune- 
tiones eeclesiasticas exerc
ndas, exclusis aliis. I-linc 
Core, Dathan ct Abiron, terra dehiscente, absorpti 
sunt, quod cum C'ssent ex alia Tribu, sese rebu::) 
8.acris immiscerc voluerint. Cum itaque sacenlo- 
tlUm novæ Legis veteri sit infinite Pl"æstantius, multo 
magis rl{'buit a statu plebeio distingui. 
Prob. 2 0 . e:v novo Testa7Y'ento. Act. 20. v. 28. 
Atte71dite 
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AU(>ndite 'l.1OhiS et 'llnit'erso gregl, Ul quo 'I)OS Spirillu; 
Sal2ctus posuit Episcopos 'J"egere Ecclesia'J1l Dei. 
Eph. 't.. v. 11. Ipse dedit qllosdam quidem Apos- 
tolos, qllosdam (i.'ulem Propltelas......in opus 'l1linis/erii, 
in ædificatiúnem corpm'is Ckristi. 
IIeb.5. v. I. Omllis namque Pontfft:r: ex hominiúus 
nssllrnptus prolwmillibus constiluitur in iis quæ sunt ad 
Dell'l-n......1lec fJuisquam sumit sibi hOllorem, sed qui 
'vocatur a Deo tallquam Aaron; sic 
 Christus 'lLOll 
semetipsum clarificflvit ut Pontifex .fieret. 
Probe go. PX Traditione. S. Ignatius l\Iarty\" 
Epist. ad Trallianos sic loquitur: Cllncti reverean/u'ì" 
]Jiaconos ut mandatum Dei Jesu, Cltristi, et EpÙco- 
plaìl 2lt eum qui est .figu'ra Patris, Præsb:lJteros autcm 
ut consessum Dei et ut conjunclionem Aposlolorum ... 
sine /tis Ecclesia non vocatur. 
Omi"ssis aliis bene multis, eximiam Constantini 
Imperatoris ad eos, qui adversus Coepiscopos open1 
implorabant, resp0nsionem adjungemus: Deus vos 
cOllstit'llit Sacerdotes, et potestatem voóis dedit Judi- 
calldi; et ideo nos a vobis 'recte judicanzur, vos autem 
'lIOn ]Jotestis ab eo judicatio 
[Jrob. 4 0 . ex propositione sequenti, ubi ostenùcmus 
Ordinationem Sacramentum esse certo statui pro.. 
prium non omnibus commune. 
Probe 50. ex Co 12 cil. l-'rid. sess. 
)2. can. G. Si quis 
di:rerit ill Ecclesia catlwlica non esse lderarchiarn di.. 
'l:i1lO ordinatione instilu/am, quæ constat ex Epi.seoris, 
PJ'fl'sbyteris et AJinistris, a'Jwthe'JJw sit.. 
In Tractatu de Sacramento Eucharisti:.p, ubi d
 
l\linislro, solvimus difIìcultates ex Scriptura et Tra- 
ditione, qùas I-Iaretici aùversus præsentem propo.. 
sitioncm urgerc s
]ent. 


PROPOSITIO II. 


Ordo sell Orc/inatio 'rerum est llovæ Lrgis Sacra- 
U1Cldum. 


}-)rnb.l o. f.T SC'riptur-is.- Ad verum no,,'æ LC'gis 
Saí'ram{'ntun\ 
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Sacramentum tria requiruntur & sufficìunt, faten- 
tibus Hæ,'eticis, vitl(>Jicet 1 Q. ut sit ritns sensibilis, 
2 0 . ut ritus iJle haheat vim producendi Gratiam, go. 
ut a Christo sit institutus permanentcr ac præceptus: 
atqui tria hæc in Ordinatione reperiuntur. 
1 0 . In Ordinatione reperitur ritus externus et 
scnsibilis nempe manuum impositio, ut constat de 
Ordinatíone Diaconorum, act. 6. v. 6. Orantes im- 
lJosuerflnt eis m(l1iUS; de Ordinatione Præsbytero- 
rum act 14. v. 23. Gum cOllstituissent illis Præsby- 
teros, græce, Keirotonaisantes, id est, manus impo- 
nentes; de Orùinatione Episcoporum act 13. Tunc 
}ejutiantes et orantes, imponentesqlle cis manus dimi-s- 
erunt eos, nempe Paulum et Barnabam. 
2 0 . H.itus iJIe seu manuum impositio vim habet 
producendi Gratiam 1 Timoth. 4. }./oli neglige'!",. 
Gratiam quæ in te est, quæ data est tibi pel' IJ7oplte- 
tiam, cum impositione manZium præsb.'lJterii. 2 Ti- 
moth. 1. v.6. Admoneo te ut 'resuscites Gratiam Dei, 
qllæ est ill te per impositio71em manuum mearum. 
go. H.itus ille a Christo institutus est ad conferen- 
dam Gratiam; quia, concedentibus Hæreticis, e
 
.ßolo Deo Gratiæ producendæ vim habere potest. 
Aliunde Ordinem a Deo esse institutum ac præcep- 
tum constat ex variis Scripturæ locis, act 13. Se- 
gl'cgate mihi Saulum et Barnabam. I Cor. 4. Sic nos 
pxistimet homo ut Ministros (;}lrist.i. Eph. 4. Ip.'ic 
dedit quosdam quidem Apostolos, quosdam Propllelas, 
alios 'Vero Evangelistas, alios vero Pastores et Doc- 
tores. 
4 0 . Institutus ac præceptus est perman enter, cun1 
in Ecclesia constanter Diaconi Præsbyteri et Epis- 
copi pel" manuum impositionem ordinati sint, ut con- 
stat ex Anna1ibus ecc1esiasticis. 
Probe 2 0 . ex COllciliis. Chalcedonense recumen. 
can. 2. Si quis Episcopus propter peeunias Ordina- 
tionem fleerit et non venalem Gratiam vendiderit...... 
......de prop'rio gradu in periculum veniat. Sacerdo- 
tiun) igitur Gratiam habet sibi annexam, quam ven- 
dcre ncfas cst) ac proinde Sï1cramentum est. 


.Idem 


B3 
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Iùem habcnt Cone. Hrae:urnse fill. 572, can. .j, 
Toletanum 8. an. 653. capitulo 
3. 
l
r(Jú. 
;o. ('a: s. l
01/'ificibll.
. Inuoe. I. Epist. 18. 

c:Jp. 3. in On!inatione 8pÙ ilus Sancti plellitudincnc 
ùari affirmat. 
S. Leo Epist. J 1. a1ias 81. ad Dioscol"llm Alex. 
(
ap. I. ait: F ollimlls lit jf:juJlis et a }cjullrwtihU'$ 
hCl1edicl io saccrdatalis eor!fèratu1....... ...ne talltæ hCllc- 
dietionis Sacramentum llep)
f!,ellte'r 'videatur impletum. 
Greg. l\lagnus, lib. 4. in 1. Uegum c. 5. Qu.i ill, 
f1tlmÙze (saccrdotii) ponilur, sacra suscipit Uucti- 
mlÍs. Quia 'l.'ero ipsa Vnetio Sflermnentu11Z est, is qui 
'JJymllO'l'etur bene ./òâs ungitllr, 
i intus virtute S(Jcrn... 
')J1('nli rovoratur. 
Probe 40. ex SSe PP. S. Ambrosius, Lib. ùe 
Dignitate saeerdotali, c. 5. lloma impollit f11(U2U.9, 
]JeZls largit1lr Gratiarn............ .......EpiscO]JllS iniliat 
-Ordillem, et Deus lribuit dl{;Jlifnlem. 
S. A ugust. lib. 2. contra ParmcHionnn, c. ] 3. 
contra Donatistas: Ipsi e:lplicellt, inquit, quomod
 
Sacramentum baptizati 'llOll P().
Ût nmitti, ct Sacra- 
mentum ordiJlafi lJossit limit/i. 8i cUlm ulnrmqlll' 
SaC1'mnentum e:.;t, quod nemo dubitat, cU'/" illuri 1W'JI, 
amittitur, et illud awitfitll} ? 
Eamùcm doetrinam tencnt Cyri11us Alcxand. Jib. 
12. in Joan. Hicronyrn. contra Ludferianos, ct alii 
Patrcs. 
})roh. 50. argu112ento ]J1"æ,çcriptionis. Nimirum all- 
tf'quam Luthcrus sum; prrores dis8('minar
t, EccJe.. 

iæ universæ Ordincm Sacrament is acc('n
l'bant. De 
()ccidentalibus id ùemonstrant Libri ritualEs anti. 
f)uissimi, suffragalltur ip
i Pseudo--rcformuti qui doc'- 
trinam hanc ipsis in crimen ac prævaricationcm vcr- 
tllnt. Imo eHmdem Fidem tt'nuis
e illos ipsos, C]ui 
11tuS novitatem inhiabant, ncmpc V uldens(.s, Vide- 
fum, Joannem }-lus, Frat1.cs BohenJos, invicte ex 
.psis Protestantihus a(' corum }.ïòci professionibus 
dt
lU()nstí'at- iJlu!o.trissiml1s Bossuctius, Jib. J 1. \Tari- 
ationnJ1l. Nec minus certnm pst Græcos OHmcs ct 
Orient:1l
s give" Cmho.licos 
i\'c Hærcticos nut Scbis. 
nHltlcos) 
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lÙaticos, videlicet Nestorianos, Jacobitas, Cophtos, 
Armenos, Æthiopcs, habere Episcopos, Presby.. 
teros, Diaconos, &c. Septem Sacramenta illos ad- 
mittere, ac inter ea Ordinationem temporibus Lu- 
theri collocasse ac etiamnum co}Jocare, constat ex 
]'epetitis orientalium Patriarcharum decIarationibus., 
diversarum Synodorum Decretis ne Documentis, 
græcoruol Theologorum Scriptis, Librisque ritua1i- 
bus ae pontificalibus omnibus, qui ubique in istis 
Regionibus exstant. 
Tanta porro concordia in tot Ecc1esiis, tamque 
diversis sectis ac factionibus luculentissimum argu- 
nlentum est Fiùem hane ab Apostolis, ac conse- 
(Juenter ab ipso Christo descenùere, et sic de manu 
aù manum ad nos usque fuisse transmissam. Si quid 
enim in Ecclesia v. g. Romann ea de re fl1isset in no- 
vatun1, rec1amassent tot sectæ quæ odio capitali 
illam inscctabantm', neque profecto ab en novum 
istud Dogma reccpis8enr. 
jJrob. 60. ex Co Jlcil. 1-'rid. sess. 23. can. 3. Si quis 
di.rcrit Ordinem sil'e san"am Ordinationem non esse 
vere et proprie Sacramcntum a Christo instÌllltltm...... 
unathema sit. 


SoZ.vulllul' OljcctlOJlCS 


Old. 10. Ordinatio, ex dictis, posita est in ma,. 
.nuum impositione. Porro Christus illam non llsur- 
pavij:, cum Apostolos fecit Sacerùotes. Neque cniln 
Hlanu
 cis imposuit, cum Luc. 22. dedit cis potes- 
t atcm suum corpus conse<;ranùi, hoc .facite in '1llcm"'/, 
commemorntiollc'11l; ne(lue cum Joan. 20. contulit cis 
potestatem dimittendi peccata, accipite Spiritum 
Sanctum, quorum 1'emiseritis, &c.' Igitur Ordinatia 
non fuit a Christo instituta. 
- R. 1 0 . multa a Chri
to fuisse pcracta quæ in Scrip- 
turis nolt 1cguntur. Quamvis ergo non legatnr in 
SCloipturis Christum. cum Apostolos Saccrdotes fecit, 
Jl\anus cis imposnisse, indc consl'qncns non est id ah 
co non fuj'ssc factitatul1I. R. 20. potuis
c 
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R. 2 0 . potuisse Clli istllm, nullo obscrvato ritu 
externo, adeoque sine Sacramento, Apostolos ordi- 
narc Saccrdotcs, et tamen præcipere ut in postcrmn 
non crearentur sive Episcopi sive Presbytcri a1iter 
quam per ritum externl:1m, v. g. manuunl impositi- 
onem, cui Gratiam sacramentalem aJligavit. Si.c 
autem a Christo fuisse demandatum abunde demon- 
strat Ecc1esiæ Traditio. Sic quamvis idem Christus 
peccatricem sine Sacramento absolverit, voluit ta- 
men ut per Pænitentiæ Sacramentum Peccatores 
in futurunl absolverentur. 
In
t. Impositio manuum nunquam fuit signum 
!iacramcntale,. sed cæremonia quædam comJnunis 
qua Apostoli Judæorunl more passim utebantur, 
Rive cunl morbos curabant, sive cum veniam pro 
Peccatoribus postulabant, sive etiam CUll) suffra. 
gium alicui dabant, v. g. ut eligeretur ad IVlagis- 
tratl1m. 
R. ex ista argumcntatione colligi quidem posse 
non omnem ab Apostolis usurpatanl manuum impo- 
sitionem, fuisse sacramentalem, idque lubenter fa- 
temur. Verum non inde consequens est manuunl 
impositionem in Ordinatione Ministrorum Ecdesiæ 
ab Apostolis usurpatam, non esse sacramentalem; 
imo cum certo noverimus sive ex Scripturis sive ex 
Traditione huic manuum impositioni annexam essp 
Gratiam, nuUum dubium est quin iIJa sit verum Ec- 
desire Sacramentum. 8ic licet pleræque Judæorum 
ablutiones seu Baptismata uti que a Christo et Apos- 
tolis observata meræ forent cæremoniæ, non audent 
ex eo colligere Pseudo-reformati Baptisma quo 
initiantur C'hristiani, verum non esse Sacramentum. 
Old. 2 Q . Gratia, quæ 1. ad Timoth. 4. dicitur 
data per manuum impositionem, non est Gratia 
sanctificans quæ pel" Sacramentunl confertur, sed 
Gratia gratis data, ut constat 10. quia non expri- 
mitur nomine karis, quo Gratia sanctificans ex- 
primi solet; sed nomine, karisma, quo gratis data 
significatur. 2 0 . Quia dicitur data per propnetiam, 
ill est, in pl"ophetiarn
 in illuminationem Fide1ium. 
Grat
1D1 
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R. Gratiam, que Timotheo eol1ata legitul', fuissc 
sanctificantem. Paulns Enim 2. Timoth. 1. Gratimn 
explicans quæ Timotheo per impositionem manunm 
data esset, iIJam appclJat spirilll1Jl vi'rtuiÏs
' dilec- 
tionis. Gratia autem 'dilectionis est Gratia sanc- 
tifican
 per Spiritum Sanctum difFusa in cordibus 
nostris. 
Ad I. Nomen charismatis, quamvis frequenter 
apud PauIum 3Ìgnificèt Gratiam gratis datam, non 
tamen ita r
ro apud eumdem accipitur ad significan- 
(1am G..atiam sanctificantem, eoque sensu nuneupari 
c.lebet Rom. 6. v. 23. Gratia (chari
ma) Dci 'L,itfl 
æterna. Ita etiam I Cor. 7. v. 7. 
Ad 2. Tametsi concederetur Gratiam gratis 
òatam Timotheo tunc fuisse co]Jatam, non inde 
sequeretur ei datam non fuisse Gratiam sanctifican.. 
tern. Etsi enim A postoli in die Pentecostes acce- 
perint dona Spiritus Saneti, dona linguarum, pro.. 
phetiæ, miraculorum, non inùe colligi potest eos 
Gratiam sanctificantem non accepisse. 
Addo communiorum ae 'veriorem, I ut videtur, 
interprctationem esse, per prophetiam hie non sig.. 
nificari effectum Ordinationis, sed causam propter 
quam Paulus Timotheum ordinavit, nempe reveIati.. 
onem ei factam ut Timotheum in Episcopum conse- 
craret, adeo ut sensus sit, noli 1legl
Sjere Gratiam. 
fjuæ data est tibi per prophetiam, id est, est, secun.. 
dum prophetiam seu revelationcnl mihi factam. 
Oqjec. 3 Q . Sacramentum quodclImque, præceptum 
ex parte Dei de cel'to ritu in perpetuum exercendo 
rcquirit: atqui nullum hujmmlOdi, quantum ad 01'- 
dinem, Dei mandatum exstat. Ergo, &c. 
t R. 1 0 . manùatum istuù, si non in Scripturis, sal.. 
tern Ðxstare in Traditione, quæ non potest Ordina.. 
tionem inter Sacramenta recenscre, nisi divinun1 
mandatum exprimat. 
R. 2 0 . mandatum i
tud æquivalcnter in Scrip- 
turis exstare. Ch ristus enim Gratiam impositioni 
n!aI\uum annectcre non potuit, quin vellet iIlun1 
I'Hum ubservari. Lil'ct igitul" exprcsse non dixcl:it 
In 
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in SCl'ipturis, imponitr manus, id tamen dixit æquiva- 
lenter, huic manuum impositioni Gratiam al1igando. 
Quædam aJia objici solcnt, sed hæc diluimlls in 
Tractatu de Encharistia, ubi de :\linistro Eucha- 
ristiæ dissel'uimlls. 


- 


CAPUT SECU
DU,M. 


De 1lumcro Ordinum. 


SEPTEN ARIUM O..ùinum numerum in EccJesia 
latina receptum damnal'unt Lutherani ct Calviniani, 
contra quos sit. 


PROPOSITIO. 


A lJrimis Ecc/c-siæ temp01'ihllS scptem sunl a]Jud La- 
tinos Onlines, nempe Præsbyierorum, Diaconoru71l, 
Subdiaconoru11l, et lli mqjores tlicuntur; Acolyto- 
?"Zero, Exorcistarll'i1l, Leetorum, Ostiariorum, et l1i 
mÙwres appellalltur. 


Probe 1 0 . testimoniis VctCl'um, qui conjunctim 
septcm hos Ordines recenscnt. 
Cornelius S. Pontifex versus medium sæc. 3. 
Epist. aù Fabianum Antioch.. apud Euseb. Jib. 6. 
Hist. c. 43. eùit. VaJcsii, asserit suo tempore Romæ 
fuisse Præsbyteros 44. Diacono& 7. totidem Sub- 
diaconos, Acolytos 44. Exorcistas & Lectores cun1 
Ostiariis 52. 
Synodus Carthag. 4. eosdem @rdines distincte 
cnumerat, eorum(lue Ordination.es. 5igil1atim des- 
cribit. 
In Sacramentario {Jreg. l\Iagni refenmtnr varii 
ltitus singulormll il10rum Ordinum, nempe Osliarii, 
LeetorÙ, Exorristæ, Aco
ljti, Subdincolli, Diaconi, 
p'J'æsh.zJieri. 


J sidorus 
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I
idorus IIi
paIensis, lib. 7. Originum, c. 12. Ge- 
'Ileraliter, ilÙluit, Clerici ll11llCUpantuT omnes qui in Ec. 
ciesia Dci de
er1.'Ùmt, quorum gradus et nomina hæc 
SUllt, Ostiarius, Psalmista, Leoto'r, Exorcista, Aco
lj- 
ius, Subdiaconus, Diaconus, Præsb,1J1er et Episcopus. 
Alcuinus Lib. de divinis Officiis, cap. 34. de eccIe- 
siaslico Ordine, septem Ordines prædictos recenset. 
In Ordine Romano, tom. 10. Bibliothecæ Patrum 
totidem enumerantur, Idem docent Amalarius, For- 
tunatus, Isidorus lVlercator, Rabanus lVlaurus, & alii 
nlulti quos citat Yìtassius in Tractatu de Ordine. 
Probe 2 0 . auctoritate illorum qui Ordinum eorunI 
aliquos aut plures commemorant. Ut enim Sacer- 
dotes & DiacOllos pretermittamus de quibus Scrip- 
, 
turæ loquuntur. 
10. Sûbdiacollos et AcolJtos ævo suo jam fuisse 
in Ecc1esia refert Cyprian. Epist. 24. 28. 78. 79. 
edit. RigaItii. o. , 
2 0 . Concil. Tolet. l. 4 can. 4. Subdiaconos, Osti- 
arios, Lectores memorat. 
Exorcistæ leguntur in Epist. Firmiliani ad Cyprian. 
inter ejusdem Cypriani Epistolas, in Cone. Carthag. 
4. can. DO. apud I-lilarium Lib. de Synodis, Hier- 
J>nym.- in c. 2. aù Titum. 
De I..ectoribus mentionem faciunt Tcrtullian. Lib. 
ùe Præscriptionibus hærct. c. 41. Cyprianus Epistol. 
2,1-. et 31. Concil. Carthag. 3. ca.n. 19 I3racarcnsc, 
ean II. 
Qui alia testimonia volucrit, adeat Vitassium modo 
laudatum. 
Probe 30. e.1: COllC. Trid. quod post Eug. IV. 
sf'ptenarium quoque Ordinum numcrum recenset: 
CV1lseJltaneU11l fait, inquit sess. 23. c. 2. ut ill Ec- 
c!cÚa ordi71atissima disposiliollc 7Jlllres ct divc'rsi cssent 
l\Iilltstrorum Ordines qui sacerdotio ex (?/Fcio dcser. 
rircnt, ita distributi ut qui jam clcricnli tOJlsura insig- 
uit i esstllt, per mÙwres ad majores asccudcrellt. Nam 
'Iwn .\olwn de Sacen/olious, sed ct de Diacollis 
;{tcræ 
Lillenr apCrlll1Jl mcntiollcm facillllt, et ab ipso Ec
 
clcsiæ illitio sC'lue1ztiu,11l UnlÙzwlt nomina llt'lIlC 
JlillS" 
C1l7"llMll!
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Cl!jllSqllC corum propria ministeria, Suódillcohi scilice!, 
Aco/yti, Exorcistæ, Lccloris ct Ostiarii in usu fuiMC 
cognosculltur. 
Notandum est tamen, Concilium quiùem scptcm 
Ordines commcmorarc, non dcfinissc v!:ro an oint 
duntaxat numero scptcm, nee plures nee panciorcs, 
ne viùelicet rlamnaret Græcos qui tantum quatuor, 
vel quosdam Seholasticosqui plures quam septcm 
O.-dines admittunt. Uncle id unum ad Fidem pc."- 
tinct quod can. 2. definitum est, ncmpe præter su- 
cerdotium alios esse in Ecc1esia Ordines et majores 
et minores. 


Sulvuntur 01ljectiolles. 


0&_ 10. Plures ex supra laudatis Auctoribu
, 
Cornelius Pontifex, Gregor. Magnus, IsidOl"uS 
Hispalensis, Alcuinus & alii, scptem prædictis Or- 
ùinibus Episcopatum addunt. Ergo non sunt tan- 
turn septem Ordincs eccIesiastici. 
R. 1 0 . eo loci a nobis rcfelli I1æreticos; qui nu- 
merurn Orùinum minuunt, nee septenarium esse 
volunt. Quod si octo cum quibusdam Thcologis 
vel Canonist is esse vel is, muho potiori jure septcm 
crunt, ac proincle causa cadunt l--Iærctici. 
R. 2 0 . triplicem esse Thcologorum opinioncm 
circa præsentem quæstionem. I. eorum est qui vo- 
Iunt ei)iscop,ltum non esse Onlinem ùistinctum a 
præsbyteratu, sed meram saccrdotii extensioncm, 
adeo ut utcrquc iJ1e gradus potestate quidem diflcr- 
at, sed unum tamen Ordinem ('ontineat. Patet in ca 
scntentia scptem esse tantum Ordines. Ii Theologi 
)audatos in ohjectionc Pat-res, non de Ordillibus 
divcrsis, seù de variis Ecc1e
iæ 1\linistrorum gradi- 
bu!:o' expJicant; & quidclll eo vcrisimiJius quod qui- 
dam inter ilJos ùe gradibu8 cxprc8se Jo<}uantur. 2. 
opinio corum cst qui cpiscopatHs Ordincm clist;lJ- 
gftunt a sacerdotali, & ucto O.-dines cum Doctor;. 
bus canonicis admittcrc non dubil"mt. 3. fjuæ nobis 
videtur 
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villctur probabiJior opinio, corum cst qui cpiscopa- 
tus Ordincm a sacerdotali cum Patronis sccullùæ 
scntcntiæ di
tingucL)tes, unum tamen ex episcopatu 
ct præsbyteratu genericc Onlinclll conficiunt, quam- 
vis specie sint diversi. Nempe, in<]uiunt, saeerdo- 
tiulll est <}noddam g
llus cui præsbyteratus et epi
.. 
copat.us tanq uam specics subjacent, ac proinde 

accrd()tium generatim spectatum constitutit septi- 
lIlum Ordinem, qui quiùem septimus Ordo 1)o.stea 
dividitur in prcsbyteratum qui cst illius initium, et 
episcopatilì11 qui est illius perfcctio. Nimirum, ut 
cxplicat 13cllarminus, On1ines sumun-tur ab habitu- 
dine ad Eucharistiam, et quia summa circa Euch- 
aristidm potestas, est IJOtestas cam conficiendi, ideo 
primus ordo est Saccrdotuw seu corum qui Euch- 
aristiam conficere possunt. Quia tamen porestatl'lll 
hanc òivcrsimode participant, ct Præsb)'tcri qui 
corpus Christi consccrant, et Episcopi qui com;c.. 
craut ct potestatem cOhsccrandi aliis dare possunt, 
indc duæ sunt species Sacerdotum qui unum genus 
Ordinis seu Ul1l1lB Ordincm constituunt, quia sum.. 
11m ac præcipua. potcstas iis communis cst. 
Olj. 2 0 . S. Ignatius r.lartyr, IIieronymus ct alii 
pcrmulti Psalmistis seu Cantores inter Oeclines ec- 
clcsiasticus recensent. Ergo plures sunt quam sep- 
tem D.-dines. 
ll. dist. Cantores recensentur inter ecclesiastico
 
O:'dines improprie dic-tos, seu ut officium ecclesiat;- 
ticum, COllC. intel" Or-dines proprie dictos, '/leg. Id 
patet 10. ex Concilio Carthag. 4,. Postquam enim 
Clericos omnes recensuit eorumque On\inationes 
descripsit, Cantoris addit officium; sed monet illud 
sine Ordinatione esse. Ubi aut em non cst Ordina- 
tin, ibi Ilullus cst Onlu ccclcsiasticus. Officium 
vero ecclesiasticum, CUlll totum penùeat ex arbitrio 

lIpcriuris ccclesi,
stici, potest essc sine Ordinatione. 
Idem constat 2 0 . ex Rabano qui recclIsct quidc111 
Psa]mistas; sed satis inòicat cOô cum Laicis fui
:.,c 
pcrmixtos. 
O
j. 3 0 . Fossarii, f.,CU qui hum,lntlii:3 dcfunci u- 
C rUin 
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rum cm"poribus operam ex officio dabant, inter Cle- 
ricos numerantur a S. Hieronyrno Epist. 49. et a 
rnultis aliis Yeteribus: 
'. R. dl5t. F08sarii numerantur inter CJericos, qua- 
tenus exercebant officium peculiare, vel etian1 forte 
certis Clericis annexum, couc. quasi exercentes 
Ordinem distinctum ac proprie dictum, neg. Respon- 
sio patet 1 0 . ex eo quod nuIJa apud Veteres aut 
Itecentiores ]egatur eorum Ordinatio. 2 0 . Quia 
llunquam Concilia aut S. Pontifìces eos recensue- 
runt inter Grdines episcopatui vel præsbyteratui ne- 
ce
sario prævios. 3C'. Notat Gotofredus ad Legem 
de lustrali contagione illos privilegiis Clericorun1 
non esse potitos. 
O
j. 40. Tonsura est Ordo. Ergo, &c. 
R. Jl. ant. Est enim tantum di
positio ad Ordines, 
ut postea videbirnus. Et vero Ordo est actio sacra 
qua cuipiam tribuitur spiritalis potestas certa quæ- 
dam et òetermin
ta munia ecclesiastica exercendi. 
Porro tonsuræ nu)]a est potestas, nuUa fUDetio. 
Confert tantum potentiam passivam sl1seipiendi Be- 
neficia eeclesiastica, sed aò verum Ordinem talis 
potestas non sufficit. Ad vero reql1irilur potentia 
àctiva obeundi quædam munia eede
iastica. 
O
j. 50. Canoniei Juris Interpretes novem Or.. 
dines admittere solent. 
R. 1 0 . Canonistas inter se de numero Ordinllm non 
(
on
entire, ut videre est apud Joan. de Turrecre.. 
mata ad distinction em 23. canone, Psnlmista. 
R. 2 0 . Præ Canonistis alldiendos esse Theologos 
flui solcnt e!5se accuratiores, et ad quos proprio quo- 
dam jure pertinent quæcumque spectallt ad Sacra- 
Inenta, a!Ïas\'e quæstiones theo]ogicas. 
O
j. 6 0 . Falsum èst SSe Patres admisisse septem 
Ordines. S. Hieronymus in cap. 19. Isaia
, tres tan.. 
turn conHituit Clericorum Ordil
es, Episcoporum, 
Presbyterorum ('t Diaconorum, quibus adjungit 
fideles et Catcchumenos. 
.:\mbrosueastcr in cap. 4. Epist. ad Eph. quinque 
Ordincs rCCl!n8ct, Episcoporllm, Presbyterorum, 
Diacor.orum, Lectol"l1m ct Exorcistarum. 


Optates 
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Optatus l\Iilevitanus, lib. 2. contra Donatistas 
tres tantunl Clericorum Ordines, commemorat, 
nempe Episcopo
, Præsbyteros, Diaconos, quibus 
Fideles addit. 
R. ad 1. S. Hieronymus hie recenset Christiano- 
rum, non Clericorum statum, ut patet ex eo quod 
Episcopis, Præsbyteris et Diaconis aòjungat Fiùe- 
les et Catechumenos. Quis enim creòiderit cate- 
chumenatum seu statum non baptizati, inter Ordi- 
nes a S. Hieronymo numerari ? 
His addo S. Hieronymum, ut non pauci alii 
Patres, per Diaconos intellexisse eos cunctos qui . 
altaribus ministrant, quos ipse alibi sigillatim appel- 
lat. Sic Epist. 91. Subdiaconos memorat, Epist. 
 
Acolytos; Commentario autem in cap. 2. Epist. ad 
Titum. Exorcistas Lectores et Ostiarios. 
Ad 2. Ambrosiaster quinque Ordit1um eo loci 
tantum meminit, quia ipsius institutum non postu. 
Jabat ut de duobus aliis Ordinibu,s Ioqueretur. .Non 
definit autem alios præterea Gon esse Onlines. 
Ad 3. Optatus 
Iilevitanus Hieronymum sequi- 
tur eodemque modo debet intelligi. 
Cæterum cum inter præfatos Ordines quidam ab 
Ecclesia, non a Christo fucrint instituti, ut postea 
videbimus, hinc non semper obtinuerunt omnes in 
omnibus Ecclesiis. Hinc quidam ornittuntur a non- 
nullis Patribus, quia eos tantum recensebant (jui 
frequentabantur in locis ubi degebant. At non ne- 
gabant aliis in locis alios Ordines obtinere. 
Quæres 1 0 . an idem apuù Græcos et Orientales, 
quam apud Latinos, fuerit Onlinum ecclesiastico- 
rum numerus? 
R. e septem mernoratis Ordinibus quatuor tantum 
a Græcis et Orientalibus observari, nempe Præ:;by- 
terorum, Diaconorum, Subòiaconorum et Lecto- 
rum. Id constat quia in omnibus Euchologiis Græ- 
corum et Orientalium ab octingcntis annis usitato- 
I"urn memorantur quidern Lectorum, Subdiacono- 
rum, Diaconorl1m, Præsbyterorum, Episcoponw1 
Ordines, eorumque ritus descriuuntur; in iis vero 
prætcrmissi 
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prætermissi sunt Acolyti, Exorcistæ ('t Ostiarii. 
Quis vero creùidcrit tl'es iUos Onlincs in istis Liuris 
constante.. fuis8e prætcrmissos, si apud Græcos aut 
Orientales obtinuissent ? 
Dices 1 0 . Dionysius A reopagita Lih. de Ecc1es. 
l-lier. tres duntaxat agnoscit Ordines, scilicet Epis- 
coporum, Præsbyterorum, Diaconorum. Igitur ex 
ipsis Auctoribus græcis quatuor non fueruBt oHm 
apud Græcos Ordines. 
R. S. Dionysium hie l'ecensere tantum Ordines 
hierarchicos, seu qui annexum quemdam habent in 
Plehem christianam principatuffi; non vero singüloh 
Oròines. Porro fatcmbl' tres tantum esse Ordines 
]}ierarchicos, nempe episcopatum, præsbyteratun1 
ct diaconatum, prout definitum est a Concil. Trid. 
scss. 2-1-. can. 6. 
Dices 2:>. S. Ignatius Epist. aù Antiochenos sic 
loquitur: Saluto sanctum præshyierillm, DiaclJ1lOs 
Suádiacollos, Leetores, Ca1ltoTes, Ostia'tios, C'mýès- 
sores, rirgines, Viduas. (
uibus patet græcos Patrcs 
numcrari plurcs quâm quatuor Ordines. 
R. 1 u. hane Epistolam sub nomine Ignatii fuisse 

Upposilam, ut fhtentur Eruditi omnes. 
20. Ostiarii et Exorcistæ hic quidem memorantur. 
At non licet in de conc1udere illos habitos fuisse ut 
Ordines proprie dictos, nisi pariter concludatur 
Virginum ac Viduarum que co loci qnoque comme- 
nJOrantur, propriam ac veram fuisse Ordinationem. 
Ibi igitur promiscue mOTIorantur tUlU Ordincs pro- 
pric dicti, turn Ordin
s improprie diet.i, seu minis- 
teria quædam exerccri solita etiam a mulieribus, 
(luæ qllidcm officia citra Ordinationem propric dic- 
tam confcrebantur, quamvis tam en intcrdulll uene- 
djc
ion('s quædam etiam cum manus impositione in 
ìis constitucnùis adhiucrentur. 
Eodcm modo intelligi debent tum S. Epiphnn. in 
expositione Fidèi c. 21. tmu ('an. 2 / 1-. Concilii Lao- 
die. ubi diversa officia ecclesiastica pra
mixtim 
c.'wn variis Ec('lesiæ Ordinibus re('en
('ntur. 
Din's 
).,. JO
lln('s VIII. in Epistol.. ad ImpC'ra- 
ton's 
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tores Græcorum meminit acolytatus: Volumus, i
l- 
quit, ut promovendus ad Episcopatum sit primllJlZ 
Lect01', deinde Acolytlls, postea Diaconus, tUll} Præs- 
byter, posthæc EpiscOpliS. Ergo inter Græcos erant 
Aco)yti. 
R. S. Pontificem per acolytatum ibi inteIIigerc 
subdiaconatum, cujus officia ph:raque suis Aco)ytis 
Græci committebant. Summus enim Pontifex, 
prætermisso subdiaconatu, secunda loco ponit aco- 
Iytatum. Quis por-ro crediderit Ordinem 
acrum 
apud Græcos çrnnium sæculorum disciplina notis- 
simum a Joanne VIII. velut inutilem fuisse præter- 
Inissum ut in ejus locum subrogaretur acolytatu8 
apud eo:; inusitatus, cujus conferendi ritum siLent 
prorsus eorum Euchologia. 
Dices 4 0 . Gabriel Philadelphiensis in Lib. de Sa- 
cramentis, septem Orùines recenset. 
ll. nuIlanl esse illius auctoritatem, eumque Lati- 
nos cum Græcis conciliari volentem ab antiquo sure 
Ecclesiæ usu recessisse. Aliunòe nequiùem CUIU 
Latinis consentit, cum Janitorum et Acolytorum 
eumdelll Ordinem faciat, Acolytos infra Exorcistas, 
et Exorcistas infra Lectores collocet, episcopatum- 
(lue septimo loco reponat. 
Quædam alia objici solent, sed ex iis qu:c modo 
dicta sunt facile ùiluuntur. 
 
Quæres 20. quomoùo Ordines nunc in Ecclesia 
latina dividantur ? 
R. illos dividi in majores seu sacros, ct miDores 
seu non sacros. Inter Ordines majores seu sacro
 
collocantur præsbyteratus, ùiaconat us et subdiaco- 
natus: inter minores vero f\eu non sacros quatuor 
alii recensentur. Cur Ordines sacri sic appellen.. 
tur, in hunc moùum exponit S. Th. in 4. dist. 21,. 
(luæst. 2. art. I. quæst. 3. Ordo, inquit, dicitur 
saeer dupliciter: non 'mudo seclludum se, et sic quili- 
bet Ordo est sacer ...alia modo ratione materiæ circa 
quam habet aliquem. actum; et sic Ordo sacer dicitu1' 
qui habet alique711 actztm circe. rem aliquam consecra- 
tam. Sic sunl tres tanium Ordines sacri, scilicet 
C 3 SacerdG.$ 
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Sacen/os {;t [Jiaconus qui /1flhcnt aliqllem llcl1n[l cÙ'ca 
(orpl/s Cl,rÙti et sangllÙJem cOllSecrat1l171, ct Suhdia- 
t:OllllS qui lwúel aclufJl circa 'lJ{J.fin cons(,c1'aia; et idN' 
elÏfl1Jl cis conÛllcnlÙt Ùulicilll1', 1It sancl i et m1ludi sillt 
qui Ul1lcta traelani. 
Ideo autem iidem Ordines dicuntur m3jores, quo(l 
nohiliores sint ac majoris dignitatis eorum fun(" io- 
nes, cum ad sacra mysteria propil1s 3ccedant. 


CAPUT TERTIUl\T. 


All lJllilibet Ordo sit Sacramentum? 


DE præshyteratu nu]]a potest esse diffìculta
. 
Cum enim de t"'ide sit Ordinem esse Sacramentum, 
id 
alt(:'m de præsbyteratu debet inteHigi, ac revera 
quæcumque antea retulimus sive ex Scriptluis sive 
ex Traditione argumenta, ut ostendereml1s Ordina- 
tionem esse unum e septem Sacramel1tis, directc 
ae præcipue ad sacerdotium spectant. Igitur l)og" 
l11a est Fiùei a CathoJicis omnibus admissum ratio- 
nem Sacramenti sacel'dotio eompeterc. At non 
consentiunt inter se Theolpgi utrum eadem ratio 
S.1cramenti conveniat a1iis Ordinibns, nee desunt 
inter illos qui solum præsbyteratum e septem Ordi- 
nibus verum esse Sacramentum contendunt. Quid 
('l."rtum magi.. nobis esse vidcatul', in sC'<{uentibw. 
propositionibus apet'iemlls. 


PROPOSITIO 1. 


Fpiscnpntus cst 'l.'crzmz llC propr2C diclum Sacra- 
melltwn. 


Ita vulgo Theologi contra Hugonem a S. Vie- 
. 
 
tOI'(" A1cnscm, Donaventuram, qUI eontendunt 
On]inationem episcopalem non e
sc Sacramentum, 
St'd tantum sacramcntalc aJiqllid charact('rcm nul- 
lum 
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hun imprimens, qui 
it a Ch
u'3cterc sacenlota1i dis- 
tinctus. Confitentul' tam en Onlinationc episcopaJi 
dignitatem ae potestatcm præsuyteraJi majorC111 
conferri, idque ex institutione Christi. 
Probe 1 0 . quia pIeraquc ex iis argumentis, qui bus 
antea demonstravimus Ordinem esse Sacramentum, 
aù Ordinationem episcopalem spectant. 
2'\ Sacramentum, ex toties dictis, ritus est ex- 
terior, Gratiæ confcrendæ \'im habcns, a Christo 
institutus pcrmanenter: atqui talis est Ordinatio 
cpiscopalis. 1 Q. In Ordinatione cpiscopaIi ritus est 
exterior, nempe m
nuum iml}ositio 2 Timoth. 1 Ad- 
maneo tc 'itt resuscitcs GnLliam Dei, quæ est ill te per 
impositioncm 1JlanltZl11l mearu11'l. 2 0 . Ritus jIJe vinl 
hahet confcrendæ Gratiæ, ut manifeste patet ex 
('odem textu. 3 0 . Fuit a Chi'isto inslitutus perrra- 
nenter, cnm in Ecc1csia constantcr Episcopi per 
impositionem manuutu ordinati fuerint, ut constat 
Historia omnium sæculorum, utque infrå vidcbimus, 
ubi de materia Sacramenti Ordinis. 
. 
30. Episcopatum Sacramentun1 appelIm'unt Ter- 
tul. I4ib. de Præscripl.. cap. '1-0. Africani Præsulcs 
in Epist. ad l\IarceJlinum cap. 2. num. 68. S. Leo 
Epist. II. ubi Ordinationcm S. Pauli 13arnahæ vo- 
cat benedictionis Sacramentum, Gregorius l\lagnus 
Jih. 4. in 1 Reg. c. 5. ubi bencdictionem Episcopo- 
rnm pluries Sacramentum appe]]3t. 
4 0 . Gregoriu:s N ys
cnu
, Ambrosi liS, IIierony. 
InllS, Chrysustomus, Augustinus, et alii quos citat 
Vitassius, episcopali Ordinatione G ratiam conferri 
docent. Porro asscrcre Ordinationcm episcopaleln 
prodncendæ Gratiæ virtutem habere, idem cst ac 
assercre ilJam esse Sacramentum. 
-0 C . 1 r I ' . I f)O 0 b 0 d . 
D. onCl. 1'1(. se
s. .....). cap. a. pro at r m3- 
tionem csse Sacr
mentmn ex istis Pauli verbis ad 
Timotheum Epi
copum; Admoneo te 'Ill re.$71scites 
Gra/iam ]Jf'Ï quæ in te est per impositionem mllnuum 
nlfflrum. Nisi autcm Ordillatio cpiscopalis vernm 
sit Sacramentum, r,ccessario l,on
eqnitur mancum 
esse ac prorsus nn)]um supra dicti Concilii argu.. 
mentum quod tamen Catholic'orum Bemo dixerit. 
GO. 
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6 0 . Constat insuper ex innumcris SSe Pat rum 
testimoniis potestatem Ordinis in episcopali conse- 
cratione receptam, indelebilem esse, adeo ut nee 
depositione nee degradatione nee schismate possit 
auferri. Unùe non magis potest iterari Episcopi 
Ordinatio quam Præsbyteri vel Diaconi. Atqui 
non alia fuit hujus ùisciplinæ rousa, nisi quia sem- 
per ereditum est per episcopatum eharacterem 
episcopa1em infigi. Ita Auctor de re sacramen- 
taria. 
Qllæres an episcopatus sit Sacramentum a præs.. 
byteratu distinct um ? 
1 0 . Respondent nonnulli episcopatum non esse 
Sacramentum natura & speciaJi charactere a præs- 
byteratu ùistinctum, seù characterem episcopal em 
meram esse sacerdotalis extengÌonem. In ea sen- 
tentia episcopatus non differt a præsbyteratu nisi 
eo nlodo quo res perfecta ab eadem re imperfecta 
& inchoata differt: ut puer generare impotens, ait 
l\Iussonius, crescente æt!1te vir factus & generatio- 
ni idoneus, alter a se ipso non evasit, sic Præsby.. 
ter episcopali consecratione ad PræsbJteros gene.. 
randos, aliosque Ecc1esiæ Ministros factus est ido- 
neus. 
R. 20. verisimiliorem esse sententiam eorum qui 
dicunt episcopatum esse Sacramentum specie a 
præsbyteratu distinctum, qui diversum imprimat 
characterem, cui tamen præsbyteratus necessario 
præexistere debet, ut ædificio fundamentum. 
Prima ratio est, quia si episcopatus dicatur tan- 
turn sacerdotalis characteris extensio, pari jure 
præsbyteratus dici poterit characteris ùiaconali
 
diffusio, nee ab eo ùiversus erit natura. 
Secunda ratio est, quia diversi sunt episcopatum 
& præsbyteratum conferendi ritus, & diversæ utrius- 
que Gratiæ: cum aliæ Episcopis, aliæ Præsbyteris 
necessariæ sint. Diversæ insuper potestates; cum 
Episcopus possit ordinare, confirmare, non autem 
simplex Præsbyter. Nihil est igitur cur episeopatus 
mera dieatur Præsbyteratus extcnsio. 


Sol'Cuntur 
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SoZï.'lllltur Olject ion es. 


O
j. 10. Si episcop.."ltu
 sit Sacramentum quoùdan1 
})ecufiare, plura crunt quam septcm Sacramenta. 
Atqui, &c. 
11. neg. 11lqj. Ql1amvis cnim diaconatl1s, imo & alii 
Ordines, juxta cos ipsos qui episcopatum Sacramen- 
tum esse inficiantur, Sacramenti rationem sibi vin- 
diccnt, non ideo tamen augetur Sacramentol'\\m nu- 
merus; nee igitur simili jure dici potest cum numc.. 
rum augeri in sententia eOrU1ll qui contendnnt cpis- 
.copatl1m esse Sacramentunl a præsbytcratu distinc- 
tum. Hatio a priori est, quia Sacramentorum mul- 
tiplicitas desumitur non ex signorum material iter 
sumptorum muItiplicitate, sed ex diversitate finis 
& effectus ad quen1 onlinantur inn signa. Porro 
sacerdotium in quo ex nntea dictis episcopatus & 
præsbyteratus tan quam duæ species in uno gcnere 
continentur, ùiaconatus,. sicut subdiaconatus & alii 
'Ordines ad cnmdem fincm, puta confectionem & 
administrationcm corporis Christi, refcruntur 
 fiC 
proindc licet singuli Ordines sibi ration.cm Sacra- 
menti vindicarent, ut placet nonnul1is, Ullum tamen 
Sacramentum constituerent; ii tamen diversi sunt 
Ordines eo quod diversimode ad corporis Christi 
confcctioncm spectent. 
Vb}. 20. Si episcopatus esset Sacramentum cha- 
ractcrem a præsbyterali di
tinctum imprimen
, forct 
ille character præsuyterali præstantior. At(]ui nul- 
Ius est character præstantior præsbytcrali, qui po- 
testatem præbet Christi corpus conficiendi, Ergo, 
&c. 
It. 17Cg. min. Nam procul dubio character episco- 
palis adm(]uate sumptus præ
tantior est charactcre 
præshytera1i, cum includat sacerdotium perfectmn, 
('nnHjUC haheat {Iuicquitl inest pr:-C'sbyteratui, et 
prætcrea aliquid arnplius, nempe potestatem Fideles 
bapti7.atos confinuandi, PræFuyteros ipsos conse- 
('randi, &c. 


00. 



:24< 


TRACTATUS 


Olj. go. Si episcopatus sit Sacramentulll a præs- 
byteratu distinctum, potest quis non Præsbyter in 
Episcopum valide consecrari; quæ enim a se invi- 
cern distinguuntur, possunt seorsim existere. Atqui, 
&c. 
R. neg. mojo Character enim episcopalis essentia- 
liter et ex institutione divina præsupponit charac- 
terem presbyteralem, ut ex Traditione compertum 
habemus. Sic ædificium in physicis non potest esse 
sine fundamento, nee in ipsis rebus sacramentariis 
character confirmatorius sine baptismali patest ex- 
istere. 
Nee dicas præsbyteratum posse sine diaconatu 
conferri, ac proillde simili ratione episcopatum dari 
posse sine præsbyteratu. N am ratio disparitatis est, 
quia functiones Sacerdotis non pendent a charactere 
diaconatus, character vera episcopalis præsbyter- 
alem, Deo ita instituente, necessaria præsupponit. 
Obj. 40. Ol'dinum distinctio oritur ex habitudine 
quam habent ad conseerationem Eucharistiæ: atqui 
episcopatus hac in parte nihil addit præsbyteratui; 
ergo non est Sacramentum ab eo distinctum. 
R. n. min. N am Præsbvter.i Eucharistiam conse-- 
crant, Episcopi vera præterea illam consecrandi po- 
testatem communicant. 
Obi. So. Non magis episcopatus est Sacramentum 
a præsbyteratu distinctum, quam archiepiscopatus 
ab episcopatu. 
R. nullam esse paritatem, Episcopatus enim, 1icet 
non det potestatem alterius generis a præsbyteratu, 
confert tamen potestatem alterius speciei ab eodem 
præsbyteratu. Archiepiscopatus vera ampliorem 
quidem quam Episcopus potestatem ratione subdi.. 
torum et jurisùictionis habet, seù intra eamdem pror- 
sus speciem. Prætcrea neque ex Scripturis neque 
ex Traditione colligi potcst archiepiscopatum esse 
Sacramentum; ergû nulla comparatio. 


PROPOSITIO. 
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Dioconafus sell Ordinatio Diaconi vcrum est no'Væ 
Legis Sacramentum. 


Ita communiter Theologi contra Durandum, Ca.. 
jetnnum, )Ialdonatl1m. 
Probe ex eo quod in diaconatu reperiantur con- 
ùiti9nes ad verum Sacramentum requisitæ. 
l
. Est ritus sensibilis, Nam act. 6. ubi de Ordi. 
natione septem Diaconorum, sic legitur Orantes 
imposuerunt eis manus. 
2 0 . Ritus ille Gratiæ conferendæ virtutem habet
 
ut constat 10. quia Apostoli act JJ. oration
m ac 
manuum impositionem ad constituendos Diaconos 
adhihuerunt. Ea autcm oratio non fuit otiosa et 
sterilis, sed producendæ Gratiæ efficax, ut videre 
est in aliis similibus Scripturæ lods. 2 Q . Quia Ste- 
phanus post acceptam diaconi Ordinationem dicitur 
plenus Spirilu Sancto, sapientia et .fòrtitudine, 3 0 . 
Episcopus, ut patet ex omnibus Uitualibus, in Or- 
dinatione Diaconi, ait: accipe Sj1iritum Sanctum. 
Quæ verba vana ac sterilia esse non possunt. 4. Cone. 
Chalcedonense can. 2. docet Episcopu"fll qui propter 
pecuniam Episcopos, Præsbyter(.s, nut Diaoollos or- 
dinal, vendere Gratiam pretio inæ:dimabilem. Ergo 
æstimabat Gratiam Onlinatione Diaconi conferri. 
SQ. Ritus ille a Christo est institutus. Nam 1 0 si 
non esset a Deo institutus, Gratiæ conferendæ vim 
non haberet. 2 0 . Similis est ltitui quo Episcopi ct 
Præ
bJteri orùinantur: atqui divinæ instituti(lnig 
sunt Hitus in utroque ilIo ordine observari soliti. 
30. Crcdibile non est A postolos in l\linistris Eccle- 
siæ constituendis aliter egisse quam ipsis mandasset 
Christus. 4<). Diaconos esse a Christo institutos do- 
cent SSe Patres. Cuncti, inquit Ignatius l\IartJr, 
Epist. aù Trallianos num. 3. rcve'reantur Diacollos 
'ilt mandalum JCSll Christi: vide insuper Clem. Horn. 
Epi8
. L ad Corinthios, IIieron)'mum Epi
tol. ad 
EHlgriuul 
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Evagrium, ct alios. 50. Dcniquc Cone. Trill. sess. 
23. e. 6. 
ie habet: Si qllis dLr:erit ill Eeclesia cat/w.. 
liea non esse ltierarcltiam; divina Onlinalionc Ùzstitu.. 
tam, qllæ constat ex Episeopis, PTæs
1Jteri$ ct .1\linis- 
teris, allatltèma sit. Per Ministros autcm intclligìt 
Diaconos. Diaconatus igitur a Christo institutus 
cst. 
40. Ritus in Ordinatione Diaconorum adhibitu& 
in Ecdc
ia fuit eonstans ae pcOrpetuus. Constat enim 
ex innume-ris AuctOl"ibus ae monumcntis ecclesias.. 
ticis ab ipso EccJcsiæ cxordio per manuum imposi- 
tionem et orationem ordinatos fui
se Diaeonos, lit 
suum ministerium Sacerdotibus ccleurantibus inl.. 
pCllderent. 


Sol'l.'untur Ohjeetiones. 


Olj. "1 0 . Act. 6. Diaeoni dieuntur constituti ab 
Apostolis, nee proinde a Christo. Insupcr ibideHl 
dicuntur constituti ad ministerium mensarum: quoù 
sane IHere profanum est. Ergo diaeonatus non est 
Sacramentum. 
R. ad 1. Diaconos quidcm ab Apostolis fllis
c 
clectos, constitutos, ordinatos, ab iis vero non fuissc 
institutum diaconatum; cum a nobi
 probatum sit 
hune Orùinem fuissc a Christo institutum, liect HIe 
Diaeonos nee ordinaverit nee clcgcl it, Sic Ex tre- 
)113m Unetionenl instituit, licct nunquam illud Sa- 
cramentum admini
traverit. 
Ad 2. disl. Diaconi ab,Apostolis constituti bunt 
ad ministcrium mcnsarUl11 quæ ctiam crant sacræ, 
cmu:. aù mini
tcril1m mcn
arum communium, snbdisl. 
Tanquam ad munus sccunùariul11, eonc. primarulll, 
lleg. Itaquc mCIi
æ, ad C}uarul1l ministcrjum clccti 
sunt Diaconi, non erant taB rum mcnsæ vulgares, 

ed cLÌam mcnsæ sacræ: niruirulll mores cr
\t Apos- 
tolormIl temporibus Cllm agapis ct conviviis chari- 
tatis sacraficii cclehrationclU et pauis cucharistici 
distt ibulioucm conjungcrc, ad cxcwplum ClJribt 
 
(JlII 
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, 
qui pascl1alem cænam euchari
ticæ cænæ conjunxit. 
Id patet ex 1. Cor. 11. et a]iis Scripturæ loci
. 
Porro utrisque illis mensis Diaconi presidebant. 
Sacrum igitnr erat eorum ministerium. Præterea 
si ad ministerium mere profanum ii fuÎssent consti. 
tuti, tot dotes in primis Diaconis non fuissent re- 
quisitæ; nee eniro in l\linistris qui prandia cænasve 
pararent, necessarium fuisset ut essent boni ae veri 
testimonii, nee pleni Spiritlt Sancto et Sapientia. 
Nee insuper in iis instituendis usurpati e
sent ritus, 
ut in cæteris inaugurationibus re]igiosis, oratin scili- 
cet cum mallUUIl1 impositione. Tandem Diaconi 
ex Actibus Apostolorum baptizarunt et verbun1 
Dei annuntiarunt: quæ profecto munera non pos- 
sunt inter prorana I'ecenseri. Demum iden1 ('00- 

tat ex eo quod olim Diaeoni cansueverant sac ram 
Eueharistiam distribuere Pidelibus, ut legitur in 
Actis S. Laurentii, et apud 
. Cyprianum serm. 5. 
de Lapsis, J ustinum apol. 2. &e. 
Nee dicas probabile non esse sacras Diaconorum 
functiones, si ii ad illas exercendas creati essent, a . 
Scripturis omissas esse secundariasque tantum mi- 
nusve nobiles fuisse descriptas. Quamvis enim in 
]oco objecto non t1escribantUl' sacra Diaconorum 
munera, alibi tamen referuDtur, nempe act. 8. 
Philippus Eunuchum baptizat, illique Isaian1 ex.. 
plicat, &c. 
Inst. Chrysost. Theophilactus, fficumenius, Sy- 
nodus Quini-sext
 seu Trul1ana an. 602. versiculos 
præfatos act. 6. non referunt ad ministerillm sacrum, 

ed tantum ad eleemosynas Fidelium pauperibus au 
A postolis impertiendas. Ergo nulla responsio mOK 
allata. 
R. 1 0 . Canones Concilii Tru1Jani magni non esse 
pondcris in Ecclesia Hom
na, a qua non fuerùnt 
rccepti. 
ll. 2 0 . peculiarcm hane fuisse Patrum istOl'Ull1 
opinionem, quæ cætcris longe p]uribus Patribus mi- 
llime probata cst. Diaconis enim sacrorum alta- 
rium 
lini
tros in Actis c. G. rccenscri constans cst, 
1) illquit 
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inquit Vitassiu
, cæterorum omnium et ipsius Ec- 
desiæ sentcntia, ut liquet ex Cypriano Epist. 65. 
Srnodo Neoecsariensi cap. 1. Hieron. Epist. 85. 
Bcda ad hunc locum, et aliis innumeris :EccJesiæ 
]atinæ Doctoribus, imo et ea vetu istissimis Ecde- 
siarum orientalium ritualibus Libris. 
ll. 3 0 . præfatos Patres potuisse sentire de Dia.. 
conis quales nunc habemus, in cap. 6. Actuum men- 
tionem non fieri, et tamen credere eos ad sacras 
fUl1ctiones, jubente Christo, fuisse ab ApostoIis con- 
stitutos; cum alia non pauea divinæ eorum originis 
Scriptores sacri suppeditent argumenta. Neque id 
gratuito asserimus, CUlU S. Chrysostomus Homil. 11,. 
in Acta, unde objcctio desumitur, reipsa sacrum fu. 
isse Diaconorum primarium n1inisterium agnoseat. 
Olj. 2 0 . S. Cyprianlls Epist. 65. ad Rogatianum 
sic habet: l'lcminisse autem Diaconi dehent fJuoniam 
Apostolos, id est, 
piscopos ei Præpositos ]Jo1llinrls 
elegit: Dincollos autem 7Jost ascensum Domini in Cæ- 
los, Apostoli sibi constituerunt episcopatus sui et Ec- 
clesiæ l\linÙfros. Ibi S. Doctor Diaconorum clectio- 
nem electioni Episcoporum opponit in eo quod isti 
sint a Christo, illi vero ab A postoIis constituti. Ergo 
&c. 
R. S. Doctorem hoc unum velie,. nimirum Epi
- 
copos ab ipso Christo fuisse electos ac constitutos, 
Diaconos autem nb Apostulis fuÌs3e cJectos ac ordi- 
natos: quod 'lllidem Episcopis maxime gloriosul11 
cst et S. Doctori occasion em præbuit Diaeoni cujus. 
dam arrogantiam retundendi. l\.t ex co quod Dia- 
coni fuerint ab A postolis eonstituti et electi, non 
inde conseauens est diaconatum non fuisse a Christo 
institutum,'" quandoquidem non fuerunt nisi de man- 
dat 0 Christi ah Apo
tolis const.ituti et ordinati. 
Oqj. 3 0 . llieronym. Epist. 85. ad Evagrium, Dia- 
conos vocat mellsarum ftliTlistros. Ergo. &c. 
R. S. Doctoren1 ad frangcndam corum superbiam 
sic eos appeHare a ministerio secundario seu igno- 
biliori; sed non ideo negat sub]imiora eoruO! minis. 
teria, siquidem ibidem eos comparat. Levitis qui 
profccto 
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profecto fucrullt institutionis ùivinæ; et In nliis 
Operibus non raro eorum officia extollit. 
OhJ. 4 0 . !)amasus Papa Epist. 5. Ordines sunt 
duo tantum pri1l1i in Ecclesia, id est, Apostolorum et 
septuaginta Discipulorum. Ergo, &c. 
R. Dato duos esse tantum Ordines primos, nempe 
Episcoporum et Præsbyterorum, non in de conse- 
quens estalium non esse Ordinl1m qui non sit primus, 
sed qui eos Ordines subsequatur, qua]is est diaco- 
natus. 
Old. 5". Ql1æcumque facit Diaconus, valide Lai. 
eus facere potest, ut Evangelium cantare, Eucha- 
ristiam distribuere: atqui ita non esset, si charac- 
 
tcrem imprimeret; character enim qui ab cpiscop.1tu 
vel præsbyteratu imprimitur, sic est necessarius ut 
sine illo nec Iicite nee etiam valide res fieri possit, 
\'. g. Ordinatio conferri. 
R. nihil vetare quominus, Deo ita volente, cha- 
racter imprimatur, ut res Hcite ac majori cum gratia 
fieri possint. Sic character in Confirmatione ac- 
ceptus efficit ut quis magis intrepide Fidem profi- 
teatul", quamvis fieri possit ut quis charactere .Con.. 
firmationis non insignitus Fidem strenue profiteatur. 
Quæres an de Fide sit diaconatun1 esse Sa
ra- 
mentum. 
P. Gonetum, Vitassium, et quosùan1 alios asse- 
rere sententiam contrariam esse temcrariam, imo 
erroneam. Verum asperior hæc censura videtur, 
1 0 . quia multi non infimæ notæ Theologi, Durandus, 
Cajetanus, l\laldonatus, Franciscus a Victoria cam 
opinionem tenuerunt. 2 0 . Quia non fuit exprcsse al> 
Ecclesia definitum ùiaconatum esse Sacrmnenturn, 
cluamvis a Concil. Trid. definitun1 sit divina Ordina- 
tione institutum esse hieral'chiam quæ constat ex 
Episcopis, Præsbyteris et iVlinistris. 3 0 . Quia Theo- 
logi vulgo censent prohahile quide11l esse Diaconorum 
Ordination em esse Sacramentum, quam vis id cerium 
'/Wll sit ex Fide. Verba sunt Bellarmini. 


PROPOSITIO 
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PROPOSITIO Ill. 


Subdiaconatus non est Sacramentum. 
Ita multi Theo!ogi contra mu1to
. 
Probe 1 0 . Quia neqne in Scripturis neque apud 
SSe Patres priorum sæculorum fit mentio de Subdia- 
conis, òum tame:} de præsbyteratu et diaconatu 
sermo sæpe in jis habetur. Atqui tamen si subdia- 
conatus esset a Christo institutus, Sacramentique 
rationem sibi vindicaret, verisimiJe non est nihi1 de 
eo dictum fuisse aut a Scriptoribus sacris aut aSS. 
l>atribl1s prim'um seculorum, qui tam sæpe de epis- 
copatu, præsbyteratu et diaconatu locuti sunt. 
2 0 . ConcH. C arthag. 4. an. 398. can. 5. ait Sub- 
diaconum, cum ordinatur, manuus impo
itionem non 
accipere. Idem habetur in omnibus antiquis ritu- 
alibus Libris. At vero ex dicendis Christus rnan1:1Unl 
impositionern pro materia Sacramenti Ordinis assig- 
lIavit. Quaproptel o in aliis superioribus Ordinibus 
perpetuo adhibjta est. Ergo, &c. 
go. Ambrosiaster apud AlmarÌum Hb. 2. de Offi- 
ciis ecclesiast. ipse Almarius, Urban us II. Innoc. 
III. Gratianus, Yvo Carnot.ensis, I-Iugo Victorinus 
diserte tcstantur subdiaconatunl fuisse ab Ecdesia 
institl1tum. 
4.0. ConciJ. Trill. sess. 23. can. 4-. probat sacram 
Ordinationem esse Sacramentum, quia in ea dicitur 
accipe Spiriturn Sanctu.m. Hæc 3utem oratio in 
Ordinatione Subdiaconorum non dicitur, sed tantum 
in Ordinatione Episcoporum, Præsb)'terorunl et 
Diaconorum. 
Dices. 1 0 . ConciI. Florcnt. in Decreto Eugenii 
sic habet: Sextll1n Sacramentum est Ordinis, cujus 
materia est istlld, per crt/us traditionfm c01ýèrtur 
Onlo Ûc præ::h.zJleralrls traditur per......diaconatlls 
]Jcr......suhdiaconallis per cn/ieis f-'acui t'raditiollcm. 
Ergo, inquiunt, subdiaconatus non minus quam 
diaconatus Sacramcnti rationem ex Eugenio IV. 
sibi vindicat. 


EU(1'enium 
b 
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R. El1genium IV. hic quidem ùocerc Orùinem 
esse Sacramentum: quod quidem ut vérum sit, 
sufficit. una.1ll OrdiuationmIl ex iis quas recenset 
esse Sacramentum. llefert quidem, post reccnsi- 
tam diaconatus materiam, a]iorum Ordinum in- 
feriorum materiaal. At referre materiam quorum- 
dam Ordinum post matcriam altcrius Ordinis non 
est asserere illos Ordines ejusdelll esse cum IH'iore 
dignitatis. 
Dices. 20. Ex Clemente lib. 8. Constit. c. 21. 
lcgitur: Cum Stlbdiaco7lum ordinas, Episcope, im- 
!Jonas ei manus, et dicas Domine...... tribue ei 
Spiritum Sanctum, ut vasa ad ministrandum tibi 
fiJ.cta d

ne atlrectet. Quæ forma profecto, inqui. 
UIlt, sacramentalis est, cum Gratiam significet ac 
conrerat. Insuper eodem modo Græci Subdiaco- 
nos ordinant, nempe cum mànuum irnpositione ct 
oratione. 
R. ad. I. sl1pposititium esse iHum Clementern. 
Insuper hæc verba sunt mer:! deprecatio, nee 
magis formam sacramenta1em exhibent quam alia 
similia verba in eodem lib. c. 2] .de Diaconissis. 
Ad. 2. Falsum est ex Euchologiis Græcos, cum 
manus Subdiaconis imponunt, proferre relata verba 
quæ formam sacramentalem apud eos contineant; 
sed solum recitant orationel1l similem huic quaIll 
super Diaconissas olim proferebant cum paritcr 
manus eis imponebant: quæ q.uidem verba ad con- 
secrationem quamdam, non aù Sacramentum suffi- 
cere possunt. 
Dices 30. Subdiaconatus characterem imprimit, 
cum sit initerabi1is; ergo Sacramenti rationem habet. 
R. Orùinationelll Subdiaconi, non jure divino 
propter characterem, sed jure tantum ecclesiastico, 
et quia est consecratio qua"dam, esse initerabilem, 
quomoùo consecratio vasorum et tempJorum est ini- 
terabilis, quandiu \'asa et tcmpJa integra manent. 
Dices '1 Q . Suhdiaconatui annexa l'
t continentia, 
sicut pra
sbJtcratl\i et diaconalui; ergo est Sacra- 
Ulf'utum. 


D3 
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R. subdiaconatum apud {;ræcos annexam 110n 
habere continentiam, neque id semper habuisse 
apud Latinos, ut infi'a videbimus. Aliunde lex 
cælibatus nihil habet commune cum ratione Sa- 
cramenti. VelIe potuit Ecclesia ut Subdiaconi 
continentiam servarent, eo quod sacra mysteria 
contrectent, licet tamell subdiaconatus, non sit 
Sacrarnentul11. 
Dices 50. Synoùus Trid. sess. 23. cap. 2. docc-t 
subdiaconatum ad mDjores Grdines a Patribus et 
sanctis Conciliis refcrri. Ergo est Sacramentum. 
R. 8ubdiaconatum inter sacros ct mRjores Ordi- 
nes a Græcis non recenseri, nec apud Latinos nisi 
sæcul. 12. fuisse recensitllm, ut patet ex Innoc. III. 
cap. a multis de ætate. Concil. Trident. habet qlli- 
clem cum Patribus iJJum Ordinem ut sacrum, eo 
quod specialitcr hominem Deo conseCI"{
t, sed non 
asserit cum ab omni æ\'o inter sacros Ordines fuisse 
. annumeratum, nec etiam iHum esse Sacramentum. 


PROPOSITIO 1\. 


Quatuor 11Ûnores Ordines non sunt Sacramcnta. 


Ita multi contra quosdam. 
Proh. 1 0 . cunctis argumentis quibus antea pro- 
batum est subdiaconatum Sacramenti rationem non 
sibi vindica;-e. Hæc enim minoribus Crdinibus po- 
tiori titulo conveniunt. Quod 
i subdiaconatus non 
sit Sacramentum, multo minus Sacramenta erunt 
inferiorcs Ordines. 
Jam autem satisfactulll Cðt sive objcctiolli ex 
Conei1. Florentino proponi solitæ, sh'e quibm,dam 
aliis difficultatibus. 


C APl:T. 
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CAPUT QUARTUl\I. 


De materia et forma Sacramenti Ordinis 


QU_"'ESTIO non est eo loci de materia et furma sin- 
gulorum Ordinum, de quibus in secunda parte hujus 
Operis opportunior erit dicendi locus; sed de mate- 
ria et forma Sacramenti Ordinis, seu quatenus tri. 
. bus solummodo competit Ordinibus hierarchicis, a 
Christo institutis, nimirum episcopatui, præsbytera- 
tui ct diaconatui. 
Præsertim vero disputatur de manuum impositione 
et instrument.orum porrectione, nee non de verbis 
quæ Ritibus iBis correspondent. 
Prima sententia quorumdam est maleferiatorum in 
Jure canonico Diclorum, qui Ordinationem nulli 
fixo Ritui nullique verborum formulæ aHigatam ex- 
i
timantes, crediderunt Episcopmn vel Præsbyterum 

olis istis posse fieri Papæ verbis, esto Episc()pus, 
esto Præsh.1Jlt.r. Error iste abunde confutatus manet 
ex Tractatu de Sacramentis in genere, ubi osten- 
<limus Sacramenta omnia perfici rebus tanquam ma- 
teria. et verbis tanquam forma. 
Secunda sententia em'um est qui contendunt 
Christum Ordinationis, non secus ac quorumdan\ 
aliorum Sacramentorum, materiam et formam gene- 
ratim duntaxat instituisse, Ecc1esiæ vero potestatem 
fccisse Ritus ad effecturn sacramental em idoneos pro 
judicio suo detcrminandi. Ex qua opinione facile 
intelligituf variam variis temporibus esse pottWsse. 
Ordinum materiam
 impositionemque manuum, quæ 
sola apud Orientales observatur, ad consecrandos 
Sacerdotcs apud cosdem sufficere; instrumentorunl 
vcro porrcctionem apud Latinos manuum imposi- 
tion; necessario csse adjungendam. Cum enim Ee. 
clesia in ea opinione Sacramentonm1 materiam ùc- 
tcrminnndi potestatem hal>eat, potuit Ecclesia ori- 
C'nta1is de consensu Ecclesiæ latinæ, et vicissiLl1 
Ecclcsia latina, ccrtam materiam sibi cligere
 V c- 
rum 
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1 um quamvis i3thæc opinio aJ præsentcm con trovcr- 
siam dirimenJam sit vaIùe commoda, non ideo vera 
est, nee minus rC'jieienda, ut eomprobatum est in 
eodem Tractatu òe Sacramentis in generc. 
Tertia sententia est I-Iaberti in Opere cui tituIns, 
Origines ecclesiasticæ, c. 20. qui eontendit nul1am 
Inateriam nee formam ad Ordinationem sufficerc, 
nisi accesserit EccIesiæ consensus. Unde vult Or- 
dinationem numeris omnibus absolutam defectu ap- 
probationis Ecc1esiæ nullam ae irritam fieri posse. 
-Liuie systemati suffragatur P. Le Cow-a.lJer, part. 2. 
Dissert. de Validitate Ordinat. Anglic. c. IS. 
Quarta sententia fuit Harduini viri ornni sensu 
singularis, qui in Dissertatione de successione Epi3- 
coporUln Anglic. contra P. Le COllrayer docct Or- 
dinationis materiam a Christo institutam fui8se, alHun 
quidem ad U!ium Oècirlentis quæ Petro tradita 
it, 
. videlicet chrismationen1 et instrumentorum porree- 
tionem; a]iam vero ad usum Orientis, quæ data sit 
Paulo post manumll impositionem Idem censet 
Scriptor ilJe de forma materiæ illius Sacramenti cor- 
rcspondente. 
Quinta sententia eorum est qui malluum impositi- 
onen1 simul et porrcctionem instrumentorum Ordi- 
nationis materiam esse yolunt, formam vero orati- 
ones utrique illi actioni corresponòentes. IstÌ vero 
non eodem moòo rem e"plicant. Quidam enim ma- 
nUUlll impositionem distinguunt ab ipsa actione qua 
porriguntur instrumenta, alii vero confundunt; alii 
porrectionem instrumentorum a Christo institutam 
esse existimant, alii autcm non a Christo, 
ed ab 
Ecclesia, juxta potestatem ei concessam, invectam 
esse opinantur. 
. Sylvius manuum impositioni ac instrumentorum 
porrectioni, capitis ae manuum unctionem apud 
Latinos probabiliter adjici posse decerr.it. 
Sexta sententia pro essentia]i Ordinationis mate- 
-ria solam agnoscit instrumentorum porrectionem, ac 
pro forma voces ei correspondentes. 
Septima tandem scntl'ntia statuit solam manuUlU 
impositioncl1J 
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impositionem Ordinationis esse materiam, solamquc 
orationem esse il1ius formam. Instrumentorunl 
"ero porrectio cum verbis correspondentibus, in 
ea opinione, Ritus est accidcntalis, vel ad summun1 
integrans, quo significantius expril1litur illius Sacra- 
menti effect us. 


PROPOSITIO I. 


Ordi120lio legitimo Ritu cor!fècta per dfjèctum appro- 
bationis Ea-lesiæ non,jit in"ita. 


Probe 1". Quia illud systema prorsus in Ecclesia 
inauditum fnit, ac simul in lucem prodiit, totanJ 
Theologiam commovit. Quid vero sentiendum, in 
re gravissima ad Sacramentum spectante, de sys- 
femate hactenus ignoto ? 
2 0 . Idem judicium ferendum est de Ordinatione 
ac de Baptismi Sacramento, ut fert ista D. AugllS- 
tini in Libris contra Donatistas sententia: Utrumque 
Sacramentum est, utrum que eodem modo datta, istud 
cum haptizatur, illud cum ordinatur, neutrum iteratur. 
Atqui Baptismi valor ab Ecclesiæ approbatione 
non pendet. Idem igitur de Ordinatione dicendum 
est, eaque valet a quocumque characterem habente, 
etiamsi nulla donetur jurisdictione, conferatur. 
30. Ecdesia nihil approbat ex iis quæ fiunt a 
Schi
maticis vel Hæreticis qui publice ab ea reces.. 
serunt. Atqui tameD ut validas habuit Ordinationes 
ab eis rite peractas, nee eas iteravit. Unde coo- 
stanler v.iguet ea Lex Patrum Concil. Carthag. S. 
can. 38. loquentiblm de Ordinationibus atque Baptis- 
matibus Donatistarum: Þlon licct fieri rehaptizationes 
et reordinationes. 
40. Favet il1ud systema errori Protestantiun1 
Antonii de Dominis, et aliorum Novatorum, qui 
totam Ordinis rationem in mera ad functiones cc- 
desiasticas deputatione reponunt. 
[j0. Nedum hæc orinio commoda habcat quæ sibi 
promittit. 
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promittit Habprtus, e contrario mulla secum impor- 
tat incommoda. V cl cnim ut O1'dinatio quæpiam 
invalida sit, tot ius Ecclesiæ improbatio requiritur, 
vel sufficiet particularis Ecclesiæ dissensio. Si pri- 
mum, igitul" singulis diebus interrogandæ eruut 
Ecc1esiæ omnes, ut resciatur an hunc vel ilIum Sa- 
cerdotem approbent. Id pono ridiculum est ac 
perpctuas pariet controversia
 Insuper quid de 
Ordinatione sentiendum erit, 
i Ecdesiæ pars una 
improbaverit, altera vero comprobaverit? Si secun- 
dum, 1 0 . incertum erit an G1'æci ulJos habeant 
Sacerdotes, cum Ecclesia latina forte eorum Ordi- 
nationes non approbE't; imo disputari poterit de va- 
]iditate O1'dinationum quæ fiunt apud Latinos, cun1 
forte Latinorun1 Ordinationes a Græcis improben- 
tur. 2 0 . Si quis in loco sure Ordinationis improba- 
tUB ad aliam Ecc1esiam privatam se transferat ubi 
approbetur, in uno loco Sacerdos erit, in alio Lai. 
eus; qUall absurdUl11 est ac sæculorum omniun1 
Fidei adversum. 
Dices. S. Leo Epist. 2. ad Rusticum Narbonen- 
5em, c. 1. expressis verbis asserit O1'dinationem fi1'- 
.mam vel infirmam fieri ex Præsidentimn Eccksiæ 
consensu vel dissensu. 
R. S. Leonem hoc unum velle Orùinationes ex 
consensu vel Wssensll Præsidentium valida! aut in- 
validas fieri, quantum aù usum et exercitium, nun 
vero quantum ad substantiam. 


PROPOSITIO II. 


.Singularis opinio Harduini, ljui dllpZicem rnateriam 
et jÒl'mam, aliam. pro OccideJlte, alteram pro 
Oriente e.7:cogitavit, onl1lio rrjicienda est, 


Prob. 1 0 . Quia iIiud systema, licct in re maximi 
momenti et quæ ad Sacramentum pertine., ante 
Harduinum prorsus in Ecc1csia incognitun1 fuit; 
un de ipsa sua novitate refel1itu... 
2 0 . Quia nec Scripturarum noc SSe Patrum, nee 
Conciliorum 
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Conciliorum auctoritate, nee ullo alio fundamcnto 
fu1citur. 
go. Quia male consulit Ecc1esiæ unitati qure pOSe 
tulare videtur ut 'Fideles omnes sive Occidentis sive 
Orientis unum sint sive in Fide, sive in Sacramen- 
tis, adeo ut llnllS adversus alium non ir!fletur, nee 
dicat ego sum Cepltæ, ego au/em Pauli. 1. Cor. 4. 
4 0 . Ex novitate Harduini scqueretur EccIesiam 
Antiochenam, quæ a S. Petro fundata est, Ritunl. 
eidem Petro divinitus præscriptum sequi debuisse. 
Idem dicendunl est de EccIesia Alexandrina a S. 
Marco Petri Discipulo instituta, ae de' eæteris om- 
nibus Eeclesiis utrique iHi Apostolo subjeetis. Atqui 
Ï8tæ Ol11ncs Ecclesiæ constanter servaverunt ac 
etiamnum se
'vant eumdem Hitum quem eæteræ Ec- 
clesiæ'orientalc5, ac diversum a Ritu Occidentalium 
quem S. Petro traditum asserit Harduinus. 


PROPOSITIO. III. 


Nee instrunzentorunz ]Jorrectio, nee capitis aut mallUtlm 
1l1lctio pro essentiali Ordinationis materia debent 
ltaberi. 


Probe 1 0 . Quia nee Scriptura nee Traditio, ubi 
de saeris Ordinationibus agitur, de iis eærcmoniis 
ullam mentionem faeiunt. A tqui tamen si Ritus 
illi formam Ordinationis essentÌaJem constituerent, 
proeul dubio Scriptura et antiqua Traditio constan- 
tel' de jis non siluissent. 
2 0 , Quia illorum Rituum usus nee cst hodie arut! 
Græcos, ne
 etiam apud Latinos per decem priora 
Ecclesiæ sccu)a fuisse deprehenditur. De iBis Hi- 
tibus silent antiqui Scriptorci ecclesiastiei. U nde 
si Hitus illi forent sacræ Ordinationi essentiales, Jì.. 
cenùum esset nullas unquam fuisse apud Græeoð 
Ordinationes, ac easdem apud Latinos per deeem 
priora. sæeula fuisse illvalidas. Id tamen nemo 
Catholicorum dixerit. 
3.1. Partes Sacramcnti csscntiales debcnt esse 
constantcs 
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constantes nee ab Ecclesia mutari possent, uti o
 
tendimus in Tract. de Sacramentis in genere, satis- 
que constat ex. Concil. Trid. sess. 21. cap. 2. ubi de 
claratur llane potestatem perpetuo in Ecclesia .fuisse, 
'let Í1J Sacra11lentorum dispensatione, salva illorU1ll 
substantia, en statueret vel mutaret quæ suscipientium 
utilituti seu ipsorum Sacramentoru1n 'Venerationi ma- 
gis e
rpedÙ-e Judicaret. Atqui tamen si porrectio 
instrl1mentorum, unctiove capitis et rnanuum esset 
Ordinationi essentialis, materia seu pars istius Sacra- 
tllenti essentialis non esset constans nee immutabilis, 
CUlll per decenl sæcula non fuerit apud Latinos usi- 
tata, nec unquam apud Græcos obtinuerit. 
Quamvis autenl instrumentorum porrectio cum 
verbis adjunctis non sit pars Ordinationi essential is, 

cdulo tamen retinenda cst ac observanda, cum sit 
Ritu
 ilHus Sacramenti integrans, aut saltern sum. 
nla veneratione dignus, â septingentis ad minus annis 
apud Latinos usitatus, in Ordine romano et cunctis 
ritualibus Libris contentus, ad significandum uni- 
uscujusque Ordinis finem ct effectum aptissimus. 
Si quis vero sciscitatus fuerit qui prima sit apud 
Latinos il1ius Ritus origo, dicam cum Arcudio, 
Hallerio, l\lorino, difficile admodum esse tempus 
præfigere quo Hitus iJle manuum impositioni super- 
additu
 fuerit. Notat ßlartenius, lib. I. de untiql1is 
Ecclcsiæ ltitibus, cap. 8. art. 9. n. 17 
 hanc instrll- 
menfonnll t1'aditiollem præscriptam rcperiri in POllli- 
jieali Rahdodi ^Toviomellsis l
piscopi, cujus clwracter 
accedit ad annos oetingentos. 


PROPOSITIO IV. 



'lanllllm imposilio, ('( qllidem sola cssclllillli.s cst 
Saeramc1l1 i Ordinis maleria; forma ''Cero, U1lllio 
ei corre
polldcJls. 


Prob. I. ]Jars. 1l'. Ex Scriptl1ri
 quæ manuum 
super Ordinandos impositioni Gratiam ndscribunt. 
Admollco 
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Admoneo ie, in quit Paulus 2 Tim. tit resusciles 
Gratiam Dci qllæ est ill te per impositionum mallllUm. 
mearUnl. Onde sic arguo: iJIe Hitus est materia 
Ordinationis, qui vim habet in eo Sacramento pro. 
ducenòi Gratiam: atqui talis est rnanuum impositio 
ex S. Paulo; ergo, &c. 
2 0 . Ex con cordi omnium Ecc1esiarmn loquendi 
consuetudine. Qua enim de causa, inquit Vitas- 
sius, turn apud Græcos et Orientale
, tum apu(l 
Latinos ab omni ævo invaluit ut impositionis manuum. 
et keirotonias nomine sacra Ordinatio vocaretur, 
quemadmodum olim monuimus, nisi quoù ex Apos- 
toli3 et apostolica Traditione didicisscnt in i
ta ma- 
nuum impositione Ordinationem esse collocanùam ? 
3. Ex testimoniis SSe Patrum, qui Gratiam ac 
potestatem in Ordinatione receptam impositioni 
rnanuum adscribunt. 
S. Ephrem. de Sacerdotio sic habet: 0 poteslas 
ÏJu:ffabili6is quæ Ù
 ,wbis dignitatn est /wbitare per im- 
positivnem malll11lTJl sncrarUJJl Sacerdotum ! 
S. Ambrosius, Lib. de Dignitate sacenlotali: 
Homo manus imponit, et Del.l.t; largitur Gratiam. 
S. Hieronymus in cap. 5. Isaiæ, ait per manus 
impoÛtionem i11ipleri 
eu conficí Ordil1ationent. 
S. ,August. serm. 2. Cæteri non adera11.t Ordinati. 
oni ejlls, quando manus ei imposita est. 
S. Gregorius ::\Iagnus, Hom. 17. in Evangelia, 
dicit per 7JlaìZll:on Ùn positiolleJJt Spiritum Sauctwu' 
cæ/itus dari. 
.-J . Ex Concil. Trid. quod sess. 1-1.. exponens qui.. 
nam sint 
Iinistri Extrcmæ Unctionis, ait es
c 
Sacenlotes ab Ei}iscopis ordinatos per impositionclIl, 
'JIW.ïlUWìl præsb,ljte1"ii. Igitur manus impositio Ordi. 
nationem constìtuit. 
G.... Ex consensione omnium fere Theologorum. 
lis et aliis simi1ibus testimoniis motus I-Iabertui) in 
observatio:1e 2 ad Pontifica1e Græcorum, gravitcr 
carpit Scholastic03 qui in problema verterunt an 
IÚanU3 impositio sit essentialis in Onli
1,'ltione, quod, 
inquit, nunq:trlm tolerart dcbucrat. 
E Pl'ob. 
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Probe 
. pars, nempe solam manuum impositiollem 
()'rdinatio1lis essemail.riam.l o. Quia nihil aliud est 
cui ,'el Aposto1i vel Patres Gratiam Ordinationis 
attribuant. 20. Quia Orientales nu}]am aliam ad 
hune usque diem materiam in Ordinationibus adhi- 
bucrunt præter lnanuum impositionem, ut congtat 
pro antiquis temporibus ex silentio omnium om nino 
1\uctoruB1 ecclesiasticorum, pro temporibus ,,'ero 
recentioribus ex omnibus OrientaJiu1l1 ritualibus 
Libris. Porro Latini nunquam eorum Ritum quasi 
nuHum et irrit.um reprobarunt, ut patet ex ConciJ. 
IJugdunensi et Florent in quibus cum iis pax inita 
est. go. Eadem pars probatur ex aliarum opiniorunl 
confutatione. 
l\ddidimus autem formam Ordinationis esse ora.. 
tionern, eam viddicet quæ manuum impositioni COf- 
respondet. In eo nulla est diffieuItas; si enim ma- 
nuum impositio sit. Ordinationis materia, eonsequens 
est orationem correspondentem ejusdem Sacramenti 
esse formam, cum cuilibet materiæ debeat corres- 
pondere forma: ut olim a nobis dictum est in Trac.. 
tat. de Sacramentis in genere, idq ue in confesso 
est apud omnes. ,. 


SoZ'cuntur Oljectiones contra duas propositiones 
pl'æcede'Htes. 


Oój. contra 3. propositionem. 10. Ex silentio Ve... 
terum concJudi non potest insu'umentorurn ponee- 
t!onem antiquis tem])oribus in Ordinatione non 
tuisse usitatam, cum veteres Scriptores InfideJibus 
TIcligionis nostræ mysteria oecu1tare stuJuerint. 
N utat igitur argument UlIl ex eo silentio antea de- 
<luctum. 
R. porrcctionem instrumentorum nihil sacratius 
Imbere ut occultetur, quam manuum impositionem. 
Cum itaque Coneilia, Sacramentaria, et veteres 
.1\ uctores ecclesiastici manuum impositicnis fre- 
(IUf>ntissime mentionem fecerint,'p' pQrrectione 
instrumentorum, ::ii foret pars 0 Jiriationi$ eS3en- 
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tia1is, perpetuum profecto silentium non serva... 
vissent. 
Old. 20. Christus Luc. 22. v. ]7. Apostolos 01"' 
dinavit Sacerdotes per porrectionem calicis. Ideln 
refert Concil. Trid. sess. 22. c. 1. Ergo et nunc 
sacerdotes instituuntur per instrumentorunl porrec- 
tionem. - 
R. 10. n. ant. Falsam e
t enim, ct a Veterum sensu 
alienum J Christum per porrectionem calicis institu- 
isse Sacerdotes. Com;tat eniro ex. c. 22. S. Lucæ, · 
Christum ordinasse Apostolos, dicendo, hocfacite in 
meam commemorationem. Tunc enim ipsis contulit 
et potestatem et mandatum conficiendi sui corporis, 
quæ primaria est sacerdotii functio. Sed tunc ordi- 
navit .A postolos sine uUa instrumentorum porrecti- 
one; prius enim ipsis quidem tradiderat panem et 
vinum, sed in Gommunionem tantum, non in colla- 
tionem sacerdotalis Ordinis quem ipsis dedit tantun1 
subsequentibus verbis, hoeftcite. 
Insuper una est omnium sentcntia Apostolos sine 
Sacramento seu sine ullo signo exteriori et sola 
Christi voluntate fuisse ordinatos Præsbyteros et 
Episcopos. Ergo Christus eos per porrcctionem 
iustrumentorum non ordinavit. 
01.1. 30. Eugenius IV. in Instructione Armeno- 
rum, approbante Concilio Florentino, exponens 
quæ sit vera Ecclesiæ Homanæ doctrina circa Sa- 
cramentum Ordinis, pro iJIius materia solam por- 
rectionem instrumentorum assignavit his verbis: 
Sextum Sacramentum est Ordinis, czÿus materia ,est 
illlld per C1YUS traditionem c01!fèrtur Ordo, sieut 
præsbyteratus traditur per caiieis cum vino et patella 
cum pane porrectionem.; diaconatus vero per Libri 
Evangeliorunz dationem. Ergo, &c. 
Respondent non'llulli Decretum iJIud Græcis absen- 
tibus esse latum, nec proinùe habere auctoritaten1 
totius Concilii, sed soli us Papæ. Verum, ut ob- 
servat .-\rcudius, lib. 6. de Sacramento Ordinis, 
c. 5. tuta non est illa responso. Quamvis enim quæ- 
4.lam in Concil. Florentino peracta sint, postquam 
G ræci 
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Græci ùiscesserant, cum tamen, ipsis consentien- 
tibus, uHio Arminorum subsecuta fuerit, censetur 
j1Ja totius Concilii nomine confirmata. 'Cude in ipso 
Decreto dicitur, sacro approbante Concilio, data 
Armenis instructio, &c. Insuper licet hæc instructio 

o1ius esset S. Pontificis
 vim maximam apud Catho- 
]icos omnes sibi vindicare debet, cum totius Conci
 
Jii consensu firmata sit ae probata. 
Aliter igilur respondeo, videlicet Eugenium volu- 
isse solum assign are materiam Ordinis accidental em, 
:lccessoriam, vel integrantem, seu Hitum quo voluit 
Ecclesia Romana variorum Ordinum eflectum eo- 
rumque discrimen expressius explicare. Hune 
autem Hitum Armenos edocet Eugenius, Guia iHo 
carebant, ipsique postulaverant Ecclesiæ Romanæ 
Hitus sacramentaJes edoceri, ae promiserant se 
:Hitus illos esse observaturos l\Iinime vero necesse 
e1'at ut de manuum imDositione verbum ullum face.. 
j'et, quia hæc in usu tU;lC erat apud Armenc',
. Hinc 
îllam l10n indicat Eugenius, nisi implicite, remitten- 
do, quantum ad Orùinum formam adeoque quan- 
tum ad materiam respondentem, ad Pontifieale 
romanum, in quo, inquit, late continetur. Euge- 
nium vero hisce sui Decreti verbis noluisse Lsta- 
tuere porreetionem instrumentorum essentia]em esse 
(Jrdinationis materiam liquet 10. ex eo quod in ipso 
Concilio Florent cui præfuit ilIe Pontifex) rata 
probataque fuerit Græeorum Ordinatio, quos con- 
} tabat sola manuum impositione, nee una adhibita 
i!1strumentorum porrectione, esse consecrat05. 2 0 . 
}:x eo quod Concilium Tridentinum Florentino sane 
non advenmm, neùum hanece instrumentorum 
}Jorrectionem ut materiam Ordinationis necessarian1 
habuerit, quin diserte doeet sess. II-, cap. 3. de 
Extrema Unctione Præsbyteros per manuum i
l1po- 

itio:1em ordinari, nulla facta mentione traditionis 
jnstrumentorum. 
I nst. Docet Eugenius Onlinem per hane instru- 
mentorum traditionem conferri; ergo dcfinit in CC' 
llitu positam esse rnateriam ejus esse-ntialenJ. 
R. neg. 
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R. neg. conseq. Quamvis enim stricte Ioquendo per 
salam manuum imposition em conjunctamque oratio- 
nem conferatur Ordinationis Sacramentum, impro- 
prie tam en et ex quod am vuIg-ari ]oquendi more 
Sacramenti vis et efficacia Ritibus omnibus aliquan- 
do tribuitur, quia ii omnes Hitus ad Ordinationem 
præparatorii sunt, vel potestatis jam collatæ expli- 
cationem important. Quod aliorum Sacrament.o. 
rum exemplø illustrari facile posset, nisi planum ac 
facile foret. 
00. 4 Q . In Pontificali romano Pontifex traùens 
cui)ib
t initiando calicem cum vino et patenam cunl 
hostia ait : Accipe potestatem ofJèrre sacrificium. Deo 
.Alissasque celebrare. Hæc autern verba, cum por- 
rectione instrumentorum conjuncta, significant cha.. 
racterem sacerdotalem per ejuslIlodi Ritum conferri. 
Ergo, &c. 
R. His verbis, accipe potestatem qfferre, quæ pro- 
fert Episcvpus tradendo calicem, non conferri po- 
testatem sacerdotalem, seù datam significari. Sic 
in omnium sententia Præsbyter, dum Episcopus, 
ungendo eum, profert hæe verba, per istam uncti- 
Ollent et nost'ram. belledictionem quæcllmq71e benedix- 
erint mallUS istæ, benedicantur, et quæcumque con- 
.t;ecral 1 erint, consec1'Clltur, non aecipit potestatem 
benedicendi et consecrandi, quia potestas benedi.. 
cendi et consecrandi pars est potcstatis sacerùo- 
talis quæ unctione, fatentibus omnibus, minime 
confertur. 
Inst. Ejustlem Pontificalis rom ani rubrica sic 
habet: l\1vneat Episcopus ordi1landos ut instrumenta, 
in quibllS c1taracter imprimitur, tangallt. 
R. 1 0 . rubricam hane nee antiquam nee univer- 
salem esse, sed a privato quodam fuisse Pontificali 
insertam. Certe in vuIgatis editionibus non exstat; 
in antiquioribus vera Præsbyteri supponuntur con- 
seerati, cum hæe instl"umenta tangunt. Vide l\Iar- 
tenium cap. 8. art. 9. n. 16. 
R. 2 0 . Electi tandiu censentur ordinandi, quan- 
diu circa cos completi non sunt Ordinationis Ri- 
E 3 tus 
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tU5, qui ad ejus integritatem spectant: seu saltern 
iJJe loquendi modus Scriptoribus ecclesiastieis tàmi- 
]iaris est. 
Old. 5. Temerarium e
t a sententia. omnium' 
Theologorum recedere, eum iù in Ecclesia præstet 
curum consensus: quod olim præstitit Patrmu 
Ecclesiæ consensu
: atqui sent entia, (juæ porrec- 
tionem instrumentorum ut materiam Ordinationis 
essential em admitt 1 t, reeepta fuit apud omnes The- 
ologos per plura sæeula. Ita olim opinati sunt 
Hugo a S. Victore, l\lagister Sententiarum, S. 
Thomas, &c. 
ll. 1 D. n. min. Nee enim defucre e veteribus- 
Theologis qui porrectionem in3trumentorum habue- 
rint, non ut Hitum quo imprimitur character S,-lcer- 
dotalj
, Eeu duutaxat ut .signum (JlIa dec1aratur 
iJ]um charaeterem fuisse impressnm. Ita :\lagister 

ent. Hu
o Victor inus, S. Thol:m
 et alii multi 
(Juos citat \Ïtassius. 

o. l
cspo1Zderi potest Theologos, lIui pro tradi- 
tione instrumentorum decertant. suam sententimu 
proponere tantum ut opinionem 5cholDsticam, nee 
illam Scripturis aut Traditioni SSe Patrum com- 
}Ilunire: porro sentcntia (Iuæ traditur ut mera 
opinio in :3cholis agit elta, neque Scripturarum aut 
SSe PatrlllU auctoritate communitur, nunquanl 
a
'Surgerc pot est in Dogma a quo recedere non 
}iceat. 
Inst. Gabriel Phi!aùcJphiensis, quanl\.is græcus, 
in Opusculo de Saeramerrtis, materiam Ordinatio- 
:His sacrorum vasorum traditionem esse sti1tuit. 
ll. hunc esse Græcu}um recentiorem, qui hæc 
hauserat e scholis Latinorum, inter' (IUOS diu com- 
moratus e
t, iHumque in eo a doctr-ina cæterorllnl 
(
n:e('orl1m sive antiql10rum sive recentiorurn de- 
VJa
sc. 
Old. 6 0 . cm2!1'a 4.propositio71t':m. lnnoe. III. cap. 
Fastoralis, extravag. de Sacrame71tis non iterandis, 
t't Gr('gorius IX. ibidem cap. [)ræsb.ljter, dicunt 
itcranda'1I non e
se Onlinatiollem.. jÙc!am 
ille manus 
im PQsÌl ion 
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impositione, sed sllpplendZlm esse quod OmiSSllln est. 
.Adùit Gregor. IX. impositionem manuum es
e 
Hitum ab i\postolis introùuetum. Atqui tamen si 
impositio manuum essentialis esset Ol'dinationis 
n1atel"Ía iteranda foret tota Ordinatio faeta sine 
ea manus impositione, nee ilia foret Hitus au 
Eccle::;ia introductus, sed Ritus a Christo insti 4 
tutus. 
R. ad I. neg. mill. Si enim in Ordinatione aliqui(l 
essentia1i fucrit omissum, v. g. manuum impositio, 
revera sufficit supplere id quod omissum est, ut vo- 
]unt præfati Pontifices, nee necessum est totan1 
Ordinationem iterare, vel accidenta]ia rite pcracta 
repetere. Sic in Baptismo invaliùe eoUato non ite- 
rantur Exorcismi, sed essentialia tantum. 
.Ad. 2. 
lanus irnpositio fnit Ritl1s ah Aposto1is 
introductus, eo sensu quod p."imi de mandato Christi 
iHum usurpaverint in Onlinationibus, non autem co 

ensu quod illum instituerint. 
()
i. so. :\Iateria ðingulorum Sacramentorum de- 
bet illis esse propria, speei<.llesque illorum effectus 
designare: atql1Î manus impositio Ordinationis Sa- 
cramento non est propria, nee specialem illius ef- 
fectum detel'mÎnat-, cum sit Confirmationi commu- 
nis, I-Iæreticisquc reeoneiliandis inserviat. 
R. 1l. mnj. Forma tluidem singuJorl1Ol Sacramen- 
toru01 ef1ècrus speciales designare debet, materia 
verò est quid in essentia Sacramentorum generalius. 
Hinc eadem materia multiplici Sacramento pot est 
t:'
8e communis. Sic Unctio, juxta multos Theolu- 
. 
O
, est materia S
eral1lenti Extremæ l! netioni"3, 
sÎmul et Cont1rmationis. 
Qllæres quærJam malluum impositio sit Orùinati- 
oni e::sscntialis ? 
H. 1 0 . procul esse rejiciendam opinion em eoruru 
tJui manus impositionem confundunt cum actionc 
lUanus instrumcnta pon'igentis, 1 ,.:>. quia Veteres 
pc." illam manus impositionem intcHexerunt m!7l71l- 
hrrztiollC11l e.rpauÚollcm, e.äellsioliem <.;uper capita 
confirmandorutU vel t)rdinandor 1 lm. 2 0 . Quia ridi- 
cu! Inn 
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cuJum viùetur actionem qua porriguntur instru-' 
menta, nomine impòsitionis manuum appellare. 
3 0 . Quia, cum, ex dietis, instrumentorum porrectio 
Ordinationi sit aceidentaria, sequitul. actionem 
qua porriguntm- instrumenta non eam esse manUllm 
impositionem quæ sit Ordinis Sacramento essen- 
t ialis. 
R. 2 0 . trip1icem alhm in Ordinatione distingui 
posse manuum impositionel11. Prima fit ab Epis- 
copo silente. Secunda ab eadem fit, sed sine 01'- 
dinandorum contactu, eique Illanuum impositioni 
adJungitur oratio. Tertia fit post Communionem 
et pel- contactum capitis, cum his verbis, accipe 
Spiritum Sanctum, 8fc. Reetins forte loquuntur qui 
dupliccm tantum distinguunt, cum secunda non 
nisi prim.is videatur esse continuatio, ut videre est 
npud l\lartenium. 
R_ go. postremam non esse essentiaIem, 1 0 . {Juia 
non est apud Orientales usitata. 2 0 . Quia nee apud 
Latinos semper fnit in usu. Nee enim in Libris 
ricualibus, nee in Concqiis, nec in Scriptis eorum 
(}ui de divinis Officiis et Ordinationibus ùisserue- 
runt, ullum illius vestigium invenitur. 
R. 4\h primam, si a secunda òi\'idatur, non esse 
essentialem, 1 Q. quia Ecclesiis orientalibus ignota 
est. 2 0 . Quia nee in antiquis ritualibus Libris nee 
aliis Scriptis antiquis eomparet. 
R. itaque solam secundam essentialenl esse, et 
primam si ut secundæ initium spectetnr: quod qui- 
ùem, ex lHetis, nlanifeste consequitur. 


CAPUT QUINTUlVf. 


De Auctore sell Institutore Sacramenti Ordinis. 


CU:\I, ex antea lHetis, Fide eel.tum sit Ordinati- 
onenl esse Sacramentum, inde colligi pot est Chris- 
turn esse illius lnstitutorem: quandoquidem soIus 
Deus potest Sacramentum instituere, seu Gratiæ 
sanctificantis producenùæ vim rebus sensibi]jbus al- 
]igarc. 
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Jigare. 1\lerito igitur sic definit Cone. 'I'riù. sess. 
23. Cdn. 1. Si quis dixerit Ordinem sive sacram Ordi- 
'1latiullem non esse vel'e et IJroprie Sacramentum (I, 
Christo institutum, anathema sit. 
Christ us autem Sacerùote, instituit turn quando 
Joan. 20, dixit: Aeeipe Spiritum Sanctum, quorum 
"1"emiseritis pecea/a, 
'e. turn quando Luc. 22. post 
ultimarn cænam his verbis Apostolos allocutus est, 
ltOe facile in meam commemorationem. Quantum ad. 
alios Ordines sacerdotio inferiores qui a Christo 
fuerunt instituti, censent vulgo Theologi eos fuisse 
pariter in ultima cæna institutos, quia referuntur 
ad Eucharistiam quæ tunc instituta est, ac eminenter 
in sacerdotio continentur 


CAPUT SEXTUl\I. 


De .l\linistro Saeramenti Ordinis. 


OnSER v AXDU
I est duplicem distingui posse Or- 
dinis )linistrum, orùinat"iurn qui ex officio et insti- 
tutione Christi, extraorùinarium qui ex delegatione 
Ecclesiæ confiscit Ordinationem. 
Hic movetur quæstio de l\Iinistro turn ordinario 
turn extraordinario sive sacrorurn sive inferiorulu 
Ûrùinurn : utrum nempe sol us Episcopus ita jure 
divino sit l\linister Ordinationis institutus, ut Præs- 
byteri nunquam ad id muneris deputari possint. 
Lutherani et CalviniaDi contendunt jus nOll tan- 
turn eligendi, sed etiam instÏtuendi atque ordinandi 
quoscumque Ecclesiæ l\linistros, penes Populum aut 
poJiticum 
lagistratum esse. Unde si manus :\lini- 
stris Pastores eorum imponunt, non autem tota 
Inultitudo, id fit fJon defectu auctoritatis in Populo, 
sed ut confusio devitet.ur. Contra Catholici omnes 
asscrunt solos Episcopos ordinarios e:;se !Sacræ Ur- 
dinationis l\linistros. 
De :\Iinistro extraort1Ïnario disputatur inter 
Theologos. Ahi negant posse simp)jci Sacerdoti 
coacedi liccntiam conferendi valiùe Ordines si\'û 
::acros 
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S8cros sive inferiores. AJii vero contendunt sim- 
p)ices Præsbyteros, ex commissione Ecc1esiæ posse 
conferre non tantum inferiores 
ed etiam saCTOS 
Ordines, excepto tamen episcopatu. 
. 


PROPOSITIO I. 


Solus Episcopu.s Ordinationis sacræ j\1ini.ster est or- 
dinarius, ðeu ex rdficio. 


Hæc propositio ad Dogma pertinet. 
Probe 1 0 . ex Scripturis. Ille solus est ordinarius 
csacræ Ordinationis Minister, cui so)i in Scripturis 
tribuitur Ordinationis conferendæ potestas: atqui 
soli EpiiìCOPO earn potestatem assignant Scripturæ. 
Sic act. 6. Apostoli Diaconos a mu1titudine eJectos 
ordinarunt. 
Act. 14. v. 22. Paulus et Barnabas Præsbvteros 
per singulas Ecc1esias constituisse ]egunt;r. 1 
Timoth.4. v. 14. Paulus Timotheo Episcopo manus 
imposuisse lcgitur. 
Quam autem potestatem soH A posto]i exercuisse 
]eguntur, solis Episcopis a se constitutis exercen- 
dam commendarunt, ut Paulus 1 Timoth. 5. .J.1Ianus 
cito nemini imposueris. Et Tit. cap. 1. Reliqui te 
Cretæ......ut constituas per Civitates Præsbyteroð, sicut 
et ego disposui. 
Probe 
o. ex Tradit. 10. Auctor Constitut. Apos- 
toL lib. 3. c. 11. Potestatem n01l tlamum, inquit, no- 
mine Apostoloru11l Præsbytcris ordinandi Diaconos, 
vel Lecto1fes vel :Dlinistros......sed solis Episcopis. 
20. Canon apostolicus I. Episcopus, inquit, a 
duohu$ aut tribus' Episcopis ordinetu'r, Præsbyter 
ab uno Episcopo, item Diaconus et reliqui Clerici. 
3 0 Concil. Alexandrinul11 4. sæcu]o habitum 
Ischyram S. Athanasii accusatorem \'crum Præsby- 
terum non fuissc probat quod a Call uta simpJici 
Præsbytero, non Episcopo, fuisset ordinatus. 
4 0 . S. l-lieronymus Epist.. 8.5. ad Evagrium sic 
ait: Quid facit, e.1;cepta Ordinatiolle, Episcopus, 
quod Præsb!Jter 1lfJll faciat ? 


Pr()' 
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Probe go. ex consensu omnium Ecdesiarum, et 
cunctis Latinorum Ritualibus et Græeorum Eu- 
chologiis, ubi Ordinationis officium solis Episcopis 
commendatur. 
Probe 4 0 . ex eo quod inter Hæreticos semper 
recensiti fuerint quicumque doetrinmn contrarium 
, tenuerunt. Ita. 4. sæc. Aerius, cujus errorem in 
hac parte refellit S. Epiphanius hær. 7.5. 
5 Q . ex Eugenio IV. in Decreto ad Armenús, 
in quo de Sacramento Ordinis ait: Ordinarius 
1\1inister lwjus Sacramenti, est Episcopus. 
GO. ex Cone. Trid. sess. 23. cap. 4. ubi. sic le- 
gitur: Sacrosancta Synodus declarat......Episcopos 
ordinare l\linistros Ecclesiæ, atque alia ple'raque 
agere ipsos' posse; quarum functionu'1ìZ potestatem 
reliqui iriferioris Ordinis nul/am. /wbent. Idem habe- 
tur. can. 7. 


Solvuntzl1" Ofdectiones. 
Old. 10. S. Paulus 1 Timoth. 4. ltloli negZigere 
Gratiam quæ...... data est tibi cum impositione ma- 
nuum præsb!Jterii. Igitur Apostolorum ætate Præs- 
byteri manus Episcopis imponebant. 
R. Præ5byterium, id est, concessum Seniorum a 
S. Paulo usutpari pro cætu Episcoporum, uti S. 
Chrysostomus, Theophilaetus, æCl1menius in hune 
locum observarunt: videlicet nomen J>ræsbyteri, 
seu Senioris, tunc Episcopis et simplicibus Sacer- 
dotibus commune erat. Unde præsbyterii voca- 
bulum significat Senatum Seniorum qui vel ex solis 
Episcopis constabat, ut nonnulli existimant, tunc- 
que nulla est omnino ùifficultas nobis opposita: vel 
ex Sacerdotibus simplicibus simul et Bpiscopis coa- 
lescebat, ut placet aliis; nihilque ex eo potest in- 
ferri, quia simplices Sacerdotes manus non impo- 
nebant, sed soli Episcopi; vel si cum Episcopis 
manus imponebant, ut nunc fit in Ecclesia Romana, 
factumque est a tempore Concilii 4. Carthag. hæc 
manuum impositio ad validitaten1 Sacramenti minL 
me 
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me pcrtinehat, sed mera erat cæremonia accident a.. 
ria, ut nunc habetur apud Latinos, apud quos ad.. 
bibetur in signum fraternitatis ac societat.is quam 
cum Præsbyteris ùe novo consecratis ineunt Sacer- 
dotes prius inuncti. 
Olj. 2
. Concilium Kicænum ]. in Epist. syno- 
dica apud Theodoretum Jib. 1. c. 9. simplicibus 
Sacerdotibus, modo tamen a schismatis vel hæresis 
]abe fuerint immunes, concedet jus ordinandi, pro- 
kei::.estai; ergo tunc temporis earn potestatem 
habebant. 
R. vocem græcam, prokeizestai, immerito hic 
translatam fuisse per vocem ordinare, iIlamque ibi 
nihil aJiud significare quan. designare, eligere, pro- 
movere aliquem ut ab Episcopo ordinetur: quod 
quidem jus eligendi l\Ielerianis Præsbyteris in Pcc- 
nanl schismatis eripitur, Catholic is vero in Fide 
constantibus reJinquitur. 
Inst. Eaùem vocula græca in ('adem EpistoJa ac 
in a!iis Synodus Jicitur de iis qui ab Episcopis ordi.. 
11ati fuerunt. Ergo veram Ordinationem significat. 
R. vocem illam generatim idem significare ac 
promovere. Duplici autem modo potest aliquis ad 
dignitatem ecclesiasticanl promoveri nimirum per 
electionem et Ordinationem. llinc mirum non {,st 
quod illa vox aliquëmdo pro electione, aliquanùo 
pro Ordinatione fuerit usurpata. Ex subjecta au- 
tern matpria interpretationem accipcre debcT. 


, 


PllOPOSITIO II. 


Simplex Sacenlos, neq1tidcm accÙlenle Eaic,iæ vd 
s,!nlmi Pontlfids COllsensu, lzierarcllicos Ordines, id 
est Episcopatum, Præshyeratzmz et ]Jiac01wlum, 
C01iferrp poteôt; nee pn)Ï1ule illoru11l ()rdiltum est 
J..'1 l " Ù:t's! er ext raonli"arius. 


I)rob. 10- Nam Primi Ep:scopi, Præ
bytcri vel 
.Dì:1cOHi a solis Episcopis in 
criptura leguntur 01"- 
clinati. :Kcc etiam ex IIL,:toria E('cle
ilæ uHur) 
afferri 
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a!erri pot est exemplum quo ostendatur aliquos 
Episcopos, Præsbyteros aut t:tiam Diaconos a sim- 
plicibus Sacerdotibus fuisse consecratos. Atqui 
tamen. si simplicibus Sacerdotibus [lcultas Episco- 
po::; PræsbJ'tcros, aut Diaconos ünlinanùi, pO
8et 
ab Ecclesia conceùi, exemplum a]iquod ejusmodi 
privilegii in Scripturis vel in Histuria ecclesiasticd 
occurrere deberet; cum Christus. Ecdesiæ suæ po- 
testatem aliq uam non reliq uerit ut otiosa pern
a- 
llert:'t; cumque frequentel' øccasio seu potius neccs- 

itas sese offerre ùebuerit privilegium, ùe quo agi- 
tur, 
impIicibus Præsbyteris conceùenùi, præser- 
tim iis temporibus q uibus Epi
copi I mpcratcrum 
paganorum Edidis a Sedibus 8uis detw"bati late- 
bant in antris, in necem quærebantur, in exiliunl 
mittebantur, aut in carceres conjiciebantul". 
2>. SSe Patres nunquam sive in suis Scriptis sive 
in Canonibus Conciiiürum a se eùitis, lict:'t copiose 
de sacris ordinibu,s scripserint, obscrvarllnt istos a 
simplicibus Præsbyteris posse conferl'i aut fuisse 
collatos. Atqni tamen si simplices Sacerdotes pos- 

int ex Ecclesiæ concessione istos OrdinE's conferre, 
fieri non potuit, aut saltem vix fieri potuit, ut SSe 
Patres nunquam ilJud in suis Scriptis observave- 
rint. 

o. Ex testÏmoniis Patrum in propositionc præce- 
Genti lauòatis patet plerosque ex iBis Patribus sa- 
cram Ordinationem conferendi potestatem sic Epis- 
{'opis attribuere, ut nullum casum agnoscant, irr 
quo jus illud ad simplices Sacerdotes transferri 
possit; Quid facit Episcopus, excepta Ordinatiolle, 
quod nonfaciat IJræsh.ljier? inquit S. Hieronymus. 
40. ,Ge]asi
s Papa Epist. 9. cap. 6. torn. 4. Conc. 
c. 6. asserit q uiòem aliquos Orùines posse a simpli- 
cibus Præsbyteris dari, sed intra 
ubdiaconatum 
hæret, néc altiùs assurgit. Quare autem, nisi quia 
superiores Onlines nequid
m ex concessione Epis- 
coporUlll a iimplicibus Præ5byteris conferri 1'01>- 
iwnt: 


F 


50. Sive 
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50. Sive in Libris ritua1ibus I
atinorum, sive in 
Euchologiis Græcorum 8C omnium Orienta)ium, 
superiores Ol'dines confel'endi officium solis Epis- 
copis præseribitur. Uncle porro ille consensus inter 
Ecclesias in pluribus aliis dissidentes, nisi quia 
Traditione antiqua didicerunt privilegium Episeo- 
pos, Præsbyteros, ac etiam Diaconos ordinandi 
solis Episeopis posse competere? 
QUlEres an ea quæ in propositione præcedenti 
l1icta sunt, ad Fidem pertineant? 
J-
espolldet Auctor de re sacramentaria propositi.. 
on ern præeedentem in iis quæ ad pl'æsbyteratum 
spectant, Heet non sil Fidei, certissimis tamen 
Fidei Dogmatibus esse aceensendam. Hæe autenl 
Inulto magis dicenda sunt de episeopatu. quem a 
simplicibus Saeerdotibus eonferri posse nemo Ca- 
tho1ieorum un{luam asseruit. 
Quantum ad diaeonatum, hune Ordinem posse a 
simplieibus Saeerdotibus eonferri visum est quibus- 
dam Theologis, inter quos Vasquesius, Gamaehæus, 
Y sambertus, Verum salva quæ his Theologis debe. 
tel' revercntia, potior ratio habenda est Scripturæ 
sacræ, eCl'tissimæ Traditionis, SSe Patrum testimo.. 
nii, sanetæ Eeclesiæ usus et consuetudinis quibus 
exploratl1ffi est nobis cuicumque non Episcopo 
delegari non posse hierarchieos Ordines conferendi 
potestatem. 


Salt'untlll' Oljectiones. 


O
j. 1 l..J. Synodus Ancyrana can 53. in Codicc 
J)ionysii apud Juste}lum sic habet: (}Jwrepiscopis 
nOll licet PJ'æsb;ljtcl'oS lit Diacollos ordÙwre, sed et 
Præsb,lJleris Civitatis sine præceptn Episcopi vel lit- 
t eris ill unaqllaf}llC Paroclzia. Ergo Præsbyteris 
('ivitatum cum bona Episeoporum
venia licitum erat 
Præsbyteros el Diaconos onlinare. 
llespondet. 1 0 ., Vitassius fidem non esse hane 
versioncm ac forte mendosum esse hunc canonem, 
t
t hoc modo supplendum: sed nee Præsbyteris 
Civitatis 
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C'it,ilatis 

Ùze litteris Episcopi in 11,naquaque Parochia 
aliqllid agel'e. 
R. 2 0 . Præsbyteros Civitatis, de quibus hie 
sermo est, fuisse ex istis Chorepiscopis qui cha- 
racterem episcopalem ad sublevandos Episcopos 

usceperant, quique valide ordinare poterant, nee 
tam en licite, nisi de com;;ensu Episcoporum. 
Obj. 2 Q . Chorepiscopi leguntur primævis tem
 
poribus Præsbyteros ordinasse: atqui erant Præs. 
byteri; ergo, &c. 
R. inter Chorepiscopos, ut alibi dicimus non 
nullos fui!ise qui characterem, episcopalelll sus- 
çeperant: hi porro potuerunt Præsbyteros ordi- 
nare. 
Ol?j. go. Refert Eutychius 3. EccJes. sæc .Alex- 
andriæ Patriarch a, in Chroflico arabice scrip to, 
f]uod latine reddidit Joannes Seldenus, hanc fuisse 
Alexdndrinæ Ecclesiæ consuetudinem ut Præsby. 
teri undecim unum ex se ipsis electum consecrarent 
in Epicopum. 
R. Eruditos hane narrationem ut commentitianl 
habere. Sufficiat hic annotare in eadem narrati- 
one rererri per ducent06 annos primæ,.is Ecdesiæ 
Eæculis Bullum in Ægypto fuisse Episcopurn: quod 
aperte falsum est, ut constat turn ex Socrate lib. 1. 
I-list. cap. 6. turn ex S. Athanasio qui sic in Apo- 
logia loquitur: e.r: Eg,ljpto et Lyóia et Pentapolî 
Episcopi propemodw:1, centum. 
Old. 40. Cassianus coIl at. 4. c. ]. narrate Dnniel- 
em a B. Paplmutio solitlldinis ejusdem Præsb.1Jtero ad 
diaconii (!fficium fuisse prælatum, ac deinceps ad 
præshyterii honorem esse provectum. 
R. hæc non insignificare Paphnutium per se ac 
immediate Danielem suum Discipulum con::;ecrasse, 
sed tantum destinasse seu elegisBe ad diaconatum 
et præsbyteratum, atque curavisse ut ab Episcopo 
consecraretur. 
Id
m responderi debet ad multa alia exempJa 
quæ Bl.ondellus ex SSe Epiphanio, Cypriano, Phi.. 
tostorglO, Gregorio Turonensi coHcgit. 


Ohio 
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Olj. 50. Eujenius IY'. in Decreto ad. Armcnos 
&it Episcopum esse Ordinis )Iinistrum ordin,uium: 
arqui eo ipso statuit Præshyterum 
Iinjstrum C8se 
Ordinis extraordinarium. Sic ex eo quell iùeln 
l
l1genius ct Patres Tridentini dec1araverint Epis- 
{.opum Confirrnationis l\linistrurn esse orùinarium, 
rite colJigunt Theolugi Præsbyteros ('s
e ejusdem 
Sacramenti l\1inistros extraordinario
. 
R. 10. n. '>>line El1genius cnim declarayit Epis- 
capum Ordinis l\Iinistrum esse ordinarium, ne 

-ideretur damnasse plures Canol1Ìstas ac etiarn 
<lllOsdam vetercs Theologos, qui Sacerdotes a Sa- 
cerdotibus aIiquando consecrari posse existimarunt, 
nOJ;J autem quod ipse crederet Præsbyterum a Præs- 
1>)'tero revcra posse ordinari. 
R. 2 0 . dist. Atqui eo ipso statuit Præsbytermll 
('sse Ordinis l\linistrum ordinarium, quantum ad 

liquos Ordines, subdiaconatum et quatuor mi- 
"
ores, conc. {{uantum ad Ordines hicrarchicos, 
de '1uibus nunc disputamus, '/leg. Alioquin dicen- 
dum Foret a simpJici Præsbytero posse ipsml1 
EPlscopum ordinari, quod nemo Catholicorum di- 
cere, ausus est. 
Ad pro' ntÌonem resp. parilatcm a nobis nón ne- 
gari. Sicut enim Præsbyter catholiee did pot{'st 
extraordinarius Confirmation is l\Iinister, sic etimll 
dici potest Ordinis l\Iinister extraordinariûs sal- 
tenl quantum ad aliquos Ordine
, uti modo Vil1c- 
bimu
. 
Old. 6 0 . Innoe. VIII. an. 1489. Abbatibus Ci
.. . 
terciensibus Diaeonos ac Subdiaconos sui Ordinis 
consecrandi potestatem concessit. BuJiam hanc 
]audant :\Iorinus. Vasquesi us qui testatur 
imilem 
J
uJ)am .Abbatibus Benedict:inis fuisse conceSSaIn, 
et Henriquez qui affirmat iJIud privilegium Prælatis 
Franciscanis in India fuisse collatum. 
11. 10. cum E-Iallerio, S,1Jlvio et aliis multis Theo- 
legis priviJegium Cistercil'nsibus Abbatibus conces- 

um esse fictum ac suppositul1l, nee quidquam 

Iiuù 
imile -t\ Sede apostolica emana
se. Itl COD- 

tat 
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stat. 1 0 . quia, ut annotat Hallerius sect. 5. de Ordin. 
art. 2. par. 2. Cistercienses Abbates saltem in 
GaJiis nunquam tali priviJegio, nee nostra ætate 
l
ec p?-trmn nostrorum memoria, usi s,unt; lIltod 
incredibile est, si revera concessum ipsis fuerit. 20. 
A nemine huc usque authenticum EuUæ ilJius ex- 
emplar proferri potuit, nec in Bullario Homæ eòito 
nec in publicis monumentis invenitur, in qllibus S. 
Pontificum Constitutiones referuntur. 3 0 . Qui Cain 
BulJam laudant non sibi ipsis consentiunt. Alii 
enim, ut Victoria in Summa 355. testantuT ùe solo 
subdiaconatu et inferioribus Ordinibus in ea men- 
tionem fieri. Alii vero asserunt ipsius diaconatus 
conferendi potestatem in ea concedi. 4 0 . Pius 'T. 
rogatus ab Abbatibus Præmonstratcnsibus ut ipsis 
Subdiaconos ordinandi licentiam facerct, absolute 
recusavit, ac in diplomate ad eos misso privilegii 
Cisterciensibu.s concessi Inemoriam t
\ciens, de solo 

ubdiaconatu loquitur. 
R. 20. Si privilegium hoc revera concessum est, 
in eo positum est quod Abbates Cistercienses Lit- 
teras dimissorias suis Monachis dare possint ut con- 
secrentur a quolibet Episcopo catholicø nuJ1a Diæ- 
cesium aut Provinciarum habita ratione, idque de- 
clararunt. eminentes Cardinales Concilii Tridentini 
Interpretes an. 1592. imo Clemens VIII. in Bulla 
ad Cistercienses directa. 


PROPOSITIO III. 


ðimplex J->'J-æsb.lJter, accedente Ecclesiæ 'Vel summi 
POlltificis consensu) c01ýèrri polest Tonsuram, 111 i- 
nores Ordilles, imo Suhdiaconatwn, ac proÌ1ule 
i/lorum omnium l\lIinister est extra 0 rdin a rius. 


Xota hie quæstionem esse tantum de :\Iinistro 
extr:lordinario. Nam ex iis quæ dicta 8unt propo- 
sitione prima sat is const.at Epicopum omnium 001- 
nino Ordinum l\Iinistrum esse onlinarium. 
Probe propositio. 10. Tonsura, Juinores Ordines; 
F S ct 
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et ipse subdiaconatus ex sola Eec1esiæ institutione 
suam ùucunt originem, ut alibi ostcndemus, satis- 
tiue constat ex eo quod ne vel minima iUorum om- 
l
ium fiat in Scripturis mentin, nee doeeat Traditio 
eOl"Um institutionem ad Christum pertinere. Porro 
'-tuemaùmodum EccIe
ia potuit hæc instituerc, sic- 
habuit potestatem eorum administrationem cui vo- 
luerit committenúi. 
2 0 . Gelasius Papa Epist. 9. tom. 4. Coneil. p. 607. 

ic de Præ
byteris loquitur: l11eminerint sibi 'nullrr 
-ratione concedi sine S. Púntifice Suódiaconll7n aut Aco- 

ljtum jllS faciendi. Poterant igitur ex Pontifici
 
licent ia illos Ordines conferre, ac proinòe alios qui 
J10n sunt nobiliores. 
3 0 . Synodus 7. generalis can. 1 +. sic habet: 
Lect01"is manus imposilionem licentia e,çt ullicuique 
..lbbati in pr()pTÎo l\/onasterio solummodofacif1uli...... 
dum COllRtct ilium esse Præs
ljteru11l. 
.l.o. l\1 uJta sunt hujus concessionis exempla. Pri- 
vi]egium Enim Subùiaconos ordinandi Hencdictino- 
rum et Cisterciensium Abbntibus concessum fuisse 
testantur Franciscus Victoria in Summa n. 235. 
Xavarrus lib. 5. Pius V. in Bulla qua jus iùem Ab- 
bati Præmonstratensi denegat. 
50. Concil. Triden:inum sess. 23. jus tonsuratn 
vel minores Ordines conferenLli antea Jatissimp per 
vagatum rcstringit aù Abbates regulares respectLt 
subditorum sum'um. Igitur agnoscit jus jHutl sim- 
plicibus Pra:
byteris posse indulgeri. 
60. Idem probatut" auctoritate S. Thomæ et om- 
nium Theologorum, si paucos exceperis, qui præ-- 

ertim subúiaconatum solis Episcopis reservatulU 
esse volunt. 


Safi.ýìt quiúusdam fjf.læstiollibus czrea JJillÙlru11l 
Ordinis. 


(luæres. 10. quinam sit Episcopus a quo unusquis- 
ljue ordinari dcbeat ? 
R. Ordincs, quamvis a quølibet Episcopo etiao1 
haretico, 
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11æretico, deposito, excommunicato \yaIide conte- 
rantur, uti infra, ubi òe effectu iHius Sacrament;, 
ùemonstrabitur, non possunt tamen Jicite 
uscipi 
nisi a proprio Epicopo. U nde sic statuit ConciJ. 
Xicænum 1. can. 17. Si quis ausus jùerit aiiquem 
qui ad alterwn pertinet ordinare ill suam Eccle.siam, 
C1l71l1l0n haúeat consensum Episcopi ips ius a quo reces- 
sit Clericus. irrita sit f}jusmodi Ordinatio, scilicet 
quoad exercitum. Ita habent multa alia Concilio- 
rum ac summorum Pontificum Decreta quæ Trill. 
Synodus sess. 23. de Reform. c. 8. his verbis reno- 
vavit: Unusquisque a proprio Episcopo ordilletur.- 
si secus .fiat, Ordillans a collatione Ordinum per ail- 
num, et Ordinatus a sllsceptonrnl OrdÙlllnl per an- 
tione, qllandiu propriu Ordinario 1'ideLitur expedirp, 

it SUSpCllSUS. 
Q(Eres. 2 0 . quismlm sit proprius Episcopus? 
R. 10. variam fuisse ca de re disciplina, sivc quan- 
tum ad Laicos, sive quantum ad CleriC08. 
I
ajci potcrant olium, etiam inconsuJto in cuJus 
Diæcesi nati erant Episcopo, a quovis alio ordinari 
clui cum Ecclesia catholica conjl1nctlls esset. Sic 
()rigenes, I-lieronJmus, Pau1inus Burdigalensis, 
:\Iartinus, A ugustinus, et alii innumeri in Diæcc. 

ibus in quibl1s nati non erant, fuerunt ordinat;, 
uti constat ex eorum l-listoria. 
Præterea Canolles antiqui, cum vetant ne quis 
.;ibus non subdito conferat Orùines, de solis C]erici
 
mentionem faciunt. l..aicis igitm' relative ad Ordi. 
nationem tunc nullus erat proprius Episcopos. 
Alia autem prisis temporibus fuit CJericorunl 
couditio. Illis enim proprius erat Epi8COPUS a quo 
fueran
 ordinati, et c1 quo proinde beneficium acce- 
pissent; exceptis eniru q uibusdam insolitis casibus, 
nuHus ordinabatur quin simul aliquo titulo donare- 
tur et Ecclesiæ cui dam aùscriberetur. Alienllnl 
Clericum, in quit ConciJ. Carthag. 3. can. 2]. niÛ 
cOllcedente ejus Episcopo, llemo audeat Tc/illere 'Vel 
prOl1lOt'ere in Ecc/esia siúi credila. 
R. 2 0 . a sæculo 13. mutatam fuisse hane disci- 
plinam 
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pHnam, triplicemque in Ecc1esia nunc tlistingui 
Episcopum proprium a quo possit a1iquis onJinari t 
nempe originis, domicilii, ct beneficii. Ita statuit, 
ineunte sæc. 14. Bonefacius VIII. ut ,'idere est cap. 
.lVullus, de tempore Ordinationis, in-6 0 . 
(luæres. go. Si quis in una Diæcesi natus sit, in 
altcra baptizatus, a quonam Episcopo debeat or- 
dinari ? 
R. jure veteri proprium originis Episcopum eunl 
fuisse in cujus Diæcesi (Iuis baptizatus t'llerat, ut 
constat ex Conci]. Eliberilano, can. 24. et Cart hag. 
3. can. 44. 
Jure autem novo proprius originis Episcopus is 
cst in cujus Diæcesi quis natus est, sine cujus 
licentia nuBus aut Laicus âut Clericus ordinari 
potest. Ita Bonifacius VIII. nlQX citatus, Clerus 
GaBicanus in Comitiis gener
libus an. 1657. com.. 
munisque Ecc1esiarum usus ac praxis. Unde minus 
sana nobis videtur quorum dam opinio, qui existi.. 
lTIant Episcopum proprium nunc eum esse, in 
cujus Diæcesi quis baptizatus est seu spiritualiter 
l13t us. 
Qllært's 4 0 . utrum Episcopus loci, in quo quis 
11atus est, semper originis Episcopus censeri ùc- 
beat? 
R. quasdam esse exceptiones, quas Innoc. XII. 

ie explicat in Bulla, Spcculatores, an. 1694 data: 
Subditus ratione O1-iginis is iantum sit ac e$Se intelli- 
gatur, qui natura/iter ortu,ç est in ea Diæcesi, in qua 
ad Ordines promo'vl''ri desiderat, dU'imnoclo lamen iLi 
1latUS 1l01lfllerit nccidenti occasifJne, '/limirmn itineris, 
rdJieii, legationis, mercaturæ, vcl cujusvis alterills tem- 
pOl'alis t1loræ >eu permallcntiæ fjus in iUo loco; qllO 
casu ,tlullatenus l!jusmodi firtuita nativilas, sed "Cera 
tantum et naturalis origo erit atterulenda. 
Hine ex lege et usu apud nos receptis si (luis ne. 
gotiofllm causa apud exteros Principes fuerit a Rege 
misslls, ibique ex uxore secum transeunte filios ha- 
buerit, proprius eorunl EpiscoPU8 ex paterna civi- 
tate, non. VCl'O ex loco civitatis ccnsendus cst. 
Qltærel 
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(luæres jo. quis sit Episcopus ù;micilii ? 
R. eum esse in cujus Diæcesi domicili um aliquis 
constituit cum animo ibi perpetuo commorandi, 
quique res suas seu fortunas ibidem coHocat. Ita 
domicilium definit jus civile, a quo minime re('essit 
jus canonicum. Porro ad tempus requisitum ut 
'lcquiratur jus domicilii alii decennium cum Synodo 

lediolan- 4. ann. 1576. et Aquensi an. ] 585. exe- 
gerunt: alii tIiennium sufficere opinantur. Verunl 
cum jus illlld domicilii pendeat ex animo commo... 
randi in aJiquo loco, probatio acquisiti veri domi- 
ci1ii non tantum habetur ex spat.io temporis quo 
quis in eodem loco manet, sed aliis nonnullis Cil
- 
cumstantiis. I-linc Innoe. XII. in l}rædicta Con. 
stitutione jus domicilii non tantum ex tempore ha- 
bitationis, sed ex adjunctis æstimat. Sllbditus ra- 
tione domicilii, inquit, ad fjfectùm suscipiendi Or- 
dines, is dunlaxat censeatur qui, liut alibi natus 
fuerit, illZlrl lamen adeo s[aúiliter constitueTit 1,11. ali- 
quo loco, ut 'cel per decennium so.ltem in eo Iwbitall- 
do, .vel majorem rerU
ll ac úonorum suorum partem 
Cllm instructis ædibus in locum lu!jusmodi tranýèr- 
endo, ibique in super, per aliquocl considerabile tem- 
pus commorando, salis sllperque Sllum perpetuo ibi 
manendi animu11l delllonstraverit, et nihilominlls ul- 
terius utroque casu se 'Vere et realiter animum hl!jUS- 
modi habere jurejurando r1jirmet. 
Ex iis patet illos qui RepubJicæ aut studiorulu 
causa in aliis regionibus commorantur, in his locis 
verum non acquirere domicilium, ttiamsi per de- 
cennium ibi manerent, quia nempe animum .non ha- 
bent in iis locis perpetuo manenùi. 
QuæTes 6 0 . an a1iquis nunc in GaHiis ab Episcopo 
dhmicili licet possit ordinari ? 
R. 1 0 . Jicere etiamnum in Galliis Episcopo Onli- 
nibus sacris addicere 
fimziIÙ,rcm sibi non sZlbditum, 
'modo per triennium 
llm eo fuerit commoratus, et 
heneficiurn, quacumql(e [ral/de cessa nte, statim reip
ll 
illi co"!ferat, prout sancitum est a Concil. Trid. sess. 
23. c. 9. cujus verba rctulimus. Privilegiurn auteDl 
i
'ud 
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lstud non extenditur ad Episcopos titulares seu in 
r.artibus Infidelium, ex eod. ConciJ. sess. 14. de 
Reform. c. 2. Porro ille familiaris alicujus Episcopi 
censetur qui intra dQmum Eprscopo inservit et ejus 
impensis alitur. Triennium vero servitii debet 
esse 10, continuum: 2 0 . completum; 3 0 . personale, 
adeo ut a prædecessore ad successorem non exten- 
datur, turn quia privilegia ut odiosa restringi de- 
bent, tum quia non est per triennium famiJiaris 
meus, qui est a1terius. Ita Sambovius, Colletus, 
Collator Andegavensis. 
CæterU1ll merito notant Theologi perplures post 
J3arbosam, Episcopum non posse ab interstitiis fa- 
miliarem suum dispensare, nisi po
tquam ei contulit 
beneficium, quia tunc fit ei subjectus. 1\on potest 
autem solo titulo familiaritatis, quia Concil. 'l'rid. a 
(IUO familiarem ordinandi privilegium tenet, dispen- 
sationem ab interstitiis ad solum tituluRl familiari- 
tatis non extendit; privilegia autenl ultra verboruln 
tenorenl non sunt extendenda. 
fl. 2 0 . Quantum ad alios omnes qui non sunt a}i- 
cui Episcopo familia res, Episcopi GaHicani gravis- 
sirois de causis multorumque iucommodorum vitando- 
Turn cansa an. 1655. inter se convenerunt solius Epis- 
copi originis, non verodomicilii, in Ordinationibusha- 
. bendam esse rationem, ]Jour Z' Ordination, 1'on n'aura 
egarcl fju'a Z'Eveqlle de la naissance. Unde usus in 
(;alliis invaluit ut nullus sive tonsura clericali sive 
Ordinibus nisi ab Episcopo originis initiaretur. 
Quæres 70. utrum valeat titulus beneficii, seu 
11trum quis possit ordinari ab E[Jiscopo in cujus 
Diæcesi beneficium ecclesiasticum p08siùet? 
R. 1 0 . jure communi ac in iis EccIesiis in qui- 
bus nunc \Tiget ßonifacii VIII. jam laudata Con- 
stitutio, cap. Nulluf, posse quempiam ratione be- 
neficii ab alieno Episcopo ordinari. Oportet au- 
tem 10. ut beneficium non sit in spe tantum etiam 
proxima, sed actu possessum. 
o. Vt, detractis 
oneribus, sufficiat ad congruam vitæ sustentatio- 
nem; quia alioquin esset fraudis suspicio. Ita con. 
tra 
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tra Barbosam et quosdam alios CoIIator Anùegaten- 
sis post Innoc. XII. qui ita sancivit ín Constitutione 
an. 1694. data. go. Nihil interest an idem benefi- 
cium sit in commendam, aut aliter re3Ïdentiam pag. 
tulet, an non, qllidquid cum aliis nonnuHi ð dicat Pon- 
tasius; quia nimirllrn nee Bonifacius VIII. nee 
lunoe. XII. nee ulla Lex distinguunt. Ubi au- 
tern Lex non distinguit, nee diòtinguere debemus. 
4 0 . Oportet ut beneficium non conferatur in frau- 
dem, seu ad Clericum e sua Diæcesi extrahen- 
dum. Ratio est quia neminiftaus patrocinari poles!, 
ex axiornate J uris. Sacra Congregatio ConcH. 
Trid. Interpres ann. 1662. Declaravit Clericum 
ratione bencncii in fl'audunl coll<.\ti esse suspensmu 
a suis Ordinibus, ac Û in susceptis Ordinihus minis.. 
tra1Jen't irregularitatem cO'lltrahcrc. 
R. 20. Cum Clcrici beneficia sæpe in multis Dire- 
cesibus possiderent, nee sæpe eorum mores dignos- 
cerentur ab Episcopis locorurn in G.uibus beneficia 
obtinebant, Innoc. XII. ut huic malo et aliis multis 
occurreret, in'" Bulla jam laudata an. 1694. statuit 
Clericum non posse ab Episcopo ratione cujuscllmque 
ben'!ficii in illius Diæcesi oóte.nti ad Ordines promo- 
"Ceri nisi ante rorum susceptionem litteras testimoni- 
ales proprii Episcopi tarn OriginÙ quam domicilii 
super suis natalióus, ætate, morihus, 'l,'ita ohtinue'rit, 
cosque Episcopo ordinallti, in acÛóu.s illius Curiæ 
cOllse1"':Jandas exltihuerit. 
R. go. Clerum Gallicanl1m in Comitiis genera.. 
libus ann. 1657. ad vitandas frequentes fraude
 
multaque mala, ordinasse nerninem sine con sensu 
Episcopi originis esse tonsuræ vel sacris Ordinibus 
adùicendurn. Unde titu]us beneficii jam nunc in 
Galliis Episcoporum consensu et consuetudine vi- 
òetur abrogatus, si forte quosdam casus nccessita- 
tis excipias. 
Quæres 80. an possit Episcopus suos subditos in 
aliena Diæcesi ordinare ? 
1/. rzegal i'Ve, quia Ordinatio Ministrorum est offi- 
cium pontifica1c. Porro non licet Episcopis in 
aliena 
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aliena Diæcesi sine Ordinarii loci licentia munid 
pontificaJia exercere. In statutum est a Concilio 

ub nomine Apostolorum can. 36. a Conci!. Antio- 
cheno. a3n. 341. can. 22. nee non a Concil. Tr:d. 

ess. 14. c. 2. de Reform. ubi Episcopi in aliena 
Diæcesi sine Jicentia Ordinarii Ordinantes decIaran- 
tur in ipso jure sllspen
i ab exercitio Pontificalium, 

t Ordinati ab executione 8uorum Ordinum, quod 
(}uidem Decretum vim habet in Galiis, ut Coo6tat 
, tX Comitii
 generalibus. ann. 1655. 
Notat Collator Andegavensis ncquidem tonsuram 
. et minores Ordines posse Diæcesi a]iena conferTi, 
quia hæc pertinent aJ munia pontìficalia quæ a Con- 
. cil. Trid. sub pæna deposition is in aliena Diæcesi 
. prohibentur. Censet tamen Hallerius, p. 340. rem 
istam praxi et consuetuùine locorum dijudicandam 
e
se. ' 
(-Ju Ires go. an qui rescripta 3 S. Pontifice obti- 
nerunt ut ab a1ienis Episcopis consecrentur, pos- 
sint ordinari sine Jicentia proprii Episcopi? 
R. negatiocc. Pl'æsules enim GaJIicani in præfatis 
Comitiis Litteras ad Pontifices scripserunt, in- 

uper I Epistolam encyclicam ad omnes Ecclesiæ 
. Gallicanæ Præsules miserunt ut ab iis Ordinationibus 
abstinerent. Cæterum de potcstate S. Pontificis in 
Itac et ia aliis muItis diximus, tom. 2. de Ecclesia, 
quæ consuli possunt. 
Qtlæres 100. quis sit proprius Hegularium, rela- 
tive ad Ordines, Epi8COpUS? 
Antequam respondeaml1s, notandum est Hrgu.. 
Jarel5 alios eSðC r\ ovitios, alios esse jam Religionem 
professos: ex Professis vero alios certæ dOlnui in 
I>erpetuum esse aHigatos, ut Benedictini nonnuJIi 
{Jui in Congregatione non vivunt: alios vero e .1\10- 
J}3sterio in ':\Ionasterium transeuntes, ut Menthcan- 
tes et alii multi. Ilis positis. 
ll. I'. Novitios a suo ante ingressum in Religio- 
I}em Episcopo aut ex ejus Litteris dimissoriis ordi- 
,nari debere; quia nimirum nullo jure a sui Episcopi 
jli:i..dictione sunt irnmunci, et. insuper possunt ad 

æcujU'1
 regredi, meritcque præsumuntur eo regreg.. 

uri unù
 ,'enerant. R. 2 0 . 
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R. 2 0 . ReguIares cuiùam l\1onastcrio alligaLos 
ab Episcopo loci in quo situro est 
Ionastcrium csse 
onliuanùos, prohibitumque esse ne SuperÍorcs Lit.. 
teras dimissorias ReIigiosis suis ut a quocumquc alio 
onlinentur concedant. Ita sancitum est in Concilio 
Burdigalensi an. 1624. ac in multis aliis Conciliis, 
nec non in Comitiis generalibus Clcri Gallicani, an. 
1625. 1635. It345. , 
Notandum est autem ipsosmct Regulares cxcmp- 
tos et S. Pontifìci immediate subjectos ab Episcopis 
intra quorum Diæcesis fines exi
tunt, esse ordinan- 
ùus, non obstantibus quibusvis priviIegiis, ut constat 

ive ex Concil. Trid. sess. 23. cap. 10. sive ex 
eodem Clcro Gallicano ibidem. 
R. 3 0 . Clcrus Galliciu1. an. 16-1-.1). ca ùe re sic 
statuit: Nuts Eveques lle recevrol1t allX Onlres all- 
CllllS lleligicux, quelques pri'vileges, exemptions et 
l)()ssesÚolls immeuwriales flu'ils Pllissent alLt'gller, si, 
-V1ltre t'attestation de leurs Supcricllrs, ceux qui out 
stabifite dans certains l"\tl071Gsteres, u'apportent enCore 
des Lettres dimissoires de l' Eveque dans le Diocese 
dUfjucl ils resident; et crux qui n' out point de demeure 
.fi:re et permanente, Jl' apportent aitestat iOIl C(jJ1l1JlC 
l'Evequc dans le Diocese duquel its Ollt leu,. ()!Jedicnce, 
ne dO'hne pas les Ordn's. Idem jam antca ann. 159û. 
dcclaraverant sacr
1. Congregmio Concilii Trident. 
Jot-e.-pres de manùato Clem. VIII. et Conciliuul 
:Burdi
aJcnsc, anIle 162.t.. celebratuUl. 
(-1u
t'i potest a quo dari dcbeat attcstatio <luæ 
fiJem fucit absentiæ Episcopi Diæcesani, seu Or- 
dinatiunis ab eo nml faciclldæ: ConciJ. nUl'dig. 
Jl1odo laudatum sanxerat non a Superiore regulari 
sed ab ipso Episcopo Diæçesano vel ejus Vicario 
.generali ilium esse {}andnm. V crum usus invaluit 
ut ab iì}sis Hegularibus daretur, coque conduxe- 
runt. verha Cicri Gallicani modo relata, quibus 
quidcm ilia attcstatio dcfprcnda juhctur, sed nee 
a
 Episcopo nee a Vicario gcncrali danùc.l. præci- 
pHu". 
Di:es. Pius \T. ill Bulla Etsi J.
lcllclicalltilwl. de. 
. (1' claraL 
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cJarat l\TendÏcantes a quocurnque Episcopo posse 
ordinari, ]icentia Ordinarii loci minime requisita. 
Ergo faIsa sunt quæ in responsionibus præcedentibu8 
3sserta sunt. 
R. Gregoriurn XV. earn Du11am revocasse et all 
terminos turn Juris c(\mmunis turn Cone. Trid. re- 
duxisse in sua Constitutione quæ incipit, In tanta 
rerum. 
Quæ1"es II C'. an Abbates regu1ares possint quos- 
òarn Orùines suis Religiosis conferre? 
R. 1 0 . Abbatcs Sacerdotes ac Benedictos ex an- 
tiquo Jure in Synodo Trident. sess. 
3. c. 10. reno- 
\Tato, posse tonsurmTI et rninOl'es Orùines Religiosis 
sihi suhditis conferre, non autem alios superiores 
Ordines. Ibi ex Ordinibus quos conferre possint 
Abbates, soli minores recensentur, nee proinùe 
tutum est alios superiores Ordines ab ipsis conferri. 
Imo hoc privilegium Abbatum minor"es Drdines im- 
pertiendi fere hisce temporibus exolcvit, vixque re- 
perÄuntul o qui eo utantur. 
R. 2 Q . vetitum esse præfatig Abbatibus quantum- 
vis exernptis tonsuram ac minores sibi non subùitis 
ad se accedentibus, etiarn cum Litteris dimis
oriis 
proprii Episcopi, conferre, et si secus fiat incurri 
suspensioncn1 turn ab Ordinatis turn ab Ordinanti. 
bus. Valent tamen tonsura et Ordincs sic collati. 
Ita Beneùictus Xl V. lib. 2. de 8ynol1o diæcesana. 
Ita etiam definivit sacra Congregatio, approbante 
Urbano VIII. 
Notandum est Cardinales Præsbyteros episcopaIi 
beneùictione inunctos privilegio consuetudine COl1- 
firmato gauùere tonsuram ac minores Orùines 8uis 
familiaribus conferendi. 
Qllæres 12 0 . an liceat aliquando Orùines ab Epis- 
copo alieno suscipcre ? 
R. id aliquando licere, si proprius Episcopus per 
Littera" dimissori3s conser.sum dederit. I ta post 
'tnulta Concilia. Synod us Trid. sess. 7. de Heform. 
c
 10. sess. 1-1<. c. 2. scss. 23. c. 8. Unde non 
sufficit testimonium Episcopi proprii, si non sit 
scrilltmu 
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scriptum. Si tamen Episcopus proprius sit suspen- 
::.us eo quod Clericos sibi non subditoli orùinaverit, 
prout fieri potest, ut modo videbimus, sl1spensioque 
sit publica ac no tori a, potest quis ei subditus sine 
illius consensu ae ill ius Litteris dimissoriis Ordines 
ab Episcopo vicino licet alieno susci pere, ex Con- 
cilio Lugdunensi cap. 2. de temporibus Ordinat. in 
6. Verum illud Statutum vix observari potest, Præ- 
sulesque Gallicani propter incornmoda inde secutura 
in Comitiis an. 1645. universos Regni Episcopos 
rogarunt ne quem etiam in vim Rescripti rom ani 
sine dimissoriis et testimonialibus proprii Episcopi 
Litteris ordinarent. 
Quæres 13 0 . q uis Iargiri possit Litteras dimisso- 
rias seu Litteras quibus sibi subditum scriptis sigil- 
Iatis dimittit ad alienum Episcopum, ut ab eo ton- 
8uram vel Ordines suscipiat? 
R. 1 Q. eas concedi posse ab EpisCGpo, nemine 
diffitente; non autem ab Archiepiseopo, nee ab ullis 
Capitulis Ecclesiarum Cathedralium, si Sedes epis- 
copalis occupetUl', ut infertur ex cap. Nul/us de 
tempore Ordinate et sess. 23. cap. 10. Cone. Trid. 
de Reformat. 
2 0 . A Vicario generali, 1110do specialem et ex- 
pressam facultatem ab Episcopo reccperit, non 
aliter, ex cap. Cum llullus, de tempore Ordinate in 
6. nisi forte a Diæccsi remotior sit Episeopus quaul 
ut ei providere possit, Episcopo in 'remotis agente, 
inquit ßonifacius VIII. 
3 0 . A Capitulo Eccle3Îæ Cathedralis, Sede va.. 
cante, sed solummodo post elapsum vacationis an- 
num, ut expresse statuitur a Conc. Trid. sess. 23. 
cap. 10. de Reform. Intra tarnen annum, ex eodem 
Coneilio Litteræ ùimissoriæ dari possunt a Capitulo 
iis qui arctati vocantur, quique intra annunl ratione 
beneficii sui Ordines suseipere tenentur. Consentit 
in ea re cum Decreto Tridentino Ecc1esiæ Gallicanæ 
usus. 
H.estrictio Juri Ecclesiarum Cathedralium a Trid. 
apposita tocum habet respectu Episcoporum, qui,. 
Sedc 
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'Sede aliqua vncante, jurisdiction em epi
copalem 
vice Ecclesiæ Cathcdralis exercent, ex codcn1 Trid. 

css. 23. c. 10. 
QuæTcs 14'""'. an Litteræ dimissoriæ vim habcant 
post mortem concedentis? 
R. illas vim habere, ex cap. Si gratiose, de B.e- 
i;criptis in-6. ubi Honifacius ait: Quia scdes ipsa non 
moritur, durahit perpcluo gratia, nisi a succe.
sore 
lucrit 1"eoocata. 
Qllæres 1.5 0 . utrum proprius Episcopus in foro 
exteriori cogi possit ut Onlines vel tonsuram con- 
ferat, aut saltenl Litteras dimissorias ]argiatur illi 
in quo omnia laudabilia videntur, præsertim si bene- 
ficium habeat cui sit annex us Or do superior? 
. R. teneri quiùem Episcopum ex conscientiæ le- 
gibus eos ordinare l\linistros qui debitis instructi 
sunt moribus, nullo tamen jure in foro exteriori ad 
id posse compeHi. In Concil. Trid. sess. 21. c. 2. 
de Reform. ac præsertim sess. 14. ]egitur cum ell; 
nscensus ad sacros Ordillcs a suo Prælato ex quacum- 
que causa etiam oh oècultum crimen fuetit interdictus 
.........nllllatenus contra ipsius P'rælati 'Voluntatem esse 
ordillandum. . . 
Ita sentiunt Barbosa, "Fagnanus qui tamen in C3- 
})ut Ex tenore, addit in casu in quo Prælatlls sua 
auctoritate abuteretur ct sine causa eum ordinare 
recusaret, cujus beneficio annexus esset Ordo supe- 
l'iot", sacram COl1gregationem, re ad G'regorium XIII. 
delala, edidisse deÔÛoncm, q21æ postea perpetlio obti- 
nuil in jJata'ria, Þ-.Jidelicet quotlcscunzque Ordinarius 
'J"ecusQ"cerit quemquam ordinare, cO'm'11littend1l11l esse 
.ftletropolitano 'vel 'Viciniori Episcopo, ubi ah eoe/em 
Ordi/lario prius requirat cur TccllsU'oerit, quo causam 
It>gaimam non allegante, Liceat ille eumdem recusatum 
ordinarc. 
Quæres ] 6 0 .quid Episcopi in concedendis Litte- 
ris dimissoriis obscrvarc dcbeant? 
11. I u. ill os, (Juantum fieri pot cst, fiC nisi sint 
:pgritudine aut gl'avihus causis impcditi, ùebcrc pc,- 

c- ipsos suis subditis Ordincs confcrrc, ut monet 
ConciJiun 
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Concilinffi Tridentinum scss. 23. cap. 3. de Reform. 
Atque ad id tenentl1r non tantum ex charitate, sed 
ex justitia, adeo ut sint re
titutioni obnoxii Epis... 
copi qui sine gravibus momentis cau
a sunt pecuni- 
arum a suis subditis impensarum;o 
20. Ab ipsis probandi ac examinandi sllnt ii qui.. 
bus Litteras dimissorias laudabili de causa Jargiun- 
tur, neque id oneris in alienum Episcopunl ab iis est 
rejiciendum. 
3 0 . Quia sæpe faciIeque evenit ut more6 hominun1 
mutel1tul', Ordinibusque illi -fiant inùigni qui antea 
digni existimati fuerunt, Episcopi tempus præfigere 
debent quo valituræ sint iIlæ Littcræ, v. g. sex men- 
sium vel unius anni, prout monet CIerl1s GaIiicanus 
in Conr,iliis jam sæpe lal1datis: quibus de causis 
sæpe contingit ut Episcopi vetnstiores l..itteras reji- 
ciant, etiamsi nullum tempus præfixum habeant.. 
Quæres 17 0 . quæ pænæ statutæ sint aùversus cos 
qui alienis Ordines conferunt sine Litte}'is dimis- 
sOl'iis proprii Episoopi, \'el contra eos qui sic ordi. 
uantur. 
R. ConciIium Tridentinum statuerc cap. 2. de- 
Reformat. ut contra jacie'Jls ab excTritio Pontijica
 
/ium per anllum, taliter veTO promotus ab executione 
Ordinum sic 8lLscepfm'uïJl, dOJlec SZlO Prælalo viszult 
fllerit, ipso jure .f}illt suspensi. Qui vero, ùurante 
ilia suspensione, suos Ordines exercere præsumunt, 
nemine dubitante, irregularitatem incurrunt. 
Easdem pænas incurrunt qui falsificatis Litteris 
dimissoriis Ordines susceperunt ac postea eos exer- 
cuerunt, uti colligitur ex cap. .Eos qui, ùe tempore 
Ordinate Ratio est 1 0 ... quia nernini fraus patrocin- 
ari debet. 20. Quia ii de quibus agitur, reipsa Lit.. 
teras ùimissorias nullas habent, nec uUum Ordinarii 
consensum. 
Notandum tamen pcenas istas non incurrere nee 
Episcopos qui sibi mini me subditos ad tonsuram 
promoverunt, nec eos qui ab Episcopis a1ienis ton- 
suram acceperunt; quia verba Concilii Tridentini 
ad solos Ordines rcstringenda sunt, tonsura auteD1 
G 3 non 
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lion c
t Orllo 


gatio. 
Cæterum Ordincs ab Episcopo alieno va1idc con- 
feruntur, licet iIlicite, ut jam notavimus. 1010 ipsa 
t
)nsura c!cricalis sic data, Hcet illicite, valiùe C]uo- 
(lue confcrtur, nee iteranda est, ut in terminis 
docct Benedict tiS XIV. Jib. 2. de Synod. DiæccFi 
llum. 13. 


Ita docet sacl.j Concilü Congre- 


..... 


CAPUT SEPTIl\IU:\f. 


Vi slildecio Ordillatiouis. 


PL -en ES crunt hujus capitis articuli. ). De iis 
Clui sunt Orclinationis percipiendæ Ca})fiCes. 2. Dc 
dispos;itionibus :Ie conditiouibus if! Ordinantlis ad 
Onlines legitime suscipiendos ,'equisitis. 3. Dc 
ubligationiòus eorum qui Ordinibus initiantur, ubi 
potissimum de Cælibatu. 


ARTICULUS I. 


De iis qui SUllt Ol'dinationis percipicudæ capaces. 


Constat 1 0 . solum hominem viatorem es
e Ordi. 
nationis pcrcipicndæ capaccm, ut pJ'obatum est in 
Tractatu de Sacramentis in gencre cap. 7. ubi de 
-subjecto Sacramcntorum. . 
Constat 20. neminem posse validc orùinari, nisi 
prius BaptislTIum in re suscf'perit, ut viderc cst in 
Jlostro Tractatu de Bnptismo cap. 2. art. 2. responf.. 

d quæsitnm 2. 
Thcologi vero censent vaJiùam esse Ordinationem 
ab eo fcceptam qui Confirmationis Sacramentunl 
1100, I;u
ccpit; cum ApoRtoli prius in ultima cæ.na. 
fl1ennt 
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fUCl'int ordinati quam confirmati. At cOl1sentÎunt 
omnes Confirmationem, ut ipsamet tonsura licite 
recipiatur, esse requisitam; cum id expressis ver.. 
bis præcipiatur a. ConcH. Trid. 
ap. 4. de Reform. 
Nulla tamen ab iis, qui minime confÌrmati suscipiunt 
Ordines, contrahitur irregularitas; quia nullo jure 
inducta est. 
His positis, quæstio hie movetur de mulieribus, 
infantibus, amentibus, invitis, Hæreticis, utrum vi- 
delicet isti orones sint Ordination is suscipiendæ 
capaces. 


PROPOSITIO I. 


lJ'lulieres, "ju.re divino, prorsus sunt sacræ Ordì- 
1lationis incapaces. 


l\filitat propositio contra nonnullos veteres Hære- 
ticos, 
Iontanistas, Collyridianos. 
Probe 10. ScriptuTarllrtl, uuctoritate. 1 Cor. 4. lJ!u.- 
lie res ill Ecc!esirt lacer/nt, non enim. eis permittitur 
lO'lui... ...tllrpe est mulieri loqui in Ecclesia. 
J. Timúth. 2. v. 11. Jÿlulier in silentio discat 
('Wit omni 
'"d!J"ectio'ìle. Docere 'lnulieri non pe1'mitto. 
At si muliel"eS nequidem in EccIesia loqui pos- 
sunt, quanto magis a sacro n1inisterio sunt ar- 
cendæ ? 
2 0 . Collyridiani, teste S. Epiphanio hær. 79. pro 
J-Iæreticis habiti sunt, eo quod mulieribus sacerdo- 
tium concederent. 
go. IVI ulieres esse sacerdotii prorsus incapaces 
docuénlllt unanimiter SSe Patres, Auctor Constit. 
Apostol. lib. 3. c. 9. Tertullianus de velandis 
Virginibns c. 9. Allgllstinus de Hære3Íbus c. 27. 
ct alii. l-linc S. Epiphanius eadem hær. 79. ait, 
ea' quo 1nundys creatus est, apud 'L'eræ Reli!Jion
"s 
cultores 'Jtullam ullquam ululierem sacerdotio fuuctam 
fiti sse. 
Alios vcro Onlines sacenlotio inferiores non posse 
a mu- 
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a mulieribus suscipi probatl1r 10. ex praxi Ecdesiæ 
et consensu omnium Theologorum. 2 0 . quia multi 
ex illis Ordinibus, videlicet ùiaconatus, subdiacon- 
3tus, Iectoratus, jus trib uunt docendi in Ecclesia. 
So. Quia Ordines univel'si quamdam habent sacer- 
ùotii partieipationem, cujus minime capaees sunt 
mulieres. 
Dices 1 0 . Exstiterunt olim in Ecdesia Episeo- 
pissæ, Præsbytene, Diaconissæ, &c. 
R. Episcopissas, Præsbyteras 
ic fuisse dietas, 
non ab aliquo Ordine quo nunquam fuerunt insig.. 
nitæ; s.ed a viris suis, qui cum ad episcopatum vel 
præsbJteratum eligerentur, eas ex mutuo consensu 
derelinquebant in sæculo voto cas.titatis obstrictas, 
aut in monasterio soIemniter professas, ut colligitur 
ex can. 21. Concilii Alti3siodorel1sis: J.Von licet 
Præsh.1Jtero post pcceplam henedictiQnem in uno lecto 
c:um, Præsb!Jtera sua do'nnire. 
Quantum ad Diaconissas, nee sacris AJtaribus nee 
Eueharistiæ consecrandæ, nee ministrandæ, inservi- 
cbant; nee ullo Ordine proprie dicto fuenmt insig- 
nitæ; sed ilIæ fuerunt ab Ecclesia institutæ, 1 Q. ut 
muliebris sexus honestati con
uleretur, niminun 
cum fæminis dabatur BaptisllluS qui tunc per immer- 
sionem conferri solebat. 20. Ut viduarum cura illis 
esset quodam modo communis cum Diaeono, cui 
obedientiam præstare jubehantur. 40. Uusticis et 
imperitis Fidei principia ac Baptismatis ritus expo, 
nebant, et alia similia nlunera cxercebant. Viduæ 
sexaginta ad Ininus, virgines vero quadraginta an- 
norum ad munia Diaeonissarum eligebantur, easti- 
tatis votun1 emittebant., Earum dotes deseribit A pos- 
tolus 1 Tim. .fj. 
Inst. Centies apud Auctores eeclesiasticos, Aue- 
torem Constit. Apostol.. Tertl1lIianum, Concil. Trul- 
]an Uffi , Nicænum, legituL" Diaconissas ordinari vel 
Ordinationem, suscipere.. Ergo mulieres, Bunt Ordi- 
nationis eapaces. 
R. elist. Diaconissæ ùicuntur ordinari, Orùinati. 
oncm suscipcre, lato sensu, conc. propric, neg. Non 
inficiamur 
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infieiamur Diaconissas olinl oratione, manuum im.. 
positione, non secus ae Diaeonos, fuisse consecra- 
tas, illosque ..itus Orùinationis nomine fuissc appeI- 
latos; sed asserimus hæe omnia fuisse peracta ad 
nudum simplexque ministerium, neutiquam vero ad 
Ordinationern proprie dictanl ut constat ex eárum 
functionibus modo reccnsitis, quæ saeri nihil ha- 
bebant. 2 0 . Ex Cone. Nieæno can. 21. ubi legitur 
Diaconissas inter Laicos dep'lltari. go. Ex S. Epi- 
phanio hær. 79. n. 3. ubi asserit JJiaconissas con- 
stitui ad solum millisterium 'l1lulierum, reverentiæ 
causa, ad Baptismum. 
Dices 2 0 . Fertur færninam quarndmn nomine 
Joannam Papissarn, 9. EecIesiæ sæculo, circiter pel' 
dllodecilll annos inter Leonem IV. et Benedictum 
III. Sedem Homanam oeellpasse. Narrant in suis 
Script is hane historiam non tantum Hæretici, sed 
eti
un Catholici, nimirum l\1arianus Scotus sæculo 
II. et sequentibus sæculis Martinus Polonus, Sige.. 
bertus, Vineentius Bellovacensis, S. Antoninus, 
PlatinB. Aùdunt quidarn Joannæ Papissæ effigiem 
Senis (a Sienne) inter Rornanorum Pontifieum s'ta- 
tuas vismn esse usque ad pontifieatum Clementis 
VIII. .. 
R. 1 0 . eon venire Auctores omnes, bane f(Erni- 
narn 
uum sexum esse ementitarn, ut in Pontifieem 
crearetur. Quamvis igitur vera foret hæe historia 
non inùe consequens foret mulieres esse Ordinis 
capaces. 
R. 2 Q . aniIem fabulan1 esse earn <le Joanna Pa- 
pissa . narrationem, iùque nunc confiteri non tan- 
tUlU Catholieos, sed etiam ex Ron1anæ Commu- 
nionis hostibus viros doctissimos, inter quos Blon- 
deBus in speeiali ea de re dissertatione. Id autem 
constat. 
10. Quia a nullis. A uctoribus coævis refertur hæc 
historia) sed ducentcsimo tantlun post Leonis IV_ 
obitum anno vulgari eæpit a Mariana quem alii, 
lllultis adl1itis circumstantiis) secuti sunt. Quis au- 
tcrn crcdat rCI11 adco singularcm tanto si1entiø 
scpultam fuissc ? 


2 0 . Quia 
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o. Quia Scriptores 9. et 10. sæculi unanimi or
 
testantur ßenedictum III. Leoni IV. immediate 
5uccessisse. Ita Ado Viennensis, Anastasius Biblio... 
thecarius, Annales Bel'tiniani, IIincmarus Ithe- 
mensis et plures alii. 
go. Quia Photius qui 9. sæculo Sedem Constan- 
tinopolitanam invasit, EccIesiæque Uomanæ fuit 
hostis infensissimus Benedictunl III. Leonis IV. 
irnmediatum successorem agnovit, nee de Papissa 
verbum habet. At procul dubio si Pontificianl 
Seden1 tenuisset, tantum Ecclesiæ H.omanæ dede... 
eus non prætermisisset. J. 
Quantum ad Auctores in objectione appellatos, 
dicendum antiquior('s quos alii secuti sunt, decep- 
tos esse faJsis rumorihus, quorum origo repetenda 
videtur ex nimia facilitate, ac quasi fæminea Jo- 
annis VIII. imbecillitate. Addunt nonnulli, mul- 
tjsque antiquis exernplaribus probant, hac in parte 
interpoJatos esse lVlarianum Scotum, 1\lartinum 
Polonum, Sigebertum; alios V('fO Scriptores op- 
poni soJitos, Antoninum, Platinam dubitantcr hane 
historiam referre, vel ctiam satis innuere se pro fa- 
bula illam habere. Qui plura ea de re voluerit, 
adeat Baronium, Bellarminum, Leonem Allatium, 
Natalen1 Alexandrum, et alios plures. 
Dices 30. ::VI ulieres non minus sunt Ordinationis 
quam jurisdictionis capaces. Atqui Bunt jm'isdictio.. 
nis capaces, ut constat cap. Dilecta, de luajoritatc 
et obed. ubi Honorius III. indicat cuidam Abbatis... 
sæ potestatem esse datam Clericos sibi subjectos ab 
officio et beneficio suspendendi. 
R. 1 0 . plures nega1'e rnqj. et paril. 1 0 . Quia juris- 
ùictio non est necessario annexa statui clericali
 
siquidem Laici ex speciali Romani Pontificis con- 
cessione cens
ras ferre possunt. 20. Quia Ordina- 
rio pcrtinet ad forum interim
,; juri
dictio auten1 
ad forum exterius, in quo mu1ieres virorum conci- 
lio, sapientia ae animi fortitudine, dirigi possunt. 
R.
. I-Ionori urn non definire Abbatissam ha- 
bere potcstatcnl decernendæ suspcnsioni'!:' proprie 
ùictæ 
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1.1ietæ, cujus infractio irregularitatem importet, sed 
improprie ùietæ, quæ sit simplex ac mera prohibitio. 
Suspensioneol vero a præfata Abbatissa latam non 
esse 8uspensionem proprie dictam, seu eujus viola- 
tio irregu]aritat
m indueit, patel ex eo quod Hono- 
rius mandet Abbati euidam, ut Clcrieos ad obse. 
quium huic Abbatjs
æ debitum eeclesiastiea een- 
sura compellat. 
 
Idem dieendum est de potestate in Religiosos sui 
Ordinis Abbatissæ Fontis Ebrardi in GaUiis eon- 

essa, quæ nihil aliud est nisi poLestas præeipiendi, 
prohibendi, quæ nullam jurisdietionem eeclesiasti- 
cam importat. 


. 


PROPOSITIO II. 


Probabilius est prorsus t:..
se 11'llllaln Ordillationcm, 
infantihus, lloJldum ration is '1lSUln adeptis, 't'cl 
C1f/lcntibus datam. 


Ita Durandus, Turnelius contra muJto plurcs 
alios qui validam esse ejusmodi Ordinationcm 
putant. Ex iis tamen nonnulli episcopatum exci.. 
l)iunt. 
Probe 10. quia nee in Seripturis nee in toto Tra.. 
ditionig decursu ullum reperitur ejusmodi Ordina.. 
tionis exemplum. 
Z'. Ad susceptionem alicujus Sacramenti requi- 
rituf propria intentio suseipientis, si sit aduJtus; 
vel aliena et interpretativa EccJesiæ, nimirun1 si 
parvulus sit aut amens. Atqui in parvulo Ordines; 
!ìuseipicnte nee reperitur intentio propria, cum non.. 
dum rationis usunl habeat; nee aliena aut interpre- 
tavita, cum Ecclesia nedum talibus Ordinationibus 
conspntiat, polius contradieat ac reluetetur, ut 
. patet varjig Canonibus qui ætatem, scientiam, pro- 
bitatem in Orùinanùis requirunt. Ita ratiocinatul" 
Türnelius POðt Durandum. 
3 0 . Alterins opinionis Defensorcs, sa1tem pleri- 
que, ipscllue D. Thomas, fatcntur episeopatum Bon 
posse pucris valiùe confcrri. Atqui nulla videtur 
esse 
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esse ratio ill potius de episcopatu quam de Præsby- 
teratu et aliis Grdinibus asscrcnùi. 
Dices 1 0 . Pueruli nondum rationem adepti Bap- 
tisma, Confirl1Jationcm, Ellcharistiam rcciperc pos- 
sunt, quidui sacros Ordines? 
R. neg. cons. ct parit. ] o. Quia hæc. a libera Dei 
voluntate pendent, in iis autcm quæ a libera Dei 
voluntate pendent, non est ratiocinanùum a par
. 
2 0 . In tribus istis Sacramentis, cum ad salutem in- 
fanlium conferant, intentio Ecc1csiæ illorum puer- 
orum voluntatem supplet: fccus in Sacramento 
Ordinationis, quod non est ad saIutcm necessa- 
ri.um, nee infantibus confcrre intenùit EccIesia, ut 
diximus. 
Dices 20. cum Vitassio. Innocentius III. cap. unic. 
de Clerico per saltun! promoto, respondens Episcopo 
Bononicnsi, qui ipsum consulucrat super aliquo 
l"]ræsbytero, qui ante annqs discreti07âs minoribus ct 
subdiaconatu insignitus, adulta.m ætatem adeptus, 
sacerdotium, omis8o diacon.atu, receperat, solum 
jubet suppleri diaconatum. Ccnsuit igitur valuissc 
inferiores Grùines infanti coJIatos. 
R. 10. lectionern iJJius textus in variis Decreta- 
Hum editionibus esse diversam. Quid porro ex il1- 
certa alicujus textus lcctione dcpro"mi pot est ? 
2'" Dici potest S. Pontificem non cxcgisse ut 
inferiores Ordines supp]crentur, quia cos habuir ltL 
cæremonias ab Ecc1esia instituta::;, (luæ ad diacona- 
turn non sunt absolute ac necessario requisitæ. 


PUOPOSITIO III. 


JYulia cst Ordillatio quæ cmifcrrctu1" o1n1lio illt"ilis. 


P,'ob. 1 ('I. Non valet Daptismus, ctiam quantum 
ad characterem, invitis datv
, ut alibi vidimus: at- 
(lui eadem, imo p,otior ratio valet pro Online. 
2 0 . Innoe. III. cap. I1fr'.Jorcs, de Baptismo, refcHit 
ens qui ùÎcunt fJuod Sacr((J/J{')lla 'lUtC per SP SOJlilllllm 
e1lèctum, tll Bupti:iUll/S e
l O,.d(}
.,__i:lâtis el ('onl,.(/- 
I. dic(;ulibus 
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dice'ltibus, efsi non quantum ad rem, tam(;n quantllJß 
ad cnaracterem cO'Jiferuntur. 
Dices. Sancti plures in\'iti prorsus in Præsbyteros 
aut Episcopos C>>"dinati sunt. El'go, &c. 
R. neg, ant, Ex modcstia quidem 
acri ministerii 
Ordinationem refugiebant; verum tandem, quamvis 
non sine intimo doloris sensu, Superiorum l11andatis 
cognitæque Dei voluntati sese subjiciebant. Uude 
J)enitus eoactæ non erant eorum Ordinationes. 


PROPOSITIO IV.- 


rÚlct quantum ad clulracterem Ordinatio Hæreticis, 
Schismaticis, improbis, seculldum ritu1n a Christo 
insfitutum collata. 


Propositio rniJitat contra Viclefum, Joanneln 
IllIs, Antonium de Dominis. 
Probe 10. Si valida non esset Ordinatio Hæreticis 
rite coHata, non permisisset EccIesia ut ii, quando 
ad gremium suum reversi sunt, brdines in hæresi 
susceptos sine Ordinatione nova exercerent, suas 
Sedes servarent, ac in eodem gradu remanerent: 
atql1i tamen id frequentissime permisit Ecc1esia, 
nimirum id Novatiansi indulsit ConciI. Nicænl1m I. 
can. 8. Donatistis Conci). Africanum can. 38. diver- 
sis Hæreticis Innoc. I. 
ynodus generalis 7. art. ]. 
Sempel' igitl1r Christianis persuasum fuit Ordinati- 
ouis vim ex Christi meritis, non a sucipientium 
saI1ctitate metiendam esse. 
IIinc cum in antiquis Canonibus ]egitur irrita 
('sse Improhorum vel IIæreticorum Sacramenta, 
intellige de licito usn officiorum Onlinibus annex- 
orUlll) nón vero de ipsa substantia Sacramenti. 
Hinc etiam cum ]cgitur apud veteres Episcopos, 
malo fniÏnw oppldos, esse falsos Episcopos, non a 
lh'o p-rmn()tos, esse lllpm;, 'J/()n Saccrdotes intel1ige 
non esse Saccrdotes quantum ad Dei intentum, et 
ad sanctimoriiam vitæ: sicut ùicitur noverca, non 
U1
ter, qua: filios suos non Cl1rat: sicl1t dicitur 
II malum 
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111alum Principcm non esse Principem sed tyrannum
 
At ideo non negatur ejusmodi Episcopos vel Saccr- 
dotes c-haractercl11 habere. 
Nota. Diximus Ordinationenl valere quantum ad 
c!laracterem. N am certum est Improbos, I-Iæreti- 
cos, . aliosve similes null am in Ordinatione g\'atianl 
perclpere. 
Cæterum de hocce argumcnto et objectionibus 
contra hane postremam propositionem militantibus 
fusins dicturi sumus, ubi ùe charactere per Ordi. 
nem impresso. 


.ARTICULUS II. 


De dispositioniblls ac couditionibus in Ordinandis ad 
Ordines legitime sZlscipiendos requisitis. 


DrCC1l1 recensentur a Theologis, vocatio, vitæ et 
lnorum probitas, scientia, ætas, titulus, ut non fiat 
{Jer sa1tum, interstitia, tempus statutum, locus, im. 
nlunitas ab impeùimentis. De vocatione, morUl11 
probitate et scientia in Clericis requisita
 dicemu& 
in Traetatu de variis statuum obligationibus. Su- 
})erest ut de sept em aliis dispositionibus aut condi. 
tionibl1s ad Ordines lcgitime 8uscipiendo8 requisitis 
quædam edis
eramus. 


Ætas. 


Ccrta quædmn ætas requiritur in iis qui ad Ordi- 
nes promovendi sunt, ut sapienter monet S. Paulus 
his verbis: Æ
JJliJti ciio manllS imposueris, quæ sic 
interpretatur s. Leo Epi
tol. 1. Quid est optcm ma- 
nus cito imponerc, nisi onte ætatcm 'l/ìntllritati,f;, auie 
tCJJ7]Jus examinis, ante '/lteritum lJbori.s, ante e.rpc1'i. 
culian/; discipli1læ? 
Quærcs q uænam præcise ætas in Ordinandis re- 
C}uiratur? 
R.I. veteribus Ecc1csiæ temporibus diversam 
L12tatClIl fuisse requisitam. De iis vide l\lartcnium 
aut Vitassium, part. 1. p. 406. 


R. 2 0 . 
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R. 2 0 . quantum ad nostra tempora, nul1am prc. 
tonsura et minorihuiìi Ordinibus a
tatem a Concil. 
Trid. definiri, sed earn Episcop01'um arbitrio ac 
Jwudentiæ deterniinandam relinquit De iis, qui prim3 
tonsura initiándi sunt, hæc tantum statuit, sess. 23. 
c. 4-. de Reform. Prima tonsuram. non initicutur, 
qui Sac:ramentum CO'l/jirmationis, non susceperint, 
et Pidei rudimenta edocti non luerint, quique et 
scribere nescia'llt, et de quibus probabilc non sit eos 
non sæculæris judicii fugiendi fra1lde, sed ut Deo 
fidelern. cullum præstent, hoc vitæ genus elegisse. 
Synodi Diæcesane perplures requirunt ut qui 
ad tonsuram accedit prima Comn1unione corporis 
Christi perfunctis sit, et annum vitæ 11.. attige- 
rit, atque hic est satis communis Ecclcsiæ nostræ 
usus. 
De rninoribus 3utem Onlinibus hoc unum decer- 
nit Con. Trid. sess. 23. c. II. ùe Reformat. ftli- 
1/Ores Ordines iis qui saltern lillgllam latinam intr!lli- 
gant per tempm'urn interstitia conferantllr. 
R. 3 0 . ConcH. Trid. de Ol'dinibus sncris, sess. 23. 
de Reform. c. 12. sic statuisse: Nullus in posterum 
(ul su6diaconatus O'I'di'J1em ante 22. aUllum, ad dia- 
CDnatus ante 23. ad Præsbyterat1 1 s ante 25. ætatis 
suæ annum p'/'ornoveallfr. Hæc autem de annis in- 
cæptis ex usu iotelliguntur. ConciJii Decretum 
ubique nunc observatur. 
R. 40. ex Concordatorum Lege, tit. 5
 Gallis 
esse concessun1 ut episcopatus dignitate pos
et in- 
signiri qui pervenerit, ad 2ï. suæ ætatis annum. 
Veteribus vero temporibus nemo ante annum ætalis 
suæ quinquagcsimUin ad supremum hoc honoris 
fastigium evehebatllr. 
1/. 50. illun1 qui ante legitimam ætatem ad 
sacros Ordines irrepserit, suspcnsum esse, non 
tantum quoad ætatcm requisitam attigerit, sed 
indefinite, cumquc fieri irregulnrem, si in eo sta- 
tu officium exercuerit. Ita statuit Pius II. in 
.Bulla, CV1Jt ex sacrOl"um, cui concillit S'ynoJus 
l\1ediol. 3. 


Titulus 
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Titulus cler ica lis. 


Requiritur titulus. Porro titulus eccIesisasticus 
c
t quædam boni eccIesiastici vel patrimonialis 
quantitas, qua Clel'icus honestam habeat in victu 
et vestitu sustentationem.. Ea fuit EccIesiæ disci. 
pJina per duodecim prima sæcula, ut Ordinibus 
nemo initiaretur sine aliquo beneficio, et nisi alicui 
addiceretur EccIesiæ, vel alic.ui ministerio ecclesi- 
astico, ex cujus proventibus vel oblationibus, sus- 
tentaretur, ut constat ex Synodo generali Chalce- 
don. can. 6. et multis aliis Conciliis subsequentibus.' 
Hæc autem EccIesiæ praxis versus finem 12. sæculi 
n1utata est, ususque deinceps invaluit Clericos ordi- 
nandi vel sub titulo ecclesiastico vel sub titulo 
patrimoniali. 
N ovam hancce discip1inam eonfirrnavit Cone. 
Trid. sess. 21. cap. 2. de Reform. Reges nostri idem 
statuerunt. Sic habet Sta[utunl Aurelianense art. 
12. D,:felldons a tous Prelats de pro
llou1:oir a'lLCUJl 
a l' Ordre de pretrise, q'll'il n'ait un bien temporel, on 
henPjice pour se 'fWurrir et entreterzir, lequel ret'ell'll 
lemporel sera certifie sans fraude, pardC'lYlnt Ie Juga 
ordinaire, de la .z:a/eur de cinquante Ht'res tournois 
pnr an, au rnoins, par quatre bourgeois ou habiüuls 
du lieu, solvables, qui seront te1
US fO'llrnir ct fairc 
't'aloir ia dile somnze. Art. 1 
t Statuitur Episcopum 
qui hanc l'egulam infregerit, teneri Præsbytel'Unl 
sine patrimonio ordinatum suste\1tare, donce com- 
petens ei beneficium contulerit: quod quidem Le- 
gibus EccIesiæ eùnsentaneum est. Quantum ad 
valorem patrimonii ad sacros Ordines requisiti, idem 
non est in variis Diæcesibus, Standun1 est locorunl 
consuetudini aut Diæcesanis Statutis. 
Ex h
s patet duplicenl esse titulurn, benr:ftcii et 
patrimouii, sine quo Clerici sæculares ad subdia- 
conatufil non sunt prornovendi, nisi ob em"urn vir- 
tutes, scientia,m, et EccIesiæ utilitat
'm Episcopus 
aìiter judicaverit: alter pauperitatis, qui competit 
Udigiosis qui soIcmuia paupertatis vota emiserunt.. 
Ut 
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Ut autem sufficiens sit ac valeat beneficii titulus, 
rnulta requiruntur. 
10. Ut beneficium actn habeatur. Uncle non 
sufficit spes aut etiam certitudo ilJius possidendi. 
20. Ut beneficÌunl canonice possideatur. Uncle 
non inservit beneficium simonia obtentum, etiam ei 
qui simoniam ignoravit. 
SQ. Ut idem beneficiunl pacifice possideatur, it! 
est, sine lite juris aut facti. 
40. Ut sit verum beneficium, non 111erum officiml1 
amovibile, seu ad nutum revocabile. 
50. Errant, ut observat Garcias, Lib. òe Bene- 
ficiis, ii qui existimant quantu]umcumque benefici... 
urn ad titulum sufficere; si enim pro\rentus ta.xam, 
non adæquet ab Episcopo præscriptam, supplere 
debet patrimonium. 
I n titulo patrimuniali non secus ac bcneficiaIi 
muhæ quoque requiruntur conditiones. 
1 0 . Oportet ut valorenl ab Episcopo præscrip- 
tun1 adæq uet. 
2 0 . Ut actu ab Orclinando possiùeatur. Untie 
nee sufficit spes, nec simplex l)r0111issio. 
30. Ut vere possiùeatur, non ficte aut sub con- 
ditione cxpressa vel tacita ut ejus proventus danti 
rcmittantur, sicut aJiquando contingit. 
4 0 . Titulus patrimonialis polest esse vel fundus 
proventum habens, vel mera pensio ad vitam super 
aliquem fundum a
signata. Porro fundus in titu.. 
lum datl1s vel Hie super quem assignatur pensio, 
Ibn debet esse minoris valoris qUalU requiritur et 
asseritur. 
50. Necesse est ut sit liber ab omni hypotheca et 
onere quod ejus valorem imminuat vel incertum 
reddat. 
6 0 . Non valet titulus cum præjudicio legitimæ 
fratribus debitæ, nisi ii sint ejus ætatis in qua va... 
liùe pos
int hane donationem approbare. 
7 0 . Titulus patrimonialis ex Statuto Aurdia- 
nensi, an. 1560. art. 12. atque ex pluribus An'estis 
alicnm'i non potcst. Si tam en supervenerit postea 
1-1 3 patrimonium 
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)}atrimonium aliud majus, '7eI beneficium æquiva- 
Jens, poterit titulis alienari, saltem de comiensu 
prol'rii Episcopi, imo in quibusdanl locis sine ilIo 
consensu. 
Ex his quisque facile deprehendet fraudes quæ- 
in titulis admitti solent. Ex his facile etiam intcJ- 
ligitur, graviter peccare eos qui k'ine titulo vel 
cum titulo fieto sacris Ordinibus initiantur, etsi 
habeant unde vivere possint; legibus enim Ec- 
cle
iæ per regias sanctiont's confil'matis reJuctan- 
tur. 
At difficilius est definire utrum qui sine titulo 
promoventur ad subdiaconatum, pænam suspensi
 
onis antiquo jure )atam incurrant. Non eonsenti- 
unt ea de re Doctores. Dt solvatur diffieultas, 
notandum triplici modo posse aliquem sine titulo 
ordinari. 1 o. S. Ordinandus ante Onlinationenl 
juret vel promittat Episcopo titulum non exigenti 
se ab eo nee vietum Dee alimenta p
liturum. 2 0 . Si 
Ordinandus sub titulo insuffieien1Ï vel fieto, dolose, 
inscio prorsus Episcopo, ad Ordines promoveatur. 
go. Si Ordinandus Episcopo declaret se non habere 
titulum ad Ot'òinationem requisitum, et nihilominus 
ab eoùem Episcopo sacris Orùinibus addicatur. 
In primo casu Ordinator a collatiolle pCl. trie/l 4 
JÛUIJt, et O,.dincúus ab Ordine sic .
'IIsccpto donee 
dispen,satiolleill super hoc per lSednJl Apostnlicam ubti- 
1lere lIlerue,.it, '/wl:el'inf se 8llspeusos. Ita Greg. IX. 
cap. Si quis ordina't'erit, de Simonia. 
In secundo casu, communim'i Doetorum calculo 
receptum cst suspensionem ipso facto incurri vir
 
tutc Canonis Ne'Ift'l'nem., et Canonis SUllctorllW, 
(jUOS Cariones volunt a Cone. Trid. se
s. 

1. c. 2. 
ùe Heform. post stabilitam beneficialis vel patri- 
n10nialis tituli necessitatem his vrrbis confirmatos, 
lintiq'll0'l'111n Cano1t'lll/l, pænas super ltis iIlIWl,"(ludo. 
Huic decisioni adhærendum esse juùicarnU8, 1 CJ. 
(Juìa Fagnanus in cap. Episco}Jus, et alibi; refert 
Congregationem Cardinalium Cone. Trid. Intcr- 
pretum an. 1610. definiisse Concilium iHud verbis 
modo 
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modo relatis suspensioncm renovasse contra Cle- 
ricos qui fictis titulis utuntur. 2 0 . Quia Urbanus 
VIII. eos declaravit suspensos in ConstÎt. an. 162,}. 
data, quæ incipit his verbis: Secret is ætcrnæ pToci... 
dentiæ. 
In tertio casu, in quo Oordinandus bona fide suam 
paupertatem notam facit, nec Episcopum ulIo modo 
decipit, arbitramur cum bene multis nunam contrahi 
suspensionern, sacramC}ue Synodum Trid. respectu 
eorum suspensionem a Canonibus, J.Veminem et 
Sa llctarum, Iatam nlinime renovasse, quia sunt ex. 
cusabiles; seù tantmn confirmasse, respectu Epis. 
eoporum qui in eo casu sacros Ordines contulerunt, 
pænam Jatam a Canonibus. Episcopus et cum secun- 
dum; quia tenebantur Episcopi eos alere ac sus. 
tentare quos sine titulo ad sacros Ordines promove- 
bant. Addimus cum illius opinion is Defensoribus 
ad Clericos sic ordinatos respexisse Congregationem 
{.;ardinalium, a quibus ann. 1.583. sic decisum est: 
OrdiJlfltus contra formam Concil. Trid. .
ine hene- 
ficio aut patrimonio,' non est per fLOC suspenSllS, nee 
aliquam pænam iUCllrl'i(, sed cogendlls C$t Ordina... 
rÙlS ei providerc, JiM:tll caput, (}um secuudum, de 
Præbclldis. 
Quì p1ura voluerit de titulo clericalj, consulat 
Collatorem Andegavensem Tractat. de Ordine, vel 
Colletum specÏnli dissert. ea de Joe edita tom. 14. de 
O.-dine. 


Ordinatio non fiat per sal/um. 


Illicita est Ordinatio per saltum, seu iIla qua quie 
ad Ordinem superiorcm promovetur, inferiori præ- 
termisso. Graviter enim ejusmodi Ordinatio prohi- 
bita est a ConciI. Sardicensi, can. 10. Suess:onensi 
ann. 853. Alex. II. <list. 52. cap. A.'!olliciludo, Iu- 
noc. III. cap. Tuæ litleræ , lib. 5. tit. 29. de Clerico 
per saitum promoto. 
Quæres 1 0 . an qui per saltum ordinatus est, sit 
su
peniìus ? 


R. ex 
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R. ex comrouniori ac probabiliori sententia eun1 
ab Ordine per saltum suscepto suspensionelll incur- 
I'ere, non tantum fcrendæ, sed etiam latæ sententiæ. 
Id no
 obscuris verbis docent Alex. II. et Innue. 
III. in locis roox citatis. Idem f::1cile colligitur ex 
istis verbis Concil. Trid. cap. 14. de Reform. Gum 
pram-otis per suffum, si non ministra1:crint, Epis- 
copus ex legitima causa possit dispensaTe. Ex qui.. 
bus verbis sequÜur 1 Q. eum qui fuit per saltum ordi- 
natus, suspensionem contraxisse; alioquin dispen- 
satione non indigeret. 
. Sic Ordinatum il'regula- 
rem fieri, si ministret in Online per salt urn suscepto. 
30. Episcopum ex legitima causa posse sic Ordina- 
turn absolvere a suspensione, eique Ordinem omis- 
sun1 conferre ut ilIum exerceat. Id vero Episcopus 
tantum potest, si promotus per saltum non 7llÙ is- 
traverit, nempe in Ordine per sa1tum suscepto: si 
autenl n1Ïnistraverit, opus est disp.cnsatione summi 
Pontificis; quia contracta est irregularitas cujus 
absolutionem concedere non possunt Episcopi, nisi 
sit occulta, ut patet ex Cone. Trill. sess. 24. c. 6. 
de Reform. 
. Diximus autem suspensionem ab Ordinibus pCl' 
saltum susceptis incurri; quia suspension{,ln ad 01'- 
dines legitime susceptos non extendi sat dare in- 
dicat Alex. II. cit. cap. Sollicitudo.. ubi hoc UlllUU 
asserit, promotum pel' saltum suspendi ab cxercitio 
Ordinis male susccpti. 
Hi& addimus prornotum ad Orùines, non recepta 
prius tonsura, ab iis etiam esse suspensum; quia 
tonsura, licet non sit Ordo, est tamen OrdinUlll 
basis ac fundamentum. Ita definiit sacra Congre- 
gatio. 
Quæres 20. an valeat Ordo per sa1tum receptus 
 
R. affirmative, exccpto tamen episcopatu. Id 
constat 10. quia nihil habctur in Script uris aut in 
Traditione aut in corpore Juris, quo vel tantillmu 
appareat invalide conferri ejusmodi Ordines. 20. 
Quia sumnlOl'um Pontifieum Decreta, quæ ad hanc 
relU attincnt, uniee præ
cribunt ut conferantur \ 
OrdincSì. 
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Ordincs prretermissi, nusquam vero ut iterum reci- 
piantiJr Orùines per saltum susccpti. go. Quia 
Jùeninus dissert. 
. de Sacram. Ordinis, c. 4. muJtis 
exemplis ostendit in Ecclesia collatos fuisse superi- 
ores Ordines, omissis infel'ioribus. 
Theologi ve;o cpiscopatum excipiunt, huncque 
a nemine, nisi sit Præsbyter, valide posse recipi ex- 
istimant, 1 C'. quia Patres ConcH. Sardicensis apuù 
Theodoretum, lib. 2. c. 8. et Patres Alexandrinæ 
Synodi apud Athanasium Apol. 2. probant Ischyræ 
null am fuisse Ordinationem, eo quoù a.b Arianis 
Episcopus esset creatus, licet necdum esset Præs- 
b)'ter. 20. Quia Episcopus frequentissime a Vetc- 
ribus dicitur summus Sacerdos, porro ut quis sit 
summus Sacerdos, necesse est ut antea sit Sacerdos. 
go. Quia Episcopus qui in Sacerdotem non esset 
ordinatus, non haberet potestatem consecrandi, quæ 
per solam formam sacerdotio propriam datur, neuti- 
t.luam vero per episcopatum; Episcopus proincle 
minus haberet potestatis quam simplex Sacerdos: 
quod a nemine unquan1 dictum est. 


Interstitia. 


Inter varios Onlines suscipiendos plurimorum an- 
norum olim servanda erant interstitia, uti sanxerant 
Patrcs SardicensEs, Innoe. I. Epist. 4. ad Felicem, 
Siricius Papa, Zozimus Epist. ad I-Itsychium, S. 
Leo, &c. lnstituta fuere ilia interstitia ut ii qui ad 
Ordines sunt promovendi, eurum sanctitatern, dig- 
nitatem, officia, illos exercitando, cognoscant, ani. 
Inum ecclesiasticum altius imbibant, Ecclesiæ leges 
ac discipJinam ediscant, atque ut iis intervallis mores 
eorum, fides, pi etas, doctrina prohentur. 
Concil. Trid. sess. 23. cap. ] I. de minoribus 
Ordinibus sic statuit: lJIÙwres 01'diucs per tempo- 
/'lUll iliter
ljtitifl, nisi aluitl,Episcopo e.1'}Jedire" magis 
-cidel'elur, cOliJerl1ntll'r... ...Ili vero nôn nisi post an- 
Ilum a Su.sceplione prillli gradus miuOJ'llm Ul'dinil'Jll, 
ad 
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t ad sacros Ordines prollwreantul', '}lis, necessifas aut 
Ecclesiæ utiliias Judicio Episcopi aliud ex-poscat. 
De Subdiaconis, c. 13. sic. habet: prromoti ad 
sacrum, subdiacollatus Ordinem, si per annum sul/em 
in eo non sint'Versati, ad a/tim'em graduw, nisi aliud 
Episf'OPO videatllr, llsceJldel'e 'Il07l permittanful'. 
Cap. 14. ideol Concilium requirit ut Diaconi in 
suo Ordine ministrent ad minus per annum inte- 
grum, nisi ob Ecc/esiæ utilitatem ac necessitatem 
aliud Episcopo 'l-'ideatllr. 
Ex quibus sequitur 1 0 . Ordilles non nisi scrvati3 
interstitiis, <luantum fieri potest, esse conferendos. 

. Tempus interstitiorum inter minores Ordines 
non fuisse a Cone. Trid. detcrminatum, sed Episco.. 
porum judicio relictum. go. Episcopum posse Diæ.. 
cesanum suunl ab illis interstitiis dispensare, sed 
20Ium cum id EccJesiæ utilitas vel necessitas ex- 
poscit, id est, cum deficiunt 
linistri, vel cum pauci 
8unt idonei, vel cunl Ordinandus cximia virtute 
prædjtus, jam ætate provectus est. 
Capitulum, Sede vacante, Vicarii generales, ab- 
sente Episcopo, possunt ab interstitiis dispensare. 
in iis tamen casibus, in quibus sive Capitulum sive 
Vicarii generales facultatem habent Littcras dimis.. 
Borias concedendi. Ita dcfinivit sacra Congregatio 
Cardinalium, ut viderc est apud Collctum, tom. 14. 
de Ordine. 
Non possunt 3utem Superiorcs regulares hane 
dispensationem suis Religiosis conceùere, uti dec1a. 
I'avit eadem Coogregatio, testibus Quaranta ùe Or- 
dine, et Barbosa, part. 2. tip qfficio et Polestate 
Episropi, aHegat. ] 8. Ratio est, quia dispensatio 
hæc Episcoporum judicio relicta est. Abbates tamen 
qui nlinores Ordines confercndi jus habent, possunt 
illorum Oi'dinum interstitia contrahcre, aut nb iis 
dispensare. 
Ex dictis patet pcccare graviter cos qui, non 

ervatis interstitiis, nee obteuta ùispensatione pro. 
p..ii Episcopi qui solus il1am cOl1cedere potest, 6acr03 
Ordines suscipiunt. N una tdmen cen",ur,l ab iis 
incurritur 
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incurritur qui, ncglectis interstitiis, Ordines rcce.. 
perint vel contulerint; quoniam nulla pæna in eo 
casu a jure lata est nisi a Sixto V. in Bul1a contra 
Clericos male promotos, q!Jæ in GalJiis nunquam 
recepta est, quæque aliunde a Gregor. XIV. et 
postea a Clemente VII. revocata est. 
Quæres an licitum sit plures Ordines eadem die 

uscipcrc ? 
R. 10. mOl'em invaluisse, saltern in Gal1iis, ut 
eodem die quatuor minores Ordines conferantur. 
I-Iæc consuetudo fundatur cap. De eo, de temp. 
Ordinat. Facultas dispensandi ab interstitiis inter 
iUos Ordines servandjs a Cone. Trid. Episcopis 
conceditur. Igitur licitum est quatuor minores 
Ordines uno die recipe.oe si hæc praxis in aliqua 
Diæcesi yigeat. Ita dec1aravit Congregatio Cardi.. 
naHum, teste Fagnano in cap. De eo, de temp. 
Ordinat. 
2"'. Vetitum est cap. Cum Later, de eo qui fur- 
ti'l'e Ordin. ne quatuor minores Ordines et subùia- 
conatu8 codem die suscipiantur. K otat tamen Col.. 
Jator Anùegavensis consuetudiO'em contrarï.am in 
quibusdam Diæcesibus introductam eos cxcusare 
qui aliter aguut. 
go. Jure prohibitum cst, ac praxi univcrsali con... 
trnrium, nlajOl'eS Ordines eodem die suscipere. At 
vero controvertitur inter Theologos, utruu1 qui sic 
ordinati Bunt, ipso jure suspensionem incurrant. 
A ffirmant Cabasl'mtius, Gibert, Colletus, Collatur 
Andegav. tom. 3. de Casibus reservatis, quibus 
practice aùhærendum esse censemus; cum non tan- 
lum probabilior sed et n1ulto securior sit corum sen.. 
tentia. 


Tempus statutUJ11. 


Tempore ab Ecc1csia statuto fieri dcbent Ordina- 
tiones. 
Non videtm' ul1um tempus fuissc ab Apostolis ob- 
servatum; ied vcri
imil
 c
t eos pro Ecc1esiarum 
necessitate 
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necessitate aut opportunitate temporis constituisse 
Ministros. At postea statutum est in Ecdesia ut 
Ordines non nisi certis anni temporibus et diebus 
conferrentur. Quidquid sit præcise de temporibus 
quibu9 oHm consecrarentur Bcdesiæ Ministri, usus 
invaluit jam a multis sæcuJjs, ut Præsbyteri, Dia- 
coni, Subdiaconi non ordinarentur nisi Sabbatis qua- 
tuor temporum, Sabbato ante Don.inicam Passionis, 
et Sabbato Sancto, horis matutinis, ut fertur cap. 
De eo, de temp. Ordinate Concil. Trid. nihil ea de 
re innovavit, sed antiquam consuetudinem quæ jam 
]egis v.im habet, sess. 23. c. 8. 'cnnfirmavit his ver. 
bis: Ordinationes sacrorum OrdiuU'Jll statutis a Jure 
temporihl!S publice celebrentllr. . 
Non Hcet Episcopis sacros Ordines conferre aliis 
temporibus, nisi facu1tas iis fuerit a S. Pontifice 
concessa, prout aliquando contigit. 
Possunt autem Episcopi, ex cap. De eo, ad mi- 
nores Orùines promovere, modo dies Dominica sit, 
ant Festum duplex; sed in mane tantum, ut addit 
Rubrica. Viget tamen in quibusùam Dìæcesibus 
consuetudo serotinis horis inferiores Ordines confe- 
rendi pridie solemnis Ordinationis, ut die sequenti 
majori cum facilitate superiores Orùines conferan- 
tur. Servari potest ilIa consuetudo, ubi viget. 
Quantum ad tonsuram, quolibet anni die et qua 
hora libuerit concedi potest, ut habctur in Ponti- 
ficali. ' 
Episcopatus quolibet tempore conferri potest; 
n1odo id fiat die Dominica aut die Festivo. 
Non est omnino certum an qui es.tra tempora jure 
statuta on\inantur, suspension em ipso facto contra- 
bant. Nec desunt Theologi qui Canonem, Ordinn- 
tione:>, dist. 75. Alexandrum III. in c. Salle, Urba- 
limn III. in cap. (}ltlll quidam, de temp. Ordinate de 
suspeusione ferendæ selltentiæ intcrpretentur, Hul... 
Jasque Pii II. et 'V. ubi pæna suspensionis ipso jure 
pronunciatur, in Galliis minime receptas a
serant. 
Quidquid sit, si tal is censura ipso facto incurratur, 
J
piscoplls ab ca 
olvcre potest. ' 
LDcus. 
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Loclls. 


)lajores Orùines conferri debent in loco sacro, 
Ordinationes, inquit Concil. Trident. sess. 23. lie 
Reform. c. 8. ill EccZesia Cathedrali, vocatG's pN1!- 
sentibus ad id Ecclesiæ Canoillcis, pub/ice ce/ebren- 
tur; si autem in alio Ðiæc('sis locu, præ.'ìente (,lero 
!fJci, digniO'l' quantum fieri poterit, Ecclesia adeatur. 
Aliunde cum Ordinationes majorum Ordinum fieri 
non possint nisi intra l"Iissarum solemnia, necessa- 
rio debent in )oco sacro celebrari. 
Quantum ad minores Ordines ac tonsuram, con- 
'Venit quidem ut pariter in loco sacro conferantur; 
verumtamen in alio loco dari possunt, uti constat ex 
usu et Pontificali Romano, in quo .1cgitur tonsuram 
et minores Ordines quocurnque in loco, ubicumque 
posse conferri. 


ImlnllnitrlS ab impedim en tis. 


Denique ml1lta sunt impedimenta Ql1ibus homi. 
nes fiunt inhabiles ad Ordines lieite recipiendos, 
tiC conseqllenter ad eorum functiones obeuodas. 
Ista impedimenta vocantul' irregularitates, de qui.. 
bus simul ac de censuris in dpcuriìu sppcialis Trac.. 
tatus habcbiltll"; ideoquc nihil eo loci de iis diiie- 
rem us. 


ARTICULUS III. 


De obli.lJationiblls eorum qui Ordittiblls slce majari.. 
bus sive minoribus initiantur, 'Ubi polissimuin dt! 
Cælibatu. 


Dc variis Clericorum obligati011Ïbus in Tractatll 
de diversis statibns, c. 2. dictl1ri suml1
. Nunc duo 
tantum occurrunt expendenda. I L'. Utrum Clerici 
sacris inititati vel beneficium possidentes divinum 
officium recitare tencantnr. 2 0 . lTtrum Clerici 
s
l.cris Ordinibus iMítitati aù castimoni:.Hl1 servandmll 
oùliGati sint. 


I 


I)ROrOSITIO 
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}>ROPOSITIO t. 


Clerici sacris Ordillibus initiali, !Jel BCl1f'jiciUJ1l P08- 
sidclltes, ad dizdnum Officium recitlllldunt sub 
gl'ari peccato tellen/ur. 


Probe 1. pars. Constat. 1 0 . ex cap. de Celebrate 
.J.l1iss. quod desumptum cst ex Consul. Agarhensi 
an. 506. cclebrato, ubi sic legitur: Præsbyter manc, 
matlftinali officio e;rpleto, pe1lS111n se1"l-'Ïtuti$ suæ, vide. 
licet primarn, tertium, sextam, nona'11l, 'l'espcramque 
e.t:solvflt. 22 0 . Ex ConciJ. Basileensi sess. 21. quæ 
ante schism a cclebrata est, Cl\lU8 hæc sunt verba 
 
Qlloscumqu.c Beneficiatcs, sell, in Sacris cOllstitutos, 
ClU{t ad h01'a8 canonicas teneantur, adm0111t ðyrwdus, 
()'c. 3 0 . Ex consuetudine dudum in Ecclcsia tUlU 
occidentali tum oricntali rccepta, quæ proinde vim 
Legis habet. 
2 pars constat 1 0 . ex duobus argl1mentis 1!Itimis 
pro prima parte laudatis. 2 0 . Ex ConciJio Latera- 
nen
i 5 scss. 9. ubi sic: ð'tatllimus et ordinamus 'tit 
lJltilib.:t lwbens beneficium cum cura 'l'el sine cura, si 
post sex menses ab obtento benfjicio dh'illU7n n1ficiunL 
non (;ixerit, legitinzo Ù/lpedime/lto cc
;sa/ltc, bCJlrjici- 
OJ'llJJl. S1wrUJ1l ji'uctus suos no//. faciat J11'() rata omis- 
,ionis recitntioJlis f!!ficii et temports, sed eos fructus 
lflnquam injlu;te perceptos, in Pabricam Illljusmodi 
bf/ujiciurU1Jl vel pauperum eleenzos!/nas crogure lene- 
at-ur. Quod Decretum confirmavit et explicuit 
Pius V. in Bulla, ex p'l'o:rimo La[{'rallcllsi (}ollciliu. 
ubi post verba hæc, pro ratft. omission is, S l C addit: .. 
Ò'tatllimus ut qui /torns orrl1les cG'l1oni('{ls 'illlO 
'el plu- 
,'i!nls dirbus i/ltermisserit, 01ìlJlCS bellPcii vel bell
fi- 
cio/"1un Sl10rllm qui illi, 'reI illis dirbus respolI.c!r- 
rent, si quotidie dh'iderl'Jìtllr: qui 'i'Cl'O 1nalutinuJJt 
tautum, dimidiam: qui 11ll1'um si1l91llas, sextam ]Jar- 
hm frllctllum e.jZlsdellt diei amittat, tre. 
Quantum ad 2. quæsti(Jl1cl1l de c3stitate a Clcrici.; 
sCl'van<.L-t, notandum cos omncs aù c
un teneri. 
.J.VC1JlO, 



DE ORDINE. 


89 


.LVe/110, air Urbanu3 II. G. ] 2. di:;t. 32. ad sacrum 
Ordinem permittat'll'r accedere, nisi aut virgo aut 
probatæ sit costitatis. Unde si grave sit in Laico 
contra castitatem pcccatum, quanto gravius in 
CJerico. Cleric us igitur fugiat turpes aspectus, 
voces obscænas et ambigu3s, et quæcumque vio- 
landæ castitatis occasionem ipsi præbere possunt. 
At Clerici in Saeris constituti multo magis quanl 
filii, ut patet, ad servandam eastimoniam obligan- 
tur; sed antequam eos qui sarris Ordinibus addicti 

unt, teneri ad eælibatum stabiliamus, quædam in 
anteccSSUln historice sunt observanda. 
Certull\ est 10. antiquis temporibus Episcopis, 
Præshyteris, Oiaeonis, Subdiaeonis in Ecclcsia 
græca licitum non fuisse uxorcs post Ordinationem 
Jucerc. Id constat 1 0 . de Episeopis, Præsbyteris 
ac Diaeonis ex lib. 6. Constit. Aposto1. cap. 17. 
ubi de iIlis dicitur: Post O'J'dinationem, si U.1;ores 
nOIl habent, præcipimus ut non liccat amp/ius ducere. 
2 0 . Id constat de Præsbyteris, Diaconis ac Sub. 
ùiaconis ex NoveIJa J ustiniani 123. cap. 14. Cte 
'J"ici

 est pcnnissum, ut legitimas lwbean! 'llxore$ . 
Canfores et Lectores nuptias le!Jitimas contrah
lL 
1Jo.çsunt; at Suhdiaconì, Diuconi ct }Jricsbyteri 
omnillo id flLCere proltibcutur. 3. Idem 8ancitum 
est :;\ Synodo Quini.sexta seu TruUana an. 692. 
Verum est tamen Synodum Ancyranam an. 314. 
can. 9. Diaconis iu ipsa Ordinatione protestantibus 

e 'I/O'll posse mflncre cælihes pcrmisisse ut post suatn 
Ordinationem uxores <1ucerent. At vero Decretum 
illud nee ubiquc probatum est, nee in omriibus 
Joeis viguit, fuitquc 
ubsequentibu8 Conciliis fiC 

ovella præfata J ustiniani I mperatoris emenda- 
tUQ1. 
2<>. Priscis temporibus in Ecc1esia græca Epis. 
copis non lieuit nee etialll -lieet uti conjugio quod 
ante orùinationem contraxerint. Iù constat PX 
Concilio Quini-sexto seu TrulJano can. 22. ubi ill 
. expresse lcgitur. 
lstaln Legem ctiamnum apud Græcos, vigeri
, 
llcnHncmque 
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lleminemque ex cis, nisi sit ,yirgo aut vidun
, au! 
i 
uxoratus, cOlJtinentiam perpetuam rolIiceatur, as- 
5umi in Episcopum certìssime constat, idque se a 
Græcis fide dignis, cum Romæ degeret, accC'pisEe 
testatur Vasquêsius 3. part. disp. 248. cap. 1. 
3 0 . Præsbyteris et aJiis inf:-a l\1inistris 8pud Græ- 
CDS ab ecdem TruIIano Concilio can. 23. permis- 
sum cst UX01TS ante Ordinationem legitime dl1ctas 
retinere ct cum iis viverc tanquam uxoribus: Quo- 
7liam Romànæ Ecclesiæ p'I'O Ca'llone t'radi.tum es
e 
ct1gn07.'imus, inquit iHa Synodus, ut pro>>lO'l:endi ad 
diaco1latll11l 'Vel p.ræsb!Jtcratum, pnfitea1'ltuT 
e no1'l 
nmpliÚS 
uis uxoribll$ conjllllgendvs; nc;
 Gnliqullm. 
CallOllehl ilPostolicæ peifèclio'Jlis Ordinisque servGlltes, 
hominum qui srl1zt in Sac1"Ìs lcgitima c01ÿllgia dein- 
C,fpS quoque firrna et stohilin esse 't:olumus, nequaquam 
eoni11t cum llxo'J"ibus conjuJlctivnem dissolvenlts...... 
'l"llumobrem 
í quis diglluS in....'entus.fÙe1.it, qui Hypo- 
dincNllls 'Vel DiacoJlf.ls t'e! præsbyter ordinl'lur, is ad 
t,1lem gradum assumi nCljufl.quam prohihudur, si cum 
lc{!Jtima uxcre cuhabitet; sed 'lequc ah eo Ordinolio- 
ni5 lCmp01"e postuletur ut prrgiteatuT se a legitima 
uxoris conslI.e!udÙzc ab
fflltllrllm. 
Percelebris illt Callon t'tiamnun apud Græcos 
"igct, ita ut tamen nupti Sacenlotcs frontem ge- 
rant alba \'itta succinctam, ut videre est apud Dug- 
netum 2 qui iù multorum viatorum testimoniis pro- 
bat in Collat. part. 2. p. ] 4.5. Ideo autcm Episcopi, 
non autcm Præsbyteri, a Græcis continentiæ devo- 
vcntu,r, quia Episcopi fere soli sacra mysteria per- 
ficiunt, quibus raro vacant Sacerdotes. Unde ex- 
istimarunt satis esse ut istis continentia, ad minis- 
terii tempus, indicerptur. 
Notandum est aütern hanc Græcorurn discip]jnam 
ab Eccl("
ia Romana, qaæ tamen a1Ïam observat, 
toleral"Ì; cum nusqu3m a Græcis, quanGo pax cum 
iIJis in ConciJiis Lugd. et Florent. fuit ineunda, 
po
tul&.1\'erit EccJcsia Homana ut sacros sure Ecclc- 
biæ rv1inistro8 a suis uxt.>ribus scpararcnt. 
1.0. (
uamvis Præsbytcris et aliis infra 'ß,linistris 

pud 
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apud Græcos a Synodo Tru11ana permis!:mm sit ux- 
ores ante Ordinationem ductas retinere,. antiquitl\s 
taincn et ex laudabili U8U multis in locis non ubique 
observato, Ministri sacri ab uxoribus ante Ordina- 
tionem ductis abstinebant, ut constat ex can. 9. 
Concilii Ancyrani, ex Eusebio Jib. 3. Demonst. 
Evang. c. 9. Origene Homil. 2. in Librum N ume- 
rorum. 
50. In Ecc1esia latina jure antiquissimo ob11gato 
in perpetuun\ contincndi ac proinde abstinel
di ab 
uxoribus ante OrdinatÍonern ductis Episcoporu1l1, 
Præsbterorum, Diaconorum Ordini fuit annexa. 
Id constat 1 0 . ex ConciJio EIiberitano in Hispania 
an. 305. can. 33. Placuit in totllm prohiberi Episcopis, 
Præsh.ytcris, Diacollis......ahstillere se a c01
jugihus 
ðuis et non generare ,filios: quicllmque vero aliter Je.. 
cerit, ah honore Clericatus exlerminefer. 2 0 . Siricius 
Papa an. 395. in Epist. ad Himerium sic habet: Sa- 
cerdotcs omnes et Lcvitæ indissoluóili lege adslrin- 
gimus, ut a die Ordinntionis nostræ sohrietati ct pu- 
dicitiæ et corda nost1"a mancipemlls et corpora. Infi- 
niti essemus, si hujus disciplinæ ,'aria monumenta 
j"eferre velJemus. Qui plura voJuerit, adeat The- 
saurum Coccii de Ordine, ßel1arminum lib. de Cle- 
ricis c. 19. Thomassinum de Disciplina ecc1esiastica 
p. I. lib. 2. 
6"'. In eadem Ecclesia latina Subdiaconi antiquis. 
simis temporibus eiùem continentiæ perpetuæ legi 
variis Conciiiorum ac Pontificum Statutis devoti 
sunt. At quantum ad illos hæc disciplina <)uasdam 
varietatis perpessa est, nee fuit cons tans ac gene- 
ralis in toto Occidente. S. Leo continentiam per.. 
l)erpctuam illis imposuit. S. Gregorius in Epist. 4-2. 
cxeunte sæculo 6. indu]sit ut Subdiaconi Sieiliæ 
(Iui matrimonio essent conjuncti, cum uxoribus ad 
pro]em manerent; sed in eadem Epist. vult ut di- 
catm" omnibus Episeopis nullum facere Subdiaco- 
num, nisi qui se victurum caste promiserit. Tandem 
gæculo 11. post Dccretmn Urbani II. in COl1cilio 
Claromontano lex ubique in Ecclesia latina viguit 
I 3 ut 
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ut SubdiacOllÎ contincntiæ perpetuæ subJicercn. 
tur. 
His prælibatis, nUIlC nobis probandum incumbit 
C]ericos in Sacris constitutos in EccJesia latina ad 
perpetuam continentiam teneri. NEgant Prote
. 
tantes qui contendunt inam h.'gem esse injustam 
juri n:1turali ,
c divino contrariarÜ. ContrLl illos sit. 


PHOPOSITIO II. 


Ch'rici sacris Ordiniblls initiali, Ùdelicet Subdiaconi, 
J)iaconi, Præsb,ljteri et Episcopi in Ecc/eÛa latina 
tenentur ad cælibatwn seu ad perpetutìnl et omni.. 
modam continrTltiam, enque jw;,te, pie ac sapienter 
EccleÚæ _
lÙlÙtris imposita est. 


Proh. 1. pars, nimiruln majores Clnicos ad lIGHt; 
legem teneri. Etenim Clerici l11ê1joribus Ordinibus 
initiati ad hanc legem tenentur quam ipsis antiqui- 
tus Ecclesia injunxit intlnitiesque confirmavit, ac- 
..iub di\"c."sis pænis nimirum suspensioni3, excom.. 
municationis, ipsiusque carceris renov3,'it: atqui 
Eccle
ia latina Cleric-is m
joribl1
 perpetuæ conti- 
)1entiæ legem antiquitus injunxit, illfinitiesque coa- 
firma\"it, ac sub diversis pænis modo memoratis rc- 
nova\'it. IJ probatur siye ex Decretis Concilii 
l
liberitani et Siricii Papæ, et a]iis quæ modo cit.l- 
vimus; sivc ex Conciliis innl1meri
 a septimo 

- 
culo celebratis, ncmpe Toletal
o 8. an.,,653. can. 5. 
6. Toletano 9. Arvernensi 2. can. 4-. Romano sub 
:Kicolao II. Claromontano 1 O
J5. Lateranensi 1. 
112
. can. 3. Londinensi II '25. can. 13. Lateran- 
esi 2. can. 6. Rhemensi 114,8. l..ateranensi 
. an. 
I 1 i9. can. 11. Idem sanxerunt SSe Pontifices 
qui a ùecem sæculis Petri Cathedram occupaverunt, 
inter (IUOS Zacharias, KicoJaus 1. Leo IX. Gre. 
gorius VI I. 
Et vero constat ncminem ad tmcros Orùines pJ 0- 
movenùum, nisi tacite castitatis votunl emiserit, 
seu promi
crit sc ill eastitati i:ielurum, ut lUlbetur 
dist. 
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disf. 28. 
ap. NÚllu11l. Epi!iCOpi 717l11111n facert! præ- 
sumant Subdiacollum, nisi qui se 
'ict71rllm caste pro- 
,niserit. Atque de 
ac promissione ab Episcopo 
moneri debent qui subdiaconatus Ordinem suscep.. 
turi 8unt. 
Denique eamdenl Jegem eonfirmavit Cone. Trid: 
sess. 24. de Matrimonio can. 9. Si quis dixerit Gle- 
ricos in sacris Ordinibus constitutos......posse matri- 
monium contra/tere, c(mtractumf}'lte 't'alidun
 esse, non 
obstante lege ecclesiastica......anathema sit. Hine 
etiam seas. 23. de Reform. cap. 13. sic habet: Sub.. 
diacolli et Diaconi ordi-1wntuT... qui S'perent, Deo auc. 
tore, se cO'lltiner-e posse. . 
})rob. 2. pars. nimirum legem istalJ
 jllste, pie d 
,r;apientcT fuisse sacris JJIinistris impositam. Nam 10. 
1ex quæ milJies a sanctis Ecclesiæ Doctoribus repc- 
titisque Conciliorum Decretis commendata est, non 
nisi justa, pia ac sapiens ('8se potest: atqui taJis e.;t 
ex cælibatis :\linistris imposita; ergo, &c. 
21). IlIa lex juste, pie ac sapienter instituta est, 
(1ua posita multo faciJius multoque accuratius Mi- 
nistri sacri possunt implere officia suis Ordinibus 
annexa: atqui, pm-ita cælibatus lege, Ministri sacri 
lllU1tO facilius, ll1ultoque accuratius implere possunt 
officia Buis Ordinibus annexa. Nam præcipua l\li- 
nistrorum sacrorum officia sunt sacrificare, orare. 
docerc, Sacramenta ministrare, CUram pauperum 
gerere, et alia id genus. Quis autem non videt bæc 
officia multo t
tcilius compétere viris perpetuæ con.. 
tinentiæ devotis quam conjugatis? Quia, ut ait 
A postolus 1. Cor.. ï. Qui sine 'll
rore est, sollicitu
 
est quæ Domini sun!... Qui autnn cum lI<l'ore est, sol- 
licitus l'sf quæ szud mundi, fJuomodo placeat llxori, et 
divi

llS est. 
30. Sacrorum EccIesiæ :\linistrorum est sacra con.. 
trectare, Christi COI'pUS conficere vel a.chninistrare. 
Hæc autem sublimia ac 
anctissima munera summan'1 
et angclicam puritatcm ac proinde vitan1 cæJibem 
exigcre "iùcntur. 


ðOlt'tl-:l.lur 
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Obj. 10. Lex eontinentiæ PCI'pctuæ sacris !\1inis- 
tris imposita, juri naturali eontraria est, ut patet ex. 
naturæ propensione quæ singulis inest hominibus
 
Ergo, &e. 
R. 'll. lint. Quamvis cnim 111atrimoniunl consen- 
tanee ad legem naturæ et homini,:, propensioncm 
institutum sit, non tamen iHud lege naturæ præci- 
pitur saltern pro omnibus et singulis hominibus; 
a1ioquin jus illud naturæ fuisset ab EIia, Jeremia, 
Joanne utroque violatum: quod nemo ùixcrit. 
Præterea nativa hominis ad matrimonium procli- 
vitas, seu potius ad earn is illecebras propensio, me- 
ritorie eoereeri potí:st, nee ipsimet Pseudo-refor- 
lnati ut juris naturalis violatores damnant cos omnes 
qui apud ipsos vitam eælibem agur.t. 19itur pro- 
pensio il1a præceptum naturale non importat. 
Demunl corrupta hominum inclinatio sæpe vehe- 
melltius eos ad illicitas quam ad licitas voJuptates 
irnpeUit. Atqui tamen nemo inde condudet voJup.. 
tates illicitas jure naturali præcipi. Ergo pariter ex 
eo quod hominibus insit ad matrimonium propensio, 
non licet inde concludere il1am naturale præccptum 
maritandi pl'O omnibus et singulis hominibus impor- 
tare. 
Olj. 20. Lex continentiæ saltern juri divino ad. 
versatur; cum Deus omnibus hominihus conjugiQnl 
præ
ererit his Geneseos verbis, crescif{J et multipli- 
ca mZllz. 
llespondent 1 Q. nonn1l11i verba ilIa, quæ etiam ad 
aves et pi
ees dicta sunt, nlagis bencdictionem quam 
legem exprimere, cujus capacia nOIl sunt animalia. 
R. 2 0 . pr
ceptum illud, si tamen ibi 8it præcep- 
turn, ut mnlti volunt, referri ad mundi exordium, 
quo terra crat vacua. Ita Tertullianus J Cyprianus, 
IIieronynlus, Augustiuus. 
R. go. dictum illud, sÎ vcrum sit præccptum, 
saltern 
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sa1tem non dari pro omnibus et singulis homiñibus, 
nee speclare ad illos qui ad sanctiorem statunl 
vocantur, sed respicere tantum hominum com- 
munitatem, et ilJos qui \"u]garem vitam agcre vo- 
1unt. 
Oly'. 
)o. Saltern Deus permisit matrimonium, ut 
constat ex istis l\Iatth. verbis cap. 19. quod Deus 
conjunxit, lwnLO non se-paret: atqui id quod Deus 
permisit, Ecclesia prohibere non potest. 
R. 1 0 . Ecclesiam nemini matrimonium prohiberc t 
cum neminem ad Ordines compellat, sed multos 
potius ab jis removeat. 
R. 20. dist. Deus permisit nlatrimonium iis qui 
5ibi illud non interdixerunt, conc. secus, neg. Porro 
sacri Ministri matrimonium sibi interdixerunt. 
R. go. di.st. Quod permisit Deus, Ecclesia non 
potest prohibere, sine Dei ipsius consensu, conc. cunl 
ipsius consensu, 'Ileg. Porro consensit Deus ut ec- 
cJesiastica potestas, imo et civilis, multa prohiberet 
quæ ipse, utpote indifferentia, perrniserat, præcep- 
itque ut omnis anima potestatibus sublimioribus sub 
dita foret. 
Old. 40. S. Paulus I Cor. 7. sic habet: Propter 
fornicationem unusquisque suam u.T:orem /wheat. 
R. 10. S. Pauium verba ista non dirigere ad so.. 
]utos et virgines, quasi his conjugium præc
peret; 
a1ioquin sibi contradiceret, cum in eoù. cap. v. 7. 
declaret non nuptis et 1)iduis bonum esse, si sic per- 
mamant. 

p().Stolus igitur ibi conjugatos alloquitur, 
eosque monet ut suis uxoribus ad vital1dam fornica- 
tionem utantur. Responsionem probant 10. hæc 
ejusdem Aposto1i verba ibidem:. 
Tolit-e fraudare 
invicem, nisi forte ex conse1lSU ad tempus, U( VQf'ftis 
orationi. 
. Idem probant hæc alia ipsius verba 1. 
Cor. 5. Ita ut uxorem patris aliquis lwþeat; quibits 
patel habere u:corem, apud D. Paulum; esse ea uti, 
non vero eam ducere; cum nequidenl inter Gentes 
]iceret patris sui uxorem ducere. 1: 
zOo Responderi potest S. Paulum, si ad innuptos 
sermonem habeat, IO'lui ùunta.xa

ccll1ldum Ù.t:!"l- 
gentium, 
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gentiam, non secundum. imperiu.m seu præccptum, ut 
ipse nit v. 9. 
Old. 50. Idem Paulus 1 Timúth. 3. ct Tit. I. 
vult Episcopum et Diaconum eSlie 'Üllius u.7.?oris ':.Ii- 
rum, jilios habcntem sllvditos cum omni castitate. Id 
autem n.on præciperet, si nlatrimonium non esset 
necessarIum. 
R. id unurn intendere S. Paulum, videlicet Biga. 
lnos non esse ad Onlines promovendos; nee vult 
teneri saeros l\Iinistros unam saltern uxorem habere; 
nlioquin ipse saccrdotii dignitat
m induere non po- 
tuisset, cum fuerit innuptus sceund urn doctrinam 
constant em SSe Patrum, excepto Clemente Alexan- 
drino, quem nemo seeutus est. 
Ohj. 60. 1 Timoth. 4. A postolus nit 1lovissimis 
temporivl.ls rlisccssuros esse quosdam a Fide habentes 
'doclrÙzam Dæmolliorunz, proltiventcs 1'lttvere. Pesti- 
feram igitur hæresim tuentur qui l1uptias prohi- 
bent. 
R. dist. Doctrina est Dæmoniorum prohibcre nup- 
tias ut in se malas ac omnibus exitiales, ut prohibu- 
crunt postea Eneratitæ et 
lanichæi, canc. prohibcrc 
l1uptias iis qui sibi ex pcrfcctioris vitæ studio.e"asderu 
interdixere, ut prohibentur in Ecclesia Homana. 
quæ nemincm ad cælibatum cogit, 
ed .conditionatc 
tantum, si nÏ1uirum quis aù sacros Ordines promo- 
veri velit, neg. I 
Inst. Loquitur Apostolus de doctrina novissimi:
 
temporibus proditura, ac proinde de doctrina Ec- 
desiæ Romanæ, non Encratitarmn aut .t\lanichæo. 
rum, qui prirnis tcmporiuus ae statim post ætatem 
ApostolorulU improbavere nuptias. 
R. per novissima tempora intelligi posse tempus 
sæcuIi Paulini vicinurn. 10. Quia vox græca con-e- 
spondens, non ca est qua consuevit Scriptura sæcuh 
remotissima designare, bene vero qua solet tempus 
subsequen3 sed non ita I'emotum exprimerc. 2'" 
Quia novissimum tempus aliquando significat tem- 
pus parum distans, imo ventutnm ante mortem 
em'urn qui ilia vd& utuntur. Cude Joan, 1. Epist. 
iJ 
... 
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2. ait: Filioli, novissimo. h.orn est. Nihil ergo vetat 
quominus verba Pauli intel1igantur de Encratitis, 
aliisque ejusmodi nuptiarum exccratoribus qui post 
ætatem Apostolorum prodierunt. 
Plus auterri dieo, et contendo hæc novissima tern- 
pora reipsa quid em intelligi debere de ipso sæculó 
Apostolorum vicino, siquidem v. 6. Paulus Timo... 
thcum hortatur ut })ogmatibus horumce tcmporum 
invigilet, illaque proponat fratribus ad illoe contra 
hæc ipsa præmunicndos. 
Old. 7 0 . Hebr. 13. l-Ionorabile cOlinubium in om- 
tlÌhus. Porro si connubium sit honorabile in omni- 
bus, ergo et in Præsbyteris. 
R. hæc verba, in omnibus, non cad ere in per.. 
80nas; a1ioquin honorabile foret inter fratrem et 
Imrorem. Sed vult Apostolus ut conjugium honestæ 
tractetur in omnibus occasionibus, in omnibus quæ 
luatrimonii propria sunt. Ita SSe Pat res et Inter. 
pretes mnnes. 
Old. SQ. Ipsimet Apostoli conjugati fuerunt, ut 
patet 1. Cor. 9. ubi Paulus ait: Numqllid non ha.. 
hemus potestatem mulicreln sororem circumducelldi, 
sicut et cæteri Apostoli, el fratres Domini et Ce. 
phas 'I 
RIO. Qnamvis, quod non arbitror, supponere- 
tur singulos Apostolos fuisse conjugatos, conjuges- 
que suus secum habuisse, hoc unum se<.Jueretur 
conjugium non fuisse pro Ecc1csiæ 
1inistris a 
Christo ct Apostolis vetitum: quod multi confiten- 
tUf. Cum vero postea sacris l"linistris il1ud prohi.. 
bitum 
it ab Ecc1csia cui, ita volente Christo, 
dcbetur obscquium, ideo non licct iBis uxores 
ducerc. 
R, 20. illos A postolos qui uxorE;S habuerunt, si 
tamen quidam habuerint, 'ab iBis quoad thorum, 
I>oslquam a Christo aù apostolatum vocati Bunt, 
8cparato
 vixissc, ut tcstantur Clemens Alex. lib. 
3. StromatulU, Hieronym. liu. 1. adversus Jovini.. 
anUDJ. 
R. 3.' nullum ex Apostoli
 fuisiC conjugntu?1 
communIS 
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con1munis cst Theologorum opinio post S. Hiero- 
nym. lib. mox citato adversus Jovinianum, ubi iis 
<luæ. modo ex ipso retulimus, addit mulieres quos 
secum ducebant A postoli non fuisse eorum uxores, 
3p.d 1Jlulieres sanctas, quæ juxta 7Jlorem judaicum, ubi .. 
quereceptum, nihil proinde scnndali in'l'ehentem, 
[a- 
gistris de sua substantia ministrabant, sicu.ti Zegimu.ft 
ipsi quoque Domino .fàctitatum. 
, Ex his patet muliercs sorores quos secum duce. 
bant ApostoJi, veJ fuis
c fæminas pi8S quæ eo.... 
facuItatibus 10mis alerent; vel si fuerint Aposto. 
Iorum uxcres, iBis fuisse ut sorores, non ut con. 
jugcs. 
Inst. S. Paulus PhiJip. 4. v. 3. sic ait: Etiam 
"ogo te et germane compa''', id cst, juxta Gl'æcum, 
ge1
mana CO'fljux ut multi verterunt. Ergo S. PauJui 
fuit conjugatus. 
R. nequc hæc verba probare S. Panlum fuissc 
conjugatum. Vox enim græca. Jicet ambigl1a, ape 
tius de masculino quam de fæminino sexu intelli- 
gitur. l-linc versionem masculinam græci Pat res 
Chrysostomus, Theodor. Epiphianius admiserunt, 
eosque secuta est ipsa catena Genevensis. 
Old. 10 9 . Lex cælibatus ex itialis est multi$ Ec- 
desiæ l\tlinistris, qui impudi'ce vivunt cum ingenli 
Ecclesiæ dedecore et Populorum scandalo. 
. II. l oJ . CJericorum castitatis leges violantiulll 
I\umerum a Protestantibus augeri. 2
. Nec rarum 
esse ut coruni l\Iinistri, quamvis suas UXOl'es habe.. 
aut, cum Populorum scandalo alibi ncfárias volup- 
tc.ltes inquirant. 3 V . Legem cælibatlls de se esse 
utilem, bonam, ubercsque sanclitatis fructus produ- 
cere, nec nisi per accidens ut culpa MinistrorUln 
esse l10xiam et ruillæ occasionem. Porro si toIle- 
renrur cnnctæ res bonæ quæ per accidens et ex 
malitia creaturarum fiunt malæ, inùe sequeretur 
cccJU(n ct terrmn esse tollclI{ia, CUIlI multis plures 
}Jeos colendi præbucrint occasionen.. Iusuper tol- 
ICllda forcnt. Dccalogu
 ct Sacramenta quibus tot 
homines abutuutur. 


o ,l.j . 



DE ORDINE. 


99 


O
j. 11
. Lex ecc1esiastica de cælih3tu S
cel'. 
dotum advcrsatl1l' 1 0 . CanonÍ Aposto]orum SCÀto, 
ubi ùieitur: Epiðcopns ant Præsb!Jter uxorem pro- 
priam llequa(pwm ohtelltu ReliKionis a!jiciat. 
2 0 . Canoni 13. Concilii sexti generalis, ubi Lex: 
Ecclesiæ ROl11anæ de continentia sacris OrùÌnibu:) 
initianùorl1m expresse reprobÐtnr. 
go. Canoni :3. Concilii Carthag. 5. quo Sacer- 
dotes jubentur a suis uxoribus abstinere in IJropriis 
t('nniizis, seu in orùine vicis suæ, ut vertl1nt Patres 
TruJlani. 
4 0 . Canoni, Aliter 14<. dist. 31. ubi Stephan us 
Oricntalimll cum uxoribus cohahitantiun1 mOrelll 
110n reprehendit. 
50. 'fextui .Augustini relato, cap. unic. ClWJ 
i::;ilur, ubi continentia CIeri corum ad cOl1silia per- 
fcclÌonis revocatur. Igitur lex s
lcris l\Iinistris cre- 
Iibatum imp on ens a multis Coneiliis rejicitur apud 
Latinos vim habentibus, et a multis Pontificibus et 
Patrihus Ecclesiæ latinæ; nee proinde apud Lati- 
nos obligatOl'ia est. 
R. ad 1. Nihil aliud illo Canone significatur, 
nisi Episcopum ct Præsbyterum teneri uxoribus 
quoad thorum rclictis providere, victumque ilJis 
impendere. Ita. iliterpretati sunt Patres Concilii 
Trullani ct Turonensis 2. Aliunde Canoncs sub no- 
mine Apostolorum ab illis non dimanaruut, ut alibi 
probat ur, 
Ad. 2. Canon illc non est Concilii 6. generalis 
a quo Canones nulli conditi sunt, sed Syuotli 
TruHanæ quæ a Sergio Pontifice et a L,üinis im- 
IHobata est, quæque tamen Lutheranis non ravet; 
cum s01um ClericIs sacris penní1tat cohabitare CUlU 
u:<oribus ante Ordinationem dUClis, ut nunc fit 
Înter Græcos, nOll vcru uxorcs post OrdinatiouClll 
ducere. 
Ad. 3 0 . COllcilii Carthag. textus, qui latinus est 
quiquc non habet ill propriis tenllillis, sed SeClllldll
 
pis ztm statll.la, male a Patribu5 Trullania qui græci 
erant, fuit c()nver
us. 


K 


Ad. 
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Ad. 4. Canon ilIc incerti cst auctoris, nee in 
St
ph
ni Opcribu3 Jcgilur; unde nullius t'bt auc- 
t olltatis. Insupcr non diffitcmur aliquando, licet 
tarde Saccrdotibus orientalibus permissum fuisse 
lit conjugibus ante Orùinationem ductis uteren- 
fur, quamvis conjugia post Ordinationcm nun- 
quam ipsis permissa fucrint. Sed in nostra propo- 
sitionc de Sacerdotibus ]atinis, non de græcis, 
agitUl'. 
Ad. t). Verba objecta non sunt A ugustini, sed 
Gratiani qui multa S. Auguslini textibus de suo 
addidit. A]iunùe did potest continentiam Cleri- 
corum, sicut l\Ionachorum, perlincre ad perfecli- 
oncm conciliorum; quia Clerici, sicut 1\lonachi, 
poterant sublimem hunc statum non eligere. Sed 
hoc non impedit C]uominus continentia cum statuni 
digcntibus præcepto fuerit injuncta. 
00. 120. Lex iJla sacris l\liuistri$ injuste fùit 
n l..atinis imposita, quam ut jugum gravius rejeèit 
Concilium æcumenicum Chri:ïtianis omnibus ct 
etiam I..atinis \,el)crabi]e. Atqui lex cælibatus, . 
l1t jugum Clericis graviu
, rejecta est a Concilio '. 
f--ccumenico Chl'istianis omnibus ipsisque Latinis 
'Vencrahili, nimi,'wll a SYllodo 1,icæna. Sic cnim 
JlabC't Socrates, lib. J. Hi
t. cap. 11. Quot! Cllm 
'Z.'iSlWl esset ]Jat'ribus l\ïccfnis normn legem ill Ec- 
clcsimll induccre, ut ljuicllmqlle in sacram Ordinem 
nllecli CSStJlt, id Cðt, Episcopi, Præsb.1jtcri d Dia- 
coni, ab uxurllm quas, ClAm Laici CSSCllt, matrimonii 
jure socia'Venl1ll, conculilu ahçtinerent, sUlgens in 
medi'] Episcoporu11Z concessu }-Japhllutill.Ç (vir sancli, 
talc et r'.,iraculis clal'us) Þ;.1ellCmentcr 'Vocifrratlls l'.çl 
tlOn esse imponendum Clericis ct Sncerdotihlls 
'r,lt'e 
hoc jugum......salis esse 'ill qui in Clcruf17 jùissellt 
adðcripti, juxta 
'efcrem Ecclesiæ t1"adtionelll jam 
720n amplills uxorcs dllce'rent, non Jamen quemquam. 
sçjuugcndwn esse ab ca' fjuam flute/lOG tunc cum C55ft 
'
air.us, legitime du.risset.........crl'tcl.um 'iluivcrspc:. 
Racerdotll1n cælus Papll12utii /j'crmollibus aSS('IlS1/S 
est ......... ....singulorzmz arbitrio pcrmiscnmt lit ab 
tlJ,'fjrWll 



DE ORDINE. 


101 


uxorum cOllslIetrulillC abstiner
llt, si 'cellellt. Iden1 
post Socratem referunt Sozomenus, Cassiodorus, 
Nicephorus, Gelasius, Cyzicenus, ClljUS meminit 
Photi us cod. ] .5. 
R. 1 0 .' hane Historiam rejici ut fabulosam a 
lUuhis Eruditis, Oaronio, Bellaru1ino, Arcudio, 
ThomasÛno. Valesio, Cabassutio. 1 0 . Quia res 
tanti momenti in actis Coneilii nOll fuisset ornissa ; 
nullo tamen in exemplari memoratllr, si codieenl 
exceperis manu scriptum quem Spencius, lib. J. 
de Continentia, c. 4. si vidisse testatur, ql1ique, 
cunl incertæ sit ætatis, contra reliquos Orbis uni- 
versi codices fidem facere non potest. 20. Quia 
incredible est illios I-listøriæ nullum Auctorem 
ecclesiasticum meminisse præter Socratem, qni 
prÿ
lu:; omnium, centunl post Concilii celehratio.. 
nem ann os, il1mn mcmOl'at. go. Quia hæe Historia 
prorsus contradicere videtur S. Epiphanio qui hær. 
59. ait quúd si 'flomzullis ad/luc Ùz loris Præs
lj!eri, 
Diaconi et I-f.'lJpodiaconi jilios sliscipÌlmt, illud ex 
Callo11is aucloritate non fieri, sed prIJpter IwwiJlwn 

gllat'iam. Atqui tamen si vprum esset Concilii 

icæni Statutum, cgissent illi Præshyteri e."?: allcto- 
1.itale Canonis, nOl) per ignaviam. 
R. 2 0 . hane Paphnntii Historiam non posse no. 
his a Novatoribus objici. Nam, supposita eju
 veri- 
tate, Synodus Nicæna prohibuit ne l\Iinistri sacri 
post suam Ordinationem uxores ducerent, idque 
prohibuit secundum antiquam Ecclesiæ legem. Cur 
igitur tot Ministri inter Protestantes, et ipse 
Luthcrus Sacerdos, uxores duxerunt? 
R. 3 Q . Ex narrationc Socratis hoc unum con- 
sequi, videlicet contincnÜmn Sacerdotibus .þm n.p- 
tis a Synodo Nicæna non fuisse prK'ccptam. Sed 
quamvis tunc Synoùus Nicæna eam præcipere 
noluerit, potuit deinceps ab Ecc1esia præcipi, cum 
sit res disciplinæ qUID mutari potest, cumque hæc 
Synoùn
 minime vetuerit ne universalis Ecclesia. 
aut etiam particulares Ecclesiæ, si iù, attentis cir- 
cumstantiis, necessarium judicarent, eamdem fixa 
lege 
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ge præcipcrcnt. Cum itaque pro toto Occidente 
jam ùudum consl1etudine, innumeris Conciliorum at.. 
S. Pontificum Decretis, solemnique Synodi Triden- 
tiæ æcumenicæ Statuto lex cælibatus Clel'icis in 
:-;acris cOllstitutis præcepta sit, sine crimine ab il1ig 
violari non polest. 
Protest antes ae præsertim Centuriatores l\lagt1c- 
burgenscs nobis opponunt exempla multorum Epis- 
eororum sanctitate conspicuorum, qui ex uxoribus 
filios proereasse referuntur, inter quos recenset 1 0 . 
s. Grcgorium seniorem qui jan1 factns Episcopus, 
ut ipsis videtur, Gregorillm postea Nazianzenum 
filiUlu habuit; 2 0 . Chæremonem de quo Eusebius, 
Jib. 6. c. 34. 3 0 . Gregoriunl Nyssenum. Verum 
J}æc exernpla quæ Græcorum sunt tantum, non 
Latinorum, nullatenus astruunt legem continentiæ 
})crpetuæ sacris l\linistris consuetudine antiquis- 
sima, Consiliorum multorum Decretis, ipsiusque 
Synodi æcumenicæ judicio in Ecdesia latina im... 
positam, vim non habere ac sine crirnine posse 
infringi; sed ad summum probat vel nullam tunc 
exstitisse Jegem in Ecclesiis ubi ii allerant Episcopi, 
,'eI i]]am usu contrario fuisse abrogatam, vel uni- 
uscujusque arbitrio fuisse relictam. 
Quamvis hæc plene all solvcndam Pseuòo-refor- 
111Rtorum diflicultatem sufficiant, multi tamen ad. 
dunt, et quidem merito, Gregorium seniorum ante 
cpiscopatum geeuisse Gregorium postea Nazianze- 
nUID; alios vero EpiECOPOS quonun exempla nobis 
opponullt, rctinl1isse quidem suas uxores post Ordi- 
uationem, sed illis non esse usos, pluresquc corenl 
Jmbl1isse fi]ios, sed ante Ordinationem. 


Saliffit 1lonnullis quæ,! iunibus. 


QUéi'res. 1 0 . utrnm Clerici in sacris Orùinibl1
 
constituti lege divina vel apo!"tolica teneantur ad 
perpetuam continentiam? 
fl. cum multis 1
lLeologis contrll quosdam alios 
æ. 
]ibatum sacris Ordinihus nnnexum, nee a Ch1'lsto 
nee 
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nee ab AP08tolis jussu Christi fuissc institotl1m, seu 
præceptum. Nihil enim in Scripturis aut Traditi- 
one reperitur, quo probari possit perpetuam conti.. 
nentiam sacris Ministris a Christo vet ab Apostolis 
jussu Christi fuisse impuiitarn. Aliunde græcis 
Sacerdotibus uxorum, qua:> antc OrdinationeUl suam · 
acceperant, usum jam.a n1ultis sæculis permisit 
"Ecclesia, ct etbmnum permittit, uti constat ex ii
 
quæ antea diximus. Atqui Ecc1esia dispcnsare 
non pot est a lege per Chl'istum vel ab Apostol:.; 
jussu Christi imposita. 
Dicendum igitur est legem perpetuæ contineutiæ 
sacris l\1inistris impositam, fuisse latam ab Ecc1e.. 
sia, seu ab Apostolis ut Ecclesiarum Rectoribus 
ac Ducibus, qui illam proposuerunt non ut divi- 
nam et immutabilem, sed ut legem ecelesiasticam, 
ut optimam Ecclesiæ administrandæ rationem , 
ut disciplinam sacris altarium l\1inistri::) convenien. 
tissimam. 
Ex: his patet legem cælibatus esse .simul eccle- 
iiasticam et apostolicam, eo nimit'U111 sensu quo 
rem modo exposuimus. Hine S. Epiph. hær. 48. 
ll. 7. ait legem istam ab Apostolis hone,
te ac 1'eli. 
:;iose institutmn essc. Nee aliter intelJigendi sunt alii 
Pat res qui dixerunt Apostolo
 illam legem do{,uÙ
e, 
aut servavisse. 
Dices. Tit. 1. Oportet Episcopum esse cotliÏ71entem. 
I.Timoth. 4. Exemplum esto Fidelill'ln......in castitate. 
Et. c. 5. Te ipsllm castum custodio Ergo lex con- 
tinentiæ divina est, cum ibi jussu Christi loquatur 
Apostolos. 
R. Dåiô Apostolum hic jussu Christi eSie locu- 
tum, ùici posse castitatenl quam hie commendat, 
non e
se continentiam ab uxoribus ductis vel du- 
cendis, sed continentiam ab otnnibus illicitis volup- 
tatibus, quæ, etiam ab uxoratis servari debet. Cum 
tamen difficile admodum sit ut rebus sacris per... 
tractandis liber sit, sicut oportet, vir uxoratus ac 
filios habens, iùcirco sapientissime voluit Ecclesia,. 
post Apostolos ill eo ut Ecclesiæ Rectores agentes. 
- K 3 IVIinistro:1: 
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]Uinistros suos uxoribus carere, 3C perpetl1am pro- 
titeri continentiam. 
Quæt"cs 2 0 . an maritus nunc, vivcnte uxore ct ea 
consentiente, possit Sacris initiari? 
R. ojJirmative. Sed uxor !n eo casu jure tene- 
. tur semoveri a marito, Religionemque profiteri, si 
Juvenis sit aut elt=' incontinentia suspecta; vel per- 
petuam in sæculo continentiall1 vovere, si scxage. 
.naria sit. 
Quæres go. utrum sacris Ordinibus initiati nunc 
invalide matrimonium eontrahant, ae semper lnva- 
lide contr.axerint? 
R. 10. vetustÎssimis temporibus hæc matrimonia 
fuisse !] uidem prohibita, s
d non invalida, ut con- 
stat ex ConciJ. Ancyrmílo, an. 314. can. 10. Aurc- 
]ianensi 3. an. 538. can. 7. 
R. 20. jam a multis sæculis hæc matrimonia esse 
irrita prorsus ac invalidia, ut videbimus in Tract. 
de lVlatrim. , 
Quæres 4. an Clerici inferiores cælibatus sen 
pcrpetuæ continentiæ lege teneantur ? 
R. Quidquid sit de veteribus temporibus, ex- 
præsenti EccJesiæ Jatinæ discipJina CJericis inferi- 
oribus licitum esse suum ministèrium abdicare et 
uxorcs ducerc. Verum si duxerint, jam non ha- 
bentur ut Clerici, nee Cieri corum privilegiis' po- 
tiuntur, eorumque beneficia, juxta GaBiæ nostræ 
Jurisperitos, ipso jure, nulla Judicis sententia 
requi
ita, vacant. 


CAPUT OCTAYUM. 


De tffè
lihus OrdinllfÏOllis. 4 


DUPLEX est Sacramenti Ordinis ('ffectus, Gratia 
"ide}it.C't ct Character. 
: 10. Sacramentum Ordinis Gratiarn sanctifican. 
tem cor.lert. Nmn 2. Tjmoth. ). Adnwneo Ie tlt re.. 
$ usrites 
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sZlscite.ç Gratiam quæ est ill te per impm;itionem mtl.- 
nuunz mearmn. ..Aliunqe Oròo est Sacramentum, uti 
antea demonstratum est: atqui quodlibet Sacramen- 
tum Gratiam sanctificantem confert; ergo, &c. 
2 0 . Sacramentum Ordinis Cratjam sacramentalem 
producit. Evictum est enim in Tractatu de Sacra.. 
mentis in genere, omnia Sacramenta Gratiam, pro- 
ducere sacramentalem, seu Gratiam singulis Sacra- 
mentis propriam. 
Porro Gratia sacramenta1is Ordinis et ipsamet 
Gratia sanctificans, copiosa et abunùans, quatenus 
hominem inclinat ad Ulunera ecclesiastica digne 
obeunda, et jus tribuit ad speciaJes Gratias actu- 
ales quibus rite functiones ecc1esiasticæ exerce- 
antur. 
30. SacramentuiTI Ordinis characterem imp.rimit, 
quo fit ut Sacramentunl illlld non possit iterari. 
Id constat ex iis quæ dixilJ.1US in Tractatu de Sacra- 
mentis in gcnere, c. 5. art. 5. Unum addam Gre- 
gorii l\Iagni testimonium ex Epist. 46, alias 32. 
desumptum: Sicut baptizatus semel iterum baptizari 
'JlOn debet, ita qui COllsecratus est, semel in eadem 
iteru1JZ Ordinc non debet, consecrari. Idem docent 
Synudus Capuana an. 30.5. Carthaginensis 3. can. 


8. S. Augustinus variis in lods, Synodus Toletana 
8. Innoc. 1 JI.. cap. Majores, Eugen. IV. in Decreto 
pro Armenis, Synodus TriJ. sess. 7. can. 9. denique 
TheoJogi omnes. 
Notandum est autem non singulos Ordines, sed 
solummodo Onlincm qui bacramentum sit, impri- 

ere charactcrem; quia chan..
ter ut pote qualitas 
s;iritua]is per id solum produci pot est cui Christus 
illius producendì virtutem indidit: atqlli solis Sa- 
cramentis Christus hanc virtutem i'ldidit, non autem 
ritibus institutis ab Ecclesia, quæ nulJibi, nee in 
Scriptura nee in Traditionc legitur hujusmodi cha- 
racteris producendi potestatem accepisse... 
Notandunl insuper omnes et singulos Ordines qui 
Sacramenti rationeD1 habent, imprimere charac.. 
tercm. Patl'cs E'nim et COl1.C'ilia, cum doccllt Or- 
,linis 
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dinis Sacramento characterem imprimi, generatiftl 
absolute ac sine ulla ùistinctione de Ordine 10- 
quuntur. 
40. Certum est characterem in Ordinatione im- 
pressum remanere in improbis, simoniacis, degrada- 
tis, nec non in iis qui post Ordinationelll in hæresim 
vel schisma prolapsi sunt; quia liimiruIV ille cst in- 
delebilis, ut alibi rJrobavimu
, ac contra Protestan. 
tes definiit ConcH. Trid. sess. 7. can. 9. et scss. 23. 
can. 4. Insuper si character non rcmaneret in im- 
proms, dcg."adatis, &c. necessum fuisset istis omni- 
bus novum characterem imprimere, quoties fuerunt 
ab Ecclcsia restitutio Atqui tamen modo demon- 
strabimus eos sine novi characteris impref'sionc non 
raro fuisse ab EccJesia rcstitutos. 
50. Fatentur orones iJIicitas eSbe Ordinationes 
ab improbis, simoniacis, intrusis, depositis, sehis.. 
luaticis, hæreticis coIlata.s vel ."cceptas, idque satis 
constat ex dictis in Traetatu de Sacrarnentis ill 
genere. 
Verum quæstio movetur utrum Ordinationes aù 
ejusmodi hominibus col1atæ characterem imprimant, 
quod idem est ac quærcre utrum validæ sint eorum 
Ordinatiolles. Nee nova cst nec expcrs diffieultatis 
ilia controversia. 
Morinus de sacris Ordinationibus eJ\.crcit. 5. hoc 
argumentum fuisse tractat. 
Docct 1 0 . Canonem 9. sess. 7. Cone. Trid" de 
charactere indelebili per Ordinem, Contirmationenl 
et Baptismunl impresso, esse inteJ1igendum de 01"- 
dinatione catholiea ac juxta Ecclesiæ Leges et Ca- 
nones data. 
Docet 2 0 . talem Ordinationem, 
am nempe 
quæ juxta Leges Ecclesiæ datur, t1unquam posse 
iterari. 
Docet go. Ordinationes ab Episcopis hæreticis 
secundum Canones Ecclesiæ factas, si tamen ipsi 
primum juxta eosdem Canones ordinati fuerint, 
1"atas ct validas semper fuisse, nêc iteratas. 
Docct 40. Ordinationes factas contra EccJesiæ 
CanoneJ, 
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Canoncs, irritas esse ac DuBas, quandiu Canones 
vigent, etiamsi juxta matcriam et formam a Christo 
institutam factæ fuerint. Hat io ipsius cst, quia Ec- 
desia, licet nihil possit in materiam et formaln Or.. 
dinationis, tamen certas sive ex parte Ordinantis 
sive ex parte Ordinati statuerc potest conditiones, 
sieut Matrimonio et Pænitentiæ apposuit, quibus 
non observatis, irrita et nulla fit Ordinatio etiam 
quoad substantiam. Addit Ecclesiam nihiJ posse 
in substantiam characteris, nee eum semel collatum 
unquam auferri posse: usum vero il1ius characteris 
sic ab Ecclesia pendere, ut possit ab ea suspendi vel 
auferri. U nde fit ut l\linister ab ilIo charaeteris 
exercitio vel usu suspensus nihil agat I)rorsus. Vir- 
tus igitur charactcris impeditur ae hebescit per in- 
terdictum ac prohibitionen1 Eeclesiæ, quæ potest 
Jimites i1Ji apponere quos ultra citraque non ope- 
rabitur Ordinatio, quemadmodum in Sacramento 
Pænitentiæ præstitit. 
. I-linc faciJe exponi posse existirnat Morinus 10. 
cur veteres Patres ae Scholastici usque ad sæculum 
13. communi fere suffragio, ut ipsi videtur, de Or- 
c1inationibus Hæreticorum tanquam Dullis ae irritis 
10cuti sint, ct cur Ordinationes nonnullæ fucrint 
iteratæ: Nimirum, inquit, qui iterum ordinaba nt 
aut ordinandos contendebant, judicabant eos secundum 
Ca1lones nonfuisse ordinatos. 2 0 . Commoùam etiam 
affoct rationem cur varia Concilia lap::;u temporis 
multos Clericos hæreticos ad EccleðÏam redeu-ntes CUl1
 
suis Ordinibus et gradihZls receperillt, licet antea id 
non facerent, sed eorum Ordiuationes prorslls irritns 
decla l'a rent. Variæ enim causæ politicæ, cowicrvandæ 
sciliclt pacis et extinguendi scllismatis, id tffixerunt. 
· Nec rnirum llOc alicui videri debet. Dalo enim Ec- 
clesiam. conditiones Ordillationibus ponc-re posse, qui- 
!Jus orni8sis, Ordinatio in'lmlida est et innnis, sane est 
ill po/estate EccleÛæ has conditiones moderari, ahro- 
gare, minuere, Ilt pro utilitate T)/ebis christianæ 
æqllWll esse judica'verit. SQ. Inde quoque rat.io- 
11('111 rf'ddit cur llæretici et Schismatici nova 
Ordinationc 



108 


TRACT A'rUS 


Ordinationc nunc opus non habeant, sêd soja rc.. 
conciliatione: ....Vimirum, inquit, quam'l'lS lwo/enus 
nullo Ecclesiæ Decreto quæstio tam pel]Jle.xa et ob.. 
SCUTa decisa sit, consensus constans tam multorum 
Doctorum qui ab annis quadringentis Ilæretico- 
rum Ordinationcs iterari nolunt, nohis est ins/ar 
legis quam dissensu nosl1'o temeru1"e, nec 'Volumus '/lee: 
dchemus. 
Hyacinthus Sbaralea Ordinis l\'Iinorum S. Fi'an- 
cisci in Libro Florentiæ edito an. 17.50. ubi imprimis 
in præfatione V
itassium exagitat, lVIorino adhæsit; 
imo ultra progreditur, ac contendit eorum ornniunl 
qui aut dignitate dimoti Bunt, aut extra Ecclesiam 
depulsi, aut qui iRtrusi aut invasores appelJantur, 
nut1e irritas esse Ordinationes. 
Neutra sententia Theologis placuit, eorumque 
communis sententia est Ordillationes factas ab Epis.. 
copis hæreticis, schismaticis, simoniacis, degradatis, 
intrusis, ratas ac validas esse, ita ut, judice HaJlerio 
post comnzuncm Theologor7l1n con
ellsum, erToneum 
esset id Jam 'llegare. Eaùem censura sententialn 
negantem notant Auctor de re sacramentaria, Vi. 
tassius, Colletus, nimirum propter Traditionis auc- 
tori tatem, Ecclesiæ praxim ct omnium Theologorum 
doctrinam. 


. 
PROPOSITIO. 


ITalide sttnt Ordinatiolles secundum 'rilum a ChrÙto 
illstitutum fa.ctæ ab EpiscopÙ
 hO'reticis, sc:ltisma.. 
ticis, degradatis, deposilis, .e.xcommullicatis. illtnl- 
sis, Ùwasoribw;,. Ûmoniacis. 11110 'L,pr!Jo, i"'JJrubi:; 
omnihus. 


. 


}laUerius. Vitassius, et alij id probant minutati[n 
ùe singulis Ordinationum illarum speciebus. Hoc 
vero cum vix fieri possit sine crebris ac tædiosis re... 
petitionibus, quibus non parum tlcfatigatur -I..ecto- 
rum animus, cumque instituti ncstri ratio postulet 
ut brevitati consulamus, argumentis gcneralibus 
insis t em u!- 
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insi;;temus, quæ variis Ordinationum specicbus nullo 
negotio applicari poterunt. 
Proh. p1"opositio 1 0 . Sacràmcnta, juxta Decretum 
Eugcnii IV. tribus perficiuntur, rebus tanquam ma- 
teria, verbis tanquam forma, et persona Ministri, 
cum intentione faciendi quod facit Eec1esia. Hæc 
nutem tria reperiuntur et a nobis supponuntur in 
Ordinationibus de quibus loquimur; nee hæresis, 
nee schisma, nee vio1atio Canonum contra quos 
fierent ilJæ Ordinationes, impedire possunt quomi- 
nus in iis Onlinationibus tres il1æ conditiones repe- 
riantul". Ergo validæ sunt illæ Ordinationes, Iicet 
nOlI licitæ. 
2 0 . In Tractatu de Sacramentis in genere proba- 
tUln est, idquc ab omnibus admittitur Theologis, .ne... 
que probitatcrn neql1c fidem in l\linistro ad validanl 
Sacramentorum eonfcctionem requiri. At'1ui tamen 
()rdinationes ab Hæreticis, Schismaticis, a!iisve Im- 
probis coJIatæ non possunt esse invalidæ) nisi in 
quantum probitas aut fitles in l\1inistris ad Sacra- 
lnentorum v:diditatem requirerentur. 
30. In eodem Tractatu ost.endimns Baptismum ritu 
legitimo collatum ab IIæreticis, Schismaticis aliis\re 
Improbis esse validu111 nee iterari debere: atqui 
eadem est ratio Ordinationis, sieut et ßapti
mi. 
Ulrumque Sacramentum est, inquit S. Augustinus 
lib. 2. contra Pann
nionem cap. ] 3. n. 28. et qua- 
dam cOllsecrntionc utru1Jl'lue Iwmilli datur: illud cum 

aptizatllr, isl1ld cum ordinatur. 
4 0 . Fatetur ipscm.et l\lorinus sententiam corum 
qui 3sserunt valiùas semper fuissc I-Iæretico."um, 

chisinaticoruUJ, Dcgradatorum, Simonidcorum 01'- 
dinationes, ab annis 400. .çolam in scholìs rrgnasse 
Atqui consensus tam unanimis tam con
tans Theo- 
]ogorunl omnium gravissimw!1 profecto est momen. 
tmu pro veritate alicujus scntcutiæ; nee videt.ur 
privatum Thcologum Pf)SSC 8b co recederc sine 
temcritatc, il1lo errandi 
ine periculo, præsertim 
cum consensus i]]c EccJesiæ u
u ct praxi roboret.ur, 
.ut modo vi'tldJimus. 
!J o . 
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50. Idem constat ex Traditione. Concilium Nicæ- 
Dum 1. can. 8. jubet ut si Novatiani ad Ecclesiam 
catholicam aliq:lando vénerint, accipieutes n
all11S im- 
positionem in Clero permcneallt. Ibi supponit Cone. 
N ovatianos ante reditum ad Ecclesiam Îuisse- validc 
ordinatos. Quomodo enim in Clero perrnanere pos- 
sent qui jam in Clero non essent? Jisdem verbis 
patet manus impositionem quæ hie impef.4\fur, vermn 
non esse Reordinationea1, sed merum rcconciliati
 
onem. Se enim lleordinatio fuisset necessaria, ut 
N ovatiani ministerium ecclesiasticum cxercerent, 
non dicerentur in Clero permanere. Ita Canonem 
bUllc intellexit S. Hieronymus Lib. contra Lucife- 
rianos, ubi sic habet: SYllodus Nicæna 017l1lCS I-læ- 
reticos suscepit, exceptis Pauli Samosateni Discipulis, 
et quod Ids mqjus est, Episcopo Novatianoru?1l, si con.. 
versus fue'rit, præs
1Jte1'ii gradum servat. 
Synod us Alexandrina, teste S. Athanasio Epist. 
ad Rufinianum, vult ut Arianis, non quidem ducibus 
çt alltesignanis, sed iis qui impictati patrocinati nO'll 
sunt, et necessitate QC violentia tracti.fuerunt, in Clero 
detur loclls. Hinc S. Hieronymus in eodem Dial. ai t 
in Synodo Nicæna octo EpiðCfJp05 ArianfJ... susceptos 
(uisse. 
Conciliunl Ephes. an 431. act. 2.. dccernit ut 
I-Iæretici ...'\lçssaliani scu Entlu.csiastæ qui 'læresÙn 
anathematizaverint, si Clerici ./herint, maneant Clc- 
rici; si Laici, ad COml1lU12irmr}]l admittantu)'. 
S. Augustinus l)onatistarum, qui procul dubio 
suo tempore extra Ecclesinm orùinati fuerant, Ordi- 
natioues tamen ratas ac validas habet, non minus 
(luam llaptismurn, Epist. 185. Hum. 41. 47. et Jib. 
2. contra Parmenionem cap. 13. et aliis multis in 
locis. 
S. Gregorius 
Iagnus Jib. 11. Epist. 67. Nest01'iwn 
Cliln Se'luflcibus sui,') anathematizent... ...et absque ulla 
dubitrltÙmc eo:; sanctitas 'vest1"a, scrvatis eÙ propriÙ; 
OrdiJliúli.
, ill SllO cætu sllscipial. PonD si 
crvati 
fuerint NesLorianis ad l'ïùCUl reocuntibus Ordilles, 
io'itur validæ fuenmt istorul11 I-Iæreticorum Oròina- 
b 
ti0UCS. Scxcenta. 
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Sexcenta h ujus diseiplinæ exstant monumenta 
quæ referuntur ab I-Iallerio, Vitassio et aliis A.ue- 
toribu
, qui l1]ulta etiam cornmemorant exempla 
Ordinationum a Simoniaeis, Degradatis, Invasori. 
bU6, Exeommunieatis et aliis Improbis factarum, 
quas EecJesia, quamvis (eas improbaret, non decla- 
ravit invalidas, sed validas 
upposuit. 
60. Demum eadem propositio stabilitur ex agen- 
diratione Ecclesiæ latinæ. Quamvis enim ilia Græ- 
cas pro Sehismtlticis et Hæretieis habeat, nusquam 
tamen au initio dissidii Græeos inter et Latinos ex- 
orti græea
 Ordinationes ut irritas habuit; nee u1- 
]atenus, quoties pacis renovandæ via tentata est, 
ea de re disputatum est. Sed potius eas ratas ha- 
buere vel supposuere Innoe. IV. an. 1254. ad Ot.. 
tonem Cardinalem in Regno Cypri Legatum reseri.. 
bens, Alexander IV. in Constit. an. 1260. emissa, 
Pat res Concil. Lugdunensis 2. generalis an. 12í 4. 
Florentini, Præside Eug. IV. an. 14
{9. Clemens 
VII. et VIII. Paulus V. Urbanus VIII. Beneùie- 
tus XIV. 


Soh'untuT OLjectiQnes ex Ordinationiblls :flæretico- 
T'lUn petitæ. 


ÚbjÙ'it. 1 0 . :\'Iorinus exernl)]a Hæretieorum) qui 
cum suis gradibus olim in Ecclesia reeepti sunt, non 
esse ad rem, 1 0 . quia ibi agitur de Hæreticis in Ec- 
clesia secundum legitimum ritum ordinatis, quorum, 
fatentibus omnibus, OrdinatiQ nee amitti, nee iterari 
potest. 20. Quia si agatur de Ordinationibus eorum 
(lui Ordines ,,'e1 dederant vel acceperant, cum jam 
cssent 11æretiei ratas ae validas Ecc1esia non jucliea- 
,"it eornUl Ordinationes, nisi quia revoeaverat. Cano- 
nes per quos irritabantur eædem Ordinationes, non 
enim irritæ istæ sUllt, nisi quandiu 'Cigent (}a n ones. 
_\t non inde secluitur ratas esse Hæretieorum Ordi- 
nati
Jne.s, quando nee revoeati nee suspensi fuerunt 
Can ones quibus illæ .()rdinationes prohibentur. 
Ad 1 .'esp. 10. Hæretieos, qui in Eeclesia cum 
L suis 
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uis gradibus recipiebantur, communi us fuisse \'iros 

lb aliis Hæreticis infectos et ordinatos, rarius \'ero 
cos qui in Ecclesia catholica ordinati essen!, quales 
Donatus, Nestorius, Eutyches, quibuscum durius 
agebatur, quiq ue yix cum suis Ordinibus in Ecc1esia 
recipiebantur. 
2'Jo Saltern negari non potest quin perpJures ex 
iBis Hæreticis qui cum suis gradibus in Eec1esia 
sine nova Ordinatione recepti fuerunt, in ipsa hæ- 
resi et ab Hæreticis ordinati fuerint. Tales fuerunt 
Donatistæ, de quibus loquitur S. Augustinus, Nes- 
toriani de quibus Greg. lVlagn. Cum eniro multum 
ii Patres jam ab initio illarum hæreseon distarent, 
lion potuerunt cos ipsos cum suis graùibus reeipere, 
(lui a vera Fide ad hæresim deviaverunt, et a Ca- 
tho)icis ordinati fuerant; igitur, quantum åd eos, 
stat tota vis argumenti. 
. 
{Q. Si Ordìnatus in Ecc1esia cathoJica characte-. 
rem non amittit, et Fides doeet, fateturque Mori- 
nus, nee etiarn jus seu potestatem il1um eharacte- 
rem aliis comrnunicandi videtur amittere, cum po- 
testas ilJa chmoactere fundetur, juxta S. Augusti- 
num lib. 2. contra Pm"men, cap 13. Nulla o.vtclldi- 
twr causa, inquit, cur ille qui ipsum Baptismum 
amittere non potest,jus daJldi potest amittere. 
Ad 2. Profecto si EecJesia Canones Ordinatio- 
num a quibusdam Hæreticis factarum irritatorios 
condidisset, 3C eosdem Canones aliis Jegibus re\'o- 
casset. quædam ejusmodi revocation is vestigia in 
Scriptis SSe I-'atrllm, Auetorum eeclesiasticorum, 
vel Conciliorum actis Euperessent. A tqui tamen 
nulla exstant ejusmodi vestigia, nee leges istas as- 
sign are potuit l\IOI"inus, in quibus decIaratum sit 
ta)em sectmn tali sæeu)o Onlines valide esse recep- 
turam, sæculo autern altero prorsus invalide. 
. Old. 2 0 . Canon inter apostolicos 68. sic habet: 
Qui ab Hæreticis baptizati el ordi/lati sint, 'ill I'?ideles 
('l; Clef"iei sint fieri non pOlest. Ergo nulla est flæ- 
reticorum Ordinat.io. 
, R. 1 0 . CanolJes illos genuinam non esse L\ posto- 
]orun1 
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Iorum proJem. 2 0 . Ibi agitur de Hæreticis qui 01'- 
dinationis sicut Baptismi formam adu1terabant; 
alioquin dicendum foret istorum Canonum Aucto- . 
rem rehaptizantium errorem admisisse, sicque non 
minus Adversariis quam nobis adversari. 
Old. 3 0 . J ustinus in Responsis ad Orthoùoxos 11. 
14. docet in Hæreticis qui revertuntur nihil rnanere 
intactum, Clun error sana doctrina, Baptism'lls UilC- 
tione, Ordinatio 'lnanus impositione emendetltl'. 
R. 1 0 . hoc Opus non esse J ustini. 2 Q . Istam ma- 
nuum impositionem non esse novam Ordinationem
 
sed cæremoniam minime sacrementalem.. Nam eo- 
dem modo D1anus impositione ibi Ordinatio dicitur 
emendata, quo Baptismus unctione: atqui, fat en- 
tibus Adversariis, Baptismus non emendatur une- 
tione sacramentali; ergo næc Ordinatio emendatur 
manus impositione sacramentali. 
Ol!.i. 4 0 . Canonem 8. Cone. Nic. antea ]auùatum, 
ubi jubetur ùt Cathari seu Novatiani impositionerI1 
manus aeeipientes in Clero perm
'meant. 
R. ex dietis inter probationes jam solvi illam dir- 
ficultatem. Ibi enim annotatum est manus imposi- 
tionem hie imperatam, non esse veram On1inatio- 
nem, sed tantum manus impo,;itionem reconciliato- 
riam, seu nudam beneùictionem qua Hæretici re- 
conciliabantur et in acceptorum Ordinum exerci- 
tium restituebantur. Ita interpretabatur in 7. Sy. 
Dodo generali act. 1. Tharasius Patriarcha COII- 
stantinopli
anus, cui adstipulantur multi sive inter 
Veteres sive inter Hecentiores. Verum est quidelI'\ 
e Veteribus non paucos de Ordinatione hunc Cano- 
oem expo
uisse. At locuti non sunt de Ordinatione 
sacramentali ac consecratoria, sed tan turn de Or- 
dinatione improprie dicta, quæ esset mera cære- 
monia quamdarn cum Ordinatione similitl1dinenl 
habens, quo sensu multi antiqui Canones et Patre
 
de Ordinatione Diaconissarum, Cantorum et alio- 
I"um id genus 
Iinistrorurn mentionem faciunt. 
Old. 50. S. Basilius Epist. 88. quæ cst canonica J. 
ad 
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ad Ämphilochiutn, Hæreticorum Ordinationer11 non 
"ccus ac Baptisma rejicit. 
R. 10. hæc ipsimet Morino esse solvenùa, cum 
ipse Baptismul11 ab Hæreticis co])atum pro rato ac 
vaìido habeat, quem tamen Basilius non secus ac 
Ordinationem, ut irritum rejicit S. Doctor. 
R. 2 0 . cum Vitassio quosdam esse Catholicos qui 
BasiJium benigne interpretari conentur; sed satius 
esse, si confiteamur eum circa præsens caput quod 
tninime tun'c definitum existimabat, in el/rore Cypri- 
nni ac Firmiliani versatum esse. 
Ol{/ 6 0 . Innoc. 1. Epist. 18. ad Alexandrum, ra- 
turn quiùeln habet Baptismurn ab Arianis tol1atum, 
sed eorem Ordinat.iones irritas pronuntiat: Quo- 
niam, ínquit, Cllm, a Fide CatllOlica, eorU'ln Auctores 
descirerint, perfectione'1n Spiritus quam, acceperant 
amise1'unt; nec dare eJus plenitudinem, pOSSll'nt, quæ 
maxime in Ordinationibus operatur, qua'fJl' per impie- 
tatis suæ perfidiam perdideruut. 
11. dist. Innocentius Hæreticorum Ordinationes 
decJarat irritas, quantum ad honorem e[ jura sacer- 
dotio annexa, conc. quantum ad characterenl, 'Iieg. 
Innocentius itaque nec loquitur de charactere quenl 
.. Ordinatione sicut et Baptismo apud l-:læreticos in. 
l1gi existimabat, nee etiam de Gratia quam nee 
Baptismo n(
c Ordinatione I-Iæreticorunl conferri 
noverat: sed de jure solo et honoribus utrique Sa- 
cramento annexis, quihu3, juxta ipsum, in hæresi 
baptizatus fruitur statim atque Ecclesi
 re('onci- 
]iatus est; dum e contra qui in hætesi ordinatus 
erat, ex veteri Ecc1esiæ disciplina, sacerdotii J10- 
bore et dignitate dejiciebatur. IIunc (sse Inno- 
centii sensum satis indicante hæc verba immeòiate 

ubsequentia: Quomodo fieri potest tlt eorum pro- 
jànos Sacerdotes digJ10S (/liristi llOJiOribus al'bitJ'e- 
IlUI r ? 
In st. 1 Q. Idem Pontifex Epist. 1. ad Martianum 
definit Hæreticos a Bonoso ante illius damnationem 
ordinatos, si velint ad Ecclesiam reverti, absque 
nova Ordinatione esse rccipiendos: in quo tacite 
saltem 
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sa1tern iIIos opponit a1iis qui ab eoùem Bonoso po
t 
damnationem consecrati fuerant, ac siguificat 
posteriores istos non esse recipiendos absque nova 
Ordinatione. 
R. oppositionern Innocentii in eo non esse quod 
pri01'es absque nova Ordinatione essent recipiendi, 
posteriores vero post iteratam Ordinationem; sed 
in eo duntaxat quod priores cum suis graùibus ac 
)lonoribus essent suscipiendi, posteriores \'ero peni- 
tus exc1udendi essent ab honoribus et exercitio roi- 
nisterii. juxta Ecc1esiæ Romanæ disciplinam quam 
refert idem Pontifex Episto1. 22, Igitur de conce- 
dendis vel neganùis sacerdotii honoribus et exer- 
citio loquitur lnnocentius, non autem de iterandis 
vel non iterandis Ordinationibus de (luibus ibi ne 
unum quidem verbum habet. 
III st. 20. Idem Pontifex Epist. 22, aù Episcopos 
l\laccJoniæ, ait Ordinatos ab Hæreticis per illam, 
mallU-S impositionem 'Vulneraturn habere capat. Kon 
putabat igitur ab Ha:reticis characterem imprimi. 
R. 10. llrg. l'ollseq. Qui enim male dispositUlll 
baptizat, caput ejus vulnere spirituali afficit, et ei 
tamen Batisn1Ï characterem imprimit. IdcIl1 dici 
pot est in re præsenti. 
ll. 2 0 ' tlist. I-Iæretici manus imponentes Ordinatis 
,"ulnns infligunt, eos maculando contagione erroris, 
quo sacerdotii honoribus et exercitio fiunt indigni., 
('OJlC. id est nihil sacrum, nequidem characterem 
eis conferunt, UP!!. Totus est Innocentius ut probet 
('os qui sese ab Hæreticis consecrari permiserant, 
non esse cum suis honoribus recipiendos: quia, in- 
quit, um 'l'ulnus infix'llJn e-
jt,rJledicina est adhibenda., 
it! est, crimen eluendum pænitentia, quæ cun1 sa- 
cerdotii honoribus loco habere non potest. Ibi 
quæstionem esse de prærogativis sacerdotio annex is., 
110n de characterc, liquet ex iis ibidem Innocentii 
verbis: Qui llOliore'Jn l{llJisit, IlOnorem dæ1"e non po- 
ll',,,t, quia it.. dante nihil C7Ylt q'lwd iZZe possil accipere. 
In st. go. Innocentius ibidem affirmat OrdinatOi 
ab Hærcticis nihil accepissc. Ergö, &c. 
L 3 dift
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R. dist. nihil accepisse quantum aù prærogativas. 
honorem et l1sum Ordinum, ('(YJlr. quantum ad cha. 
rclcterem, ite,q. 
Inst. 4". Innocentium inter et Episcopos :\Iace- 
doniæ agebatur ùe iteranùa vel non Ìteranùa Ordi- 
natÎone. Ergo, &c. 
R. neg. ante. Agebatur enim tantum an ii qui a 
Eonoso erant ordinati, ad 8acerdotii honores et ex- 
ercitium essent admittendi, an vero per pæniten- 
tianl suscipiendi, ut ait ipsemet Innocentius. Pri- 
Illun1 asserebant Epi3cOl)i l\lacedones, secundum 
Pontifex Romanus. Id jam satis constat ex dictis. 
Illst. l5 0 . Dicebant .i\Iacedoncs 0lJ111e 
'itiul1l quod 
a ritioso jùeral injeclum, 'i"era (lC lerJitima A'iflCU.doti.... 
/;('uedicfione purgll1'i. Atqui nomine benedictionis 
Ordinationem intelligebant, qua iterum consecra- 
bantur ad suas functiones exercenJas. 
R. 11. min. Nam turn l\Iacedones turn Innocen- 
tius per eam benedictioncm intelJigebant cæremo- 
IJiam qua Hæretici ad EccJesiam revertentes simul 
reconciliabantur, et in sui::; Ordiniòu8 confirma- 
bantur. 
Iust.6 0 . Innocentius illico refe}]ens hanc ::\Ia- 
ccdonurn rationem, de vera OrùiI1atione sermo- 
nem habet his verbis: Ergo, ,fìi ita e
t, upplicentwJ' 
(fd OrdÙ,atiollnll f:j'acrilegi, A dill/{ ,.i, quia pel" be- 
'Jll'dictioncm Ordinntionis crimina putllutlll' wlIjèn';. 
Atqui Episcopi l\Iacedones procu} dubio de co- 
llem Ordinationis genere loquuntur ac Innocentius. 
Ergo, &c. 
ll. '/t. 'min. Non enim, inquit Vitassiu.3, a simili 
arp:umcntatur Innocentius, sed a majori ad minus, 
"iltelicct in hunc modum: si 
implex benedictio 
c.-imina omnia aufert, multo mngis ea auferet vera 
et sacramentalis Ordinatio; ac proinùe Sacri1egi, 
.Adultcri non sunt ad pænitentinm adigendi, sed 
. statim sacerdotio addicendi, sicque fundi us , toHen- 
da erit pænitentia quæ ab Ecclesia pro variis pecca- 
tis infligitur. Igitur de benedictione reconciliatoria 
et Ordinum confirmatoria loque.bantllr i\Iacedones, 
qUIa 



DE ORDINE. 


117 


quj
 nimirum agebant de Hæreticis jam oi'dînatis et 
ad EccIesiam revertentibus. At de ipsamet Ordina- 
tione loquitur Innoc. quia agebat de Catholicis nun. 
quam ordinatis. 
. Inst. 70. l\lacedones id fieri volebant quod antea 
fecerat Anisius Thessalonicensis Episcopus; atqui 
Anisius eos qui a Donoso consecrati fuerant, iterunl 
ordinaverat. Sic énim sibi objicit lnnocentius: Secl 
Anisii quondam, fratris nostri alior'llmque Consace1'- 
dotlan in SYllodo Capualla summa deliberatio hæe- 
jìtit, ut quos BOlloSUS ordinat'erat, Ordinati recipe.. 
relltur. 
R. n. min. .A,nisius enim Bonosiacos quidem cum 
Buis gradibus re
eperat, sed tantum per manus im- 
positionem reconci1iatoriam et Orùinum confirmato- 
riam. non vero per Ordinationem veram, proprie 
dictam, aut sacramentalem. lmo in Synodo Capu- 
ana cujus primas partes egerat Anisius, vetitum est 
ne tierent Rehaptizationes et Reordinationes. Qua. 
propter hæc verba, 1ft Ordilluti Ireciperentur, signi- 
ficant ut reciperentur qui jam ordinati erant, et eo 
Inodo quo erant orùinati, seu in Ordine et gradu 
accepto; quia alioquin dicendum fuisset, 'Ilt reordi- 
flati recipcI'$/dlll'. 

 Illst. 8". Certunl est gravi

imanJ :\lacedones 
inter et Innocentium circa Ordinatos a Bonoso 
motarn fui
sc controversiarn. Hæc autern tanta 
controvcrsia circa solum characterem versari potuit ; 
t;um utrinque rèceptmn esset legitimum Ordinis 
11:-:UI11 non posse ab Hærcticis confe.U'i. 
R. nee de characterë nec de usu Ordinis præcise 
fuis
e disputatum, cum in iis concordes cssent Inno- 
centius et ::\Iacedones. Sed in eo posita erat con.. 
trover8i,1 quod rigidior Innocentius Clericos ßono- 

iaco
 gravi pænitcntiæ subjici, imo nunquam nisi 
in urgente neces
itatis casu, ut egerat .Anisius, in 

uos gradus rcstitui veJlet; conU'a vero l\Iacedones 
em; statim per manus impositiollE'm, quæ levis erat 
prenitentiæ imago, reconciliåri desiderarent. 
Olti. i Q . ConciliUIu Cæsaraugustanum 2. an. 592. 
jubet 



118 


TRACT.ATCS 


jubet ut .Ariani ad Ecc1esiam catho}icam con\Tcl'si 
recipiantur, sed tantum post benedictionem præs- 
byterii denuo acceptam, id est, post reordinati- 
onem. 
R. hanc benedictionem non fuissc sacramentalem, 

ed tantum reconci)jatoriam ac Ordinum autea re- 
ceptorum confirmatoriam. 
Old. 8". Petrus Damianus in Opnsc. cap. 22. 
probat ratas esse Simoniacorum Ordinationcs, eo 
quod Ecc1esia ratas habuerit Ordinationes quorum- 
dam Hæreticorum, nempe N ovatianorum, quos 
Nicæna Synodus in suis Ordinibus recipi jussit. At 
ibidem irritas declarat Ordinationes aliormn Hære- 
ticorum, \TideJicet Arjanorllm qui circa ipsammet 
Trinitatcm erraverant; et allegat auctoritatem In- 
nocentii de Arianis, quam antea proposuimus. Unde 
sic: Arianorum Ordinatio irrita declaratur a Petro 
Damiano, et quidem aliter quam Ordinatio Nova.. 
tianorum quæ e contra rata pronuntiatur. Ergo 
Arianorum Ordinatio a Damiano judicabatur irrita 
etiam quoad characterem. Si enim tantulll cam 
irritam judicavisset quoad usum legitimum, non 

agis eam irritam pronuntiasset quam Ordil?ationem 
Novatianorum, quæ pm'iter usum legitimum dare 
non poterat.. 
R, Petrum Damianum, cum Ordin:1tioncm A.ri- 
nnorum irritam, N ovatianorum vero rat am dec1ara- 
vit, hoc UIlUlI1 post Innocentium significare ,"oluisse, 
nimirum Novatianorum Ordinationem restitutionis 
cs
e capaccm, sicque ratam esse aliq,uo sensu quoad 
usum non quidem actu et re permissum, sed in spe 
proxima ac facile recipiendum; non item Ordinatf- 
on em ,Arianorum, qui propter in SS. Trinitatern 
blasphemiatì ab Innocentio judicati sunt Orùinum 
suorum exercitio ac juribus privandi, ct ad com- 
mUllionem laicam relegandi, quando ad Ecclesian1 
redibant. . 
Old 9 Q . Urbanus II. Epist. 1 ï. ad Lucium Præ- 
positum S. Juventii, tom. 10. ConciJ. Labbæi, p. 

40. docet 1 Q. Sacramenta quæ extra Ecclesianl 
bunt 
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Hunt, nee esse sancta nec veneranùa. 20. Sacra- 
laenta Hæreticorum formant duntaxat non rirtutis 
t tfectum ltabere. 3 0 . Solum Baptisma apud IIære.. 
t icos esse ratum, quia est magis necessarium. 4 0 . 
(
uantum ad alia Sacramenta, Cyp..iani opinioneln 
i-equi videtur. Cyprian LIS autem ca apud Hæreticos 
i n"ita prursus arbitrabatur. 
R. ad. 1. disl. Docct Sacramenta quæ extra Ec- 
desiam fiunt, non esse sancta, respeetu corum qui 
,rec:ipiunt ea, exeepto Baptismate in casu necessi- 
tiltis, cone. non esse saneta et veneranda in se, Ii.eg. 
J dem sentiunt Theologi omnes post S. Thornam. 
Ad 2. Per formam S. Pontifcx intelligit ipsanl 

acramenti substantiam, non vero speciem exter- 
Imm. Nam Urbanus profitetur se hie sequi doctrinam 
l\ugustini, Hieronymi, Gregorii, quibus proc.ul du- 
bio Hæreticorum Sacramenta, quantum ad substan- 
tiam, rata fuerunt, quamvis, ut ait idem lTrbanus, 
virtutis effectum seu gratiam non habeant, si Bap- 
tismum in casu necessitatis exceperis. Insuper 
{Trbanus suam hane Iocutionem desumpsit a S.Leone 
flui in Decretis, cap. 48. per formam Baptisnli illius 
Saeramenti, substantiam non imaginem, fàtentibus 
omnibus, intelligit. 
Ad 3. Docet solum Baptisma aput! Hæreticos 
esse ratum, id est, fructuosum, saluliferum et in 
casu neeessitatis accipiendum, conc. solum BaptÌsma 
apud Hæretieos esse ratum quantum ad characte.. 
rem, neg. 
Ad 4. Sequi videtur opinionem Cypriani ex parte, 
vi:lelicct in eo quod Sacramenta Hæretieorum, extra 
casum necessitatis, gratiam non p,"odueant, conc. ex 
omni parte, eo sensu quod arbitratus sit cum C,ypri- 
al10 eharacterem Sacrarnentis Hæreticorum non in- 
fìgi, neg. 
Old. 1 0 . Balzamon et a1ii rccentiores Græci Hæ- 
rcticorum Ordinationes ut nullas habent; imo tes- 
tatui" Cabasilas, lib. 5. Juris orientalis, consuetu- 
dinem esse ut Romani Sacerdotes aGræcis Episcopis 
fursum ordinentur. ' 


If. 1 0 . 
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R. 10. levissimam esse Græcorum auctoritatem, 
ex quo tempore cum Ecclesia catholica 
chisma 
fecerunt. 
2 0 . Non diffitemur Recentiores quosdam inter 
jpsos Ordinationes Hæretieorum pro nullis habere. 
At in eo non tantum a nobis dissiderunt, sed etiam 
a majoribus suis defecerunt. 
go. Testatur quidem Cabasilas a nonnullis ite- 
ratas fuisse Latinorum Ordinationes. Verum id nee 
ab eo prohatur, nee ab aliis quos a se consultos 
refert. 
4 0 . Non desunt apud ipsos Græcos, qui IJatino.. 
rum Ordinationes ratas habeant, ut patet testimonijs 
Demetrii Chomateni, Joan. Citri Episcopi ab ipso 
l\'1orino part. I. c. I. n. 4. et 6. rclatis. 
Old. 11 0 . Veteres Theologiæ l\lagisu'i, GuiHelmus 
Parisiensis, Gratianus, Magister Sententiarum Or- 
dinationes Hæreticorum pro Bullis habuerhnt. 
R. longe maxim am TheologorulU partem Hære- 
ticorum Ordinationes validas crcdidisse. Ita Hugo 
Victorinus, H.obertus PuB us, Præpositivus, Itober- 
tus de Flarnrnesburg, Alexander Halensis, Raymun. 
dus Scotus, S. Thomas, S. Bonaventura, et uni. 
versi Theologi ab annis quadringentis, fatente 1\10- 
rino. Favent igitur nobis Theologi veteres, nedum 
adversentur. 
,l\ddo eos perpaueos qui nobis opponuntur, sus.. 
pensos et ancipites mansisse et a se invicem dissen- 
sisse. Sic ipsernet 1\lagister Sententiarum, Jib. 4. 
dist. 25. scribit quæstionem hanc perplexam ac in- 
solubilem esse. 


J
oll:untllr Oldectiones cæ Ordinationibus Scllismati- 
COTlun petitæ. 


Old. 1 0 . Synodus Nicæna, tom. 2. Labbæi, p. 
250. statuit Clericos a l\leletio sehismatico ordina- 
tos non esse in suis officiis relinquendos nisi post 
iteratas eorum Ordinationes: Illi 'l"pro, inquit, qui 
(I .flltlclio in sacrum Ordillelll lccti sun!, sil/lul alqlle 
sauctiore 
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$ullcliore Ordiurttione, græce Keirotonia, confirmati 
.(uerint, ad cmJll1zunionem, post llæc adrnittantllr, et 
permittatllr illis guidem lwnoribus frlti et sacris mu- 
nerib'lls fungi. Ergo, &c. 
R. sanctiorem Ordinationem, quæ ibi mcmoratur, 
1.10n esse Ordination em sacramentalem ac proprie 
, dictam, sed tantum Ordinationem improprie dictam, 
nleram cæremoniam ecc1esiasticam, meram manuum 
impositionem, qua :\treletiani in suis Ordinibus con- 
firmabantur, et legitimam missionem veramque ju- 
risdictionern obtinebant. Nam 10. vox) keirotonia, 
per se nihil nisi rnanuum expansionem significat, ac 
proinde usurpari potest pro manuum imposilione, 
quæ non solum in sacris Ordinationibus, sed etimn 
in sacrorum Ordinum restitutione aut confirmatione 
locum habuit, de quå mentionem faciunt Synodus 
Toletana 4. Nico]aus II. in Epist. ad omnes Epis.. 
copos, Petrus Damianus Opusc. 6. 
o. Ordinati- 
onem hanc revera confirmatoriam esse constat ex 
istis Concilii verbis: ð 1 i'J1lul atque sanctiore Ordina- 
tionc confinnatì fuerint. go. Si 1\1 eletiani Ordinis 
characterem non susceptissp.nt, profecto permissum 
- illis non fuisset in susceptis Ordinibus manere; sed 
satis utique fuisset si, ut Laici erant, ita a Catho- 
licis reciperentur. Nec enim schisma cui fucrant 
addicti ipsis merito esse potuit et causæ cur novis 
benefici]s cumularentur et Catholicis pra:ferrentur. 
40. l\leletiani dicuntur lecti in sacrum Ordine1n: 
. profana autem et irrita Ordinatio eo nomine non 
appeJIaretur. 
Fallitur itaque VaJesius qui in notis ad cap. 9. lib. 
1. Socratis vocem, keirotonia, de vera Ordinationè 
illtcrpretatus est. 
. Cætcrum jam antea obsel'vavimus Ordinationis 
nomen non infrequenter apud Veteres sensu impro- 
prio accipi, ac significare meram cæremoniam qua 
quis Ordinis charactere jam insignitus ad obeunda 
1uunia ecclesiastica constituitur. Sic S. Petrus dici- 
tur Romæ ordinatus fuisse Episcopus, et Jacobus 
JerosoJimæ ab Apostolis, quanquam antea Ordinis 
charactere essent induti. 


Inst. 
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Inst. Ordinatio qua confirmari juhentur l\fe)e... 
tiani, vocatur sanetior. Ergo longe potiori jure est 
sacramentalis quam prior in schismate reccpta. 
R. dÚ:t. 'V ocatur sanctior, ratione effect us, et quia 
nlelÏores ac sanctiores fiebant ii qui eam recipiebaut, 
cone. ratione sui et quia in se erat sacramentalis, 
ncg. N imirum in schism ate Ordinatio Gratiam non 
impertit.ur. Si quis vero revertitur ad Ecclesiam. 
virtute characteris per primmn Ordinationem im- 
pressi Gratia infunditur, ut fit etiam in Bapti8mo. 
Ea ùe causa impositio manuum qua l\:1eletiani con. 
firmabantur, sanctior dicta est a Patribus Nicænis. 
Insuper vocari potuit sanctior propter meliores dis. 
Iwsitiones, quas ad illam l\leletiani, deposito schis. 
mat e, afferebant. 
Oly". 20. Pe]agius Papa, ut refert Morinus exer.. 
cit. 5. c. 1. docet '/lon esse 'L'e'l"Unl Christi corpu
 
fjuod c07ificit Schismaticu.s. 
R. dist, non esse verum Christi corpus, quantum 
ad mysticam significationem, quia viùelicet Christi 
corpus est symbolum unitatis quam disrumpunt 
Schismatici, eonc. non esse verum Christi corpus in 
rei substantia, neg. Responsio patet ex textu PeJagii 
quem totum refert Gratianus 24. quæst. J. cap. 34. 
In tlJzilate, inquit, scissura esse 'non polest... ...quia 
igitur in unitate '/lUll, SUllt, corporis Christi sacrifi- 
ciu'1Jl habere non POSSUllt. . 
Old. 30. U rbanus II. in Synodo Placentina an. 
1095. c. S. Innoe. II. in COIlciI. Lateran. 2. an. 
1139. can. 30. Alex. III. in Concil. Lateran. 3. an. 
1179. can. 2. Ordinationes factus a nonnuJJis Anti.. 
papig irrita
 esse declarant. 
R. diRt. Il'ritas declarant, qual1t
m ad Gratiam, 
quantum ad exercitium et jura Orl
inationis, cone. 
quantum ad substantiam et charactcrel11, JJ,eg. Res- 
pon
i constat ex eo quod Urban us II. in ipsomet 
Concilio Placentino cap. 10. jusscrit ut ii qui ab 
I
pi
copis schismaticis ordinati fuerant, cum redi- 
rent ad Eccle8iam, servatis suis Ordinibus, mise.rÎ- 
cOl'diter reciperentur, si essent vita et doctTina spec- 
labiJes 
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tabiles. AJexand III. in ConciI. Later. nonnuJIos 
Germaniæ Episcopos veniam, ejurato schismate, 
postulantes sine nova Ordinatione ad sacri ministerii 
functione5 adl1lisit. Quantum ad In. II. cum eodeul 
tempore quoduo præfati Pontifices vixerit, eodem 
sensu intelligi debet, nisi cont..arium aliunde constet. 
Olj. 40. Lucius Papa III. teste Roberto de 
Flammesburg, lib. 3. pæuitentialis mss. qui in Ab- 
batia Victorioa sel'vatur, fecit reordtnari Ordinatos 
llb illis qui ultimam manus impositio1ïcm urceperont 
e;rtra Eccle.,iam, et lllirll1n fuit quod (}ardinale
 
consellserint. Forte sequebantur pravaan opinionem, 
quæ asserit Ordinationem nullam esse quæ fit extra 
Ecclesiam; t'el /wc jècerllnt in odium schismati
. 
Ergo, & c. 
R. Robertum id ex incel'tis rumoribus hau
isse, in 
eoque fuisse deceptum. Cæterum notatum voJumus 
opinionern, (luæ virtutem ordinandi Schismaticis 
." adimit, a Hob
rto pravam, appella.ri. 


SuII' uufur Ol!}ectiones ex Ordinationiblls DepoÛtoru11il, 
Dt'g/"{ulatúJ"um et 'E;fr01nmunicatorum petitæ. 


r 


O,?j_ 10. Synodus To)etana 4. an. 633. can. 28. sic 
habet: Epi....;rOplfS, Præsbyter, allt Diaconu"", si a 
gradll SlIO inJuste (h:jedus, ill secunda Synodo in'llfJ- 
{'l'IlS npel'iatllr, non potest esse quod fiu'rat nisi gra- 
rillS amissos rt!cipiat coram altario de man1tEpiscopi ; 
....i l?piscupus est
 anfutlZl1n et barulum; si Præsbyter, 
&c. Ergo per depositioncm amissi erant gradus. 
Ii. di..t. Amissi erant, quoaù jura iBis annexa et 
exercendi facultatem, COItC. quoad characte:-em, 
Jlf',f}. Hie non agi de vera reordinatione qua charac.. 
tel- per (lepo
itionem amisslIs imprimeretur, sed de 
Inera cæ..emonia in restitutione jurium Ordinibus 
&luncxorum, constat 10. quia juxta regulam a Sy- 
norlo Capuana rræ
criptam, in I-lispaniis perinde 
ac in GaUiis et Africa rtceptissimam, vetitæ erant 
reordinationes non secus ac rebaptizationcs. 
. 
M Qu
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t.1uia ibi agitur de Episcopis innocentibus ac injuste 

I('positis. Nemo autem dixerit virum innocentum 
pcr injustam depositiollem a charactere sacerdotali 
l{xcidere. 30. Fulbertlls Carnotensis El}ist. 25. refe- 
rens quæ a Synodo To]etana ad Ordinum restitutÎ. 
onem præscripta sunt, expresse 110tat per hæc re- 
ordinationes non fieri. 
Old. 2 0 . 9. Ecc1esiæ sæc. cum Ebbo Rhemensis 

\rchiepiscopus per infandam pcrfidiam Ludovicum 
Pium Imperatorem in Consilio Compendiensi e so 
Jio deturbasset, ut filium ejus Lotharium ad Regni 
fastigium sublirnaret, restituto postt:a Ludovico, in 
Sy nodo apud Tlwodonis Filla'ln in pænam crimini
 
depositus est, ac per aliquot annos in variis monas- 
tcriis errabundus vixit. lVlortuo autcm Ludovico, 
l.otharius in Galliam involavit, Ebboni Sedelu 
H hemensem restituit quam pel' annum duntaxat 
tenuit 9 cum iterum in fugam se dare ('oactus cssct. 
})C1" eum vero annum quo restitutus a Lothario Se- 
dem Rhemensem rixit, plures CJericos ordinavit, 
de (}l1Ïbus eo quod canonice depositus csset !lee 
canouice restitutlJs, magna fuit in GaIJis exciÜlta 
contentio. Synodus autem Sut'ssionensis 2 auc- 
tore J-lincmaro qui in locum Ebbonis suffectus fue- 
rat, ordinationes eo tempore peractas irritas ac 
1.a('IIfl.
 decIaravit. Ergo, &c. 
R. disl. Irritas ac vacuas dec1aravit, quoad sus- 
ccptorum Orùinum executionem, jura ct privilegia, 
lit pluries jam ùictum <':8t, conc. quoad characterem 
et 1"ubstüntiam, 11(>[1. Decretum Concijii Sue:\sio- 
nensis de soja susceptorum ab Ebbone Orùinum 
executione ùebere inteHigi, multa sunt quæ sua- 
(leant. 
) 0, Enim Patres Suessionenses Ebbonem non rc.. 
})\'ehendunt quod non curaverit ùenuo ordipari, sed 
rj1lOd pO.(jl suam depositionem absque ulla legitima re- 
stitutione præsllmpserit ordinaTe. Porro si per ùe- 
])O
itionpm characterem amississet, nova Ordinati- 
one, non mera rcstitutione ad Ordines conf
rendos 
indi gu iFset. 


20. Carpunt 
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2-. Carpunt eum episcopale officium illicite l'l;peti 
i.
.w', non autem invalide ordinasse. 
go. Clel'ici ab eo consecrati in actis Concilii Su- 
e
sionensis tantum s'llspensi dicuntur, qui vero 01'- 
dinem non habet, ab eo non suspenditur. 
10. Qui ab Ebbone fùerant ordinati, tandenl 
citra nOValn Ordinationem officio suo rest.ituti 
unt 
a Nicolao 1. Episcopis Gallicanis, Rege CaroIo, 
ipsoque IIincmaro consentientibus: quod fieri mini- 
me licuisset si fuissent charactere vacui. 
50. Tandem Ebbo post suam depositionen1 sine 
nova Ordinatione Sedem HiIdeshemensem in Sax- 
onia usque ad mortem gubernavit. Non putabatur 
igitur per depositionem, charactcris in Ordinatione 
susceptijacturam fecisse. 
Inst. 1 0 . De Clericis ab Ebbone on1inatis dicitur 
in actis Concilii suessionensis 10. quod ministrare 
fleC debllerunt nec potlferllnt.. 20. Quoù. visi fuerunt 
ol'dinari in gl'adus ecclesiaslicos. go. Quod nihil ab 
Ebbone aCCl'peTant Ergo nequidem charactere fue- 
rant induti. 
R. ad 1. disl. Non poterunt ministrare licite, 
cone. valide neg. 
R. ad 2. et 3. disl. Visi fuerant ordinari, nihi1 ac- 
c,eperunt, quoad gratiam, jura et legitimum potes- 
tatis usum, conc. quoad characterem, neg. 
In st. 20. In eodem ConcH. act. 6. statutum fuit 
Hal.{luinum qui ab Ebbone DiacO'llllS primum ordi- 
'/latus, Præsb!/ter postea a Lupo Episcopo ('i a tala21ne'it- 
.
i sine pra'rcdentis Ordination is e.ramine coltSecratl.M 
lueraf, at qui saltlt sine gnldlt Diaconi ad sacerdo- 
lium prosilicTat, in degradationem debitam debe'J'e 'l'esi.. 
lire. Atqui si va]ide, quantum ad characterem, 
judicatæ essent Ebbonis Ordinationes, Ha]duinus 
non diceretur a })atribus Suessionensibus per sal- 
turn ad præsbyteratum evectus. 
It n. min. Quamvis enim stricte loquendo et usu 
magis communi is dicatur per saltum ordinatus, qui 
omisso prorsus inferiori Ordine ad superiorem eve- 
hitur, is tamen sic quoque potest appel1ari qui 
antea 
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nntea inferiorcm Ordinem recepit s:ed contra Ca- 
nones ac sine gratia et juribus eidem Ordini an- 
nexis; ßlale enim accipere et nullatenus accipere, 
juxta satis comrnunem loquendi mod urn, non mul- 
tum diflerunt. Sic dicitur non esse Christianu
, 
tjui christiane non vivit. Dubium vero non cst 
quin Synodus Suessionensis eo seusu rein intel- 
lexerit. 
His omnibus addi pot est Synodum Suessionensenl 

. nuJlius esse auctoritatis, quantum ad Ebbonis 

'ausam et Ordinationes ab eo peractas, 10. quia 
Leo. IV. tunc Seùam Romanam tenens earn Syno- 
dum approbare soBicite renuit. 20. Quia Benedic- 
tus III. Leonis successor iBam non a
probavit, nisi 
if? quantum id irritum esset quod contra dejectos 
Ebbonis C]ericos ab Hincmaro statutum fuerat. go. 
Quia Nicolaus 1. quæcumque contra istos C]ericos 
acta fuerant revocavit. 4 0 . Quia in Concilio gues- 

ionensi 3. isti Clerici in pristinum statum restituti 
sunt, ipso consentiente Hincmaro Quæ quidem 
agendiratio in alio Concilio apud Trecas an. 867. 
celebrato comprobata est. 


Solvuntur ObJectiones ex Ordinationibus Instl'llS01'U1n 
et I'Il'l-'asoI'l111l petitiæ. 


Old. 10. Cum maximus Philosophus Cynicus, cæ- 
terium l i 'jdei Nicænæ Defensor acerrimus, versus 
finem 4. sæculi Sed em Constantinopolitanam dolo 
ac pecunia invasisset, Patres Concilii J. Constan- 
tinopolitani generalis can. 4.. decreverunt ellm nee e
se 
nee f'uisse unquæm Episl:op'll'ln, nec Clericos eos qui 
ab illo ordinuti faissent...... et quæ ab illo acta jìtis- 
.fenf, irrita esse. Similia refert Sozomenus lib. 7- 
cap. 9. 
R. disl. quoad usum et exercitium potestatis, 
conc. quoad characterem, neg. Eodem sensu intel- 
ligi debet S. Leo. Epi
t. olim 92. nunc 2. ad Hus.. 
ticum, ubi ait 1lUllal1l rationem sin ere ut i'llte,. .EìJi.f\- 
copos Iwbeallt'llr, qui nee a Clericis sunt electi, nt'. 
a Plebibus e:rpetiti. 


Old- 
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0'0" Z" Cum Constantinus quidan1 8. Ecc1esiæ 
,,;æc. e Laico intra paucos dies consccratus esset 
Episcopus, ac in H.omanam Sedcm per vim intrusus 
esset, post annum zelo Fidelium oculis privatus est 
et a Sede Apostolica dejectus. Stiphanus vero IV. 
aliis III. ejus successor in Synodo Homæ babita 
iHius Ordinationes rescidit, ac decrevit ut Clerici 
ab eo ordinati redireJlt ad gradum fjllen
 alliea hobi-- 
bant, vel facta no""a clectioue, ad eonsecrandu/ll. Vi) 
llirent. et rOllsfJcratioJlem S'llsci'perent ae si pritls fuis- 
sent millime ordinali. Ita refert Sigebertus in 
Chronologia sua ad an. 7b7. cui consentit Anasta. 
:5ius Bibliothecarius in vita Stephani IY. 
R" dupliccm esse respons:onem. Prima est .Aux- 
iJii Scriptoris fere coætanei qui lib. 2. cap. 4. apu(l 
1\1orinum p: 297. existimat reipsa iteratas fuisse a 
Stephano Constantini Ordinationes, prout constat 
iis ætatibus nonnul1as iteratas fuisse, seù in eo Ste- 
phanull1 graviter deliquisse. Auxilio nonnulli Re- 
centiOl'es assentiuntur. Secunda est Earonii et 
aliorum multorum qui censent ])ecretum Stephani 
non esse inte1Jigendum de consecratione sacrament- 
tali ac proprie dicta, sed de Ritibus in reconcilia- 
tione llæreticorum, Schismaticorum aliorumve Ec- 
desire Perduellium adhiberi solitis. Verisimilior ista 
posterior sententia nobis videtur, 1 0 . quia nihil de 
Ordinationibus Constantini st-atuit Stephanus nisi 
de con
ensu multorum Episcoporum ex Gerrnania, 
Gallia et I talia in Concilio Congregatorum. At 
probabile non est tot Episcopos totque alios viras 
cruditos a Traditione Ecclesiæ Romanæ descivisse.. 

ø. Quia ii qui a Constantino ordinati fuerunt, ju- 
bentur in lwbitu religioso permanere et vitam spiri- 
talem degere. Iù vero ab iis n1Ïnirne fuisse expos- 
tulatum , si meri fuissent LcicÎ. 
llist. 1 0 . Statutum est in eodem COllcilio lloma.. 
no ut Olltlliri qllæ idem COllstanlinus egel'at, itfJra- 
l'ental', p'1'æter sacrum Baptisma ct sanctun
 CIlrisma, 
R. disl. Statutum est ut omnia iterarentur quoad 
usum potestatis, cone. quoad characterem, 'Ueg. 
Jll
t, 2 0 . Constantinus in sua Ordinatione proeul 
1\1 3 dubio. 
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dubio characterenl impresserat. Seù consecratio 8 
Stephano iterata a Constantini consecratione nihil 
Jifferebat. Ergo, &c. 
R. lleg. cOllseq. Qumnvis enim esset inter utram- 
que eOllsecrationem hane similitudo ratione cære- 
nJOniarum quæ eædem fere in utl'aque adhibeban- 
tur, tamen essentiale fuit inter utramque diserimen, 
p0situm in eo quoad una esset saeramenta]is, non 
altera. 
IIis omnibus (luæ de Ordinationibus a Stephano 
iteratis dicta sunt, addo loco verbi, conset'rare in 
(Juibusdam eodicibus legi, con cilia l'e, uti Baroniu
 
et Kuperi Anastasii Editores annotarunt. I-Ioe au- 
rem posito, evanescit omnis difticultas, ut patet. 
Old. so. De Photio qui versus meùium 9. 
æculj, 
exauctorato Ignatio legitimo Pontifice, Sed em Con- 
stantinopolitanam invaserat, sic loquitur Concil. 
Constantin. generale 8. can. 4. PllOtill111 ('olltra jil.
 
jllSfjllC præcipiti lementate 'l:eldt alrol'em lupllm ill, 
grege'ln Cliristi insilil'ntem......'J/llnquam antea h)Jis- 
('O]JUl'Jl, .fuisse, neque 'Jlunr ulla ratione esse .ill
f() 
f)errelo declar1l1ll'lls; nec ab illo rJ'calos, ill eo o''J"(((:f'I''' 
dotii gl'adll, in quem ab eo p'l'omoti sunt, manere. ..\ d- 
dit .Anastasius qui Synodo ad(:rat: omnibus Illux:ime 
'Jlfæ in 'ipso (f ab ijNW ad saccrdotalis grad/Is lICCflJ- 
tiOJU /It rei (/aUlnatioJiem actu. 
ll'}/t, iu irrituJ/l,rluctis. 
ll. his verbis nihil aliud significari nisi Ordina- 
tionem Photii et eas (Juas ipse fecit, irritas fuissc 
quantum ad ea quæ ab Ecclesia pendent, \'. g. li- 
henull Ordinis usum, has autam <!uantum ad sub. 
8tantimll et characterelu pro ratis tunc esse habita
 
tJstcnditur; quia sancto Ignatio e vivis ercpto, l
ho- 
tius Basilii Imperatoris favore, approbantibus .Jon- 
ne VIII. Papa, Patriarchis .A]exalldrino, Antioche- 
no, J Cl'OSOJ. et aliis Episcopis iIlfIumeris, 
edem 
tIuam, vivente Ignatio, invaserat, absque nova 01'. 
dinationc recuperavit, ut leg-ere est in Episto1a 
Joannis VIII. ad Basilium Imperatorern. Atqui 

i arbitrati fuissent Patres tam latini quam græci 
l)hotium charactere episcopali non fuis
e per ilJe- 
gitimmu Ordinationcm insignitum, Don au
i fu\ssent 
in U1n 
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ilIum, mortu Ignatio, in Sedem quam ambitiose 
nsurpaverat, sine nova Ordinatione restituere. 

 l/lst. 1 0 . Synodus 8. cap. 25. decernet ut Epis- 
topi qui a 
Iethodio vel Ignatio ordinati Photio 
postea adhæserant, depositi sint et ab omni sacerdo- 
tali operatiolle privati. Declarat vero Episcopos a 
Photio ordinatos, nU71qualJt fuisse Episcopos. A tqui 
si Photii non secus ac l\lethodii et Ignatii, quantunl 
ad characterem, validæ fuerint Ordinationes, disc"ri- 
hlen illud a Concilio perperam consitueretur. 
R. neg. min. Qui enim a i\lethodio et Ignatio fue- 
rant ordinati, et Photii partes postea see uti sunt, ii 
aliquando Episcopi fuerant etiam quoad usum po- 
testatis et jura Ordinibus annexa, nimirum antequam 
Photio adhærescerent. Qui vero fuerant a I->hotio 
consecrati nee erant nee unquam fuerunt Episcopi 
(fuoad usum potestatis, in eoque positum est diseri- 
men intet utro
qne a Synodo constitutum. 
Inst. 2 0 c A\.1rianus II. sic habet in Hpist. aù Ig- 
natium quæ lecta est ac. 3. Concilii 8. Præ omnibus 
rt super OUlIl;r/, Gregoriu:m A.
1yracUSall'll'IJl et P"oti'llï1l, 
t.flrrl/lllUm, I't qllos idem P1IOtius in grad'll qllolibet 
orrliullsse pula/us est ab EpÙWOpOrllfJl llwnero {'t dig- 
'Jlitule quam 'l/sl!7'patire rlC jicte dedit, J12erito seq'lll'.f:- 
/ramas...... quia PllOtius l'il' ./òrn.ensis, neOpli!/tll
', 
lJn'asol', ((nulte'l", nee nOIl nnathemate ('Olldemllrttlls 
(cristplls, lIiltit/wùui!, nihil dedit, nisi forte dalllna- 
liollcm. (,
uibus verbis patet Photium nihil dedisse 
nisi damnatiolJcm, putativasque fuisse tantuln ac 
tìditias illas Ordinationes, ac proinde nuIlas. 
. R. ] {'. Photium quidem nihil nisi damnationeln 
dedisse ratione jurisdiction!s et legitimæ potestatis, 
secus vero ratione characteris. 2 0 . Putativæ ac fic- 
titiæ fucrunt Photii Oròinationes, quoad honorem 
et jura iis annexa, quatenus videlicet cun1 videren. 
tur aliqllos cvelrcre ad dignitatem quamdam ecc1e- 
siasticam, et ipsis n1agnam conferre potestatem nuI- 
Jam tamen conferebant, sed tantum aliquod inane 
di
nitatis simulachrum. Non dicuntur vero puta- 
tivæ ae nctæ eo sensu quod nullum characterero. 
infigant ac omni prorsus effectu caruerint. 


Frustra 
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Frustra diceretur vocem, jJuial;l'a, ab eodem A- 
driano eadem in Epistola accipi ad significandam 
sive at.tentatam Ignatii depositionem, sive Ordinatio- 
nem a Laicis simulatam, quæ profecto omni prorsus 
cflèctu carebat, ac proinde vocem illam eodem sensu, 
ubi de Photii Orùinationibus loquitur, fuisse accep- 
tam. Vox enim eadem diverse in diversis circum. 
stantiis non raro intelligitur, ratioque postulat ut ip.- 

ius significatio ex subjecta materia determinetur, 
nee ei alius sensus affigatur nisi quenl rei de qua scr- 
mo est conditio cxiget. Porro si res de qua sermo est, 
attendatur, nemo est qui non inte1Jigat depositioneul 
19natii a Photio tentatam omn} effectu caruisse, <Iuia 
Legi divillæ et ecclesiasticæ disciplinæ olIlni sensu 
contraria fuerat. Similiter ex ipsa rei natura intel- 
ligitur Ol'dinationern a Laicis simulatam BUnUm ef.. 
rectum hahere, quia nulla est in Laicis rerum sa- 
crarum conficiendarum potestas, Ate contrario, 
cum dicit Adrianus Ordinationes a Photio factas, 
firtitias fuisse ac pulatit'as, voces iJlæ eo sensu de bent 
accipi quod licet sacerdotii honorem, ecclesiasticmn 
jurisdictionen1 et gratiam conferre videantur, hæe 
tamen minime conferant; non autem eo sensu c.Juod 
nihil producant nee ullum characterem imprimant, 
.,iquidem constat ex dictis eos qui a Photio ordinati 
fuerant, ipsumque Photium in suos gradus sine no- 
,'a Ordinatione, consenlientibus tunc S. Pontifice. 
Patriarchis pluribus et Episcopis innumeris, fuisse 
restitutos: quod manifesto argumento est tunc cre- 
ditum fuisse Photium et ab co conseeratos characte.. 
rem et Ordinis substantiam recepisse per Ordina.. 
tionem. 
lnst. 30. Onlinatio Photii a Gregorio Syracusano 
facta act. 3. ejusd.. Concilii dicitur inefficax. 
l
. disl. Inefficax, quantum ad Gratiam ct legiti- 
mum usum, conc. quantum ad charaeterern, lIeg. 
Inst. 4 0 . Eadem Ordinatio ibidem comparatur 

um l\IaxÏIni Cynensis consecratione: atqui hæc 
fuit inefficax, etiam quantum ad characterem. 
R. n. min. Constat enim ex dictis validam fuisse 
Maximi consecrationem, saltern quantum ad subs- 
\
ot iaru et characterem. fnst... 
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In
.t. SQ. Stilianus Neocesarcm l\letropolita cum 
aliis Orientalibus in Epistola ad StEphanuln VI. - 
part. 3. Concilii cap. 6. affirmat se nullum in Pho- 
tio agnovisse sacerdotii vestigium. 
R. eandem semper revivisccre re
ponsioneßt, et 
hoc unum a Styliano significari, in Photio nullunl 
fuisse vestigium sacerdotii ratione juris ecclesiasti- 
ci et canonicæ disciplinæ, bene vero ratione juris 
divini. 
Illst. 6 0 . Photius act. 4. Concilii 8. semper inter 
Laicos a Sede Romana computatlts fuisse dicitur. 
R. dist. Inter Laicos computatus est, quoad jura 
et fOrUll1 externum, conc. quoad forum internum, 
eo 
ensu quod in ilJo character nullus agnosceretur, 
n.eg. N umquid enim ille creditur nullo Ordines cha- 
ractere insignitus, cui post Ignatii mortem sine 
n,:>v8 Ordinatione commissum est Ecc1esiæ Con- 
stantinopolitanæ regimen? .' 
In....t. 7 0 . Legati S. Pontificis in Bulgarium missi 
CO'llfirmationem a PllOtio datam, reprobar'llnt ac ite- 
rarunt, ut constat ex IVletrophane in Epi
tola ad 
.l\Ianuelem Patricium part. 3. ejusdenl Concilii 
c. 2. et ex ipsa Photii Epistola quæ non ita pridem 
in lucero prodiit. Ergo eum ut Episcopum non 
,agnoverunt. 
R. a Legatis S. Pontificis reprobatum fuisse Con- 
firmatione tantl1m quæ data fuerat a Præsbyteris 
Photianis, qui confirmandi jus non habebant, pre- 
sertim in Bulgaria quæ pertinebat ad Patriarchatum 
Jtomanum, ubi proinde Præsbyteri non poterant 
etiam extraordinarie Confirmationem conferre ab- 
sque licentia S. Pontificis. Sed ab iis Legatis mi. 
nime reprobata aut iterata legitur Confirmatio data 
ab Episcopis quos ordinaverat Photius. Hæc ta- 
men iterari debuisset, nisi existimati essent epis- 
copali charactere insigniti. Hesponsio patet ex 
ipsius Photii verbis in Epistola quan1 ref
rt Baro- 
nius ad an. 863. .. 
Inst. 80. Saltern Photius Ignatii Ordinationes 
iteravit. Ergo, &c. 
R. 'fleg. cOllseq. Parvi enim causa Orthodoxorum 
refert 
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refert quid vir schismaticus, intrusus et a Deo de. 

ertus egerit. Aliunde iteratæ a Photio Ordinati- 
ones J velut gravissìmum crimen passim apud omnes 
babitæ sunt. 
I'll-st. 9. Ecclesiæ a Photio consecratæ ejusd. 
Concil. can. 4. jussæ sunt rursus dedicari. Ergo 
pari ratione nova Ordinatione indigebant Sacerdo. 
tes ab eo consccrati. 
R. neg. conseq. et IJaritatem. E.cciesiarum enim 
Consecrationes juris sunt tantum ecdesiastici. 
Unde quando contra canones peractæ sunt, itera1Ì 
possunt ac debent; secus Ordinationes quæ in jure 
divino fundantur. 
Ob. 4 0 . Versus finem 9. Ecc1esiæ sæc. Formosus 
Portuensis Episcopus, licet vir magnæ sanctitatis opi- 
nione florens, a Joanne VIII. variorum criminunl 
incusatus, in Synodo depositus est ac anathemate 
perculsus; sed postea a l\1arino Joannis successore 
pristinæ Sedi restitutus est, ac tandem, renitente 
admodum Sergio, in 
edem Romanam electus, quarn 
suscepit, et per sex annos summa cum Iaude guber- 
navit, ut refert Baronius. At Stephanl1s VI. vel 
illius in Sede Romana successor eum sepu1tum ex- 
humari præcepit ac tanquam viventem in judicium 
vocavit, condemnavit, in Tiberim projici jussit, Or- 
dinationes ab eo factas irritas dec1aravit et iteravit, 
ut videre est apud Luitprandum lib. 1. Hist. sacræ 
cap. 8. quem secuti sunt l\tlartinus Polonus et Pla- 
tina. Quæcumque vet.o a Stephano et ab eo ordina- 
tis acta fuerant, postea confirmata sunt a Sergio III.. 
qui Formosi antea competitor, Sedem Uomananl 
aliquando tandem occupaverat, ut ,ridere est apud 
Sigebertum ad an. 900. 902. 903. 907. Ergo duo 
S. Pontifices, l}uibus alii Episcopi consentiebant, 
:Formosi Onlinationes irritas esse definierunt. 
R. l\lissa responsione quorumdam qui contra. 
apertmn factorum veritatem post Onuphrium vo- 
lunt hæc omnia esse fabulosa, ex facinore omnibus 
odioso nihil posse concludi adversus doctrinam 
Ecclesiæ de non iterandis Ordinationibus. Atqui 
acta 
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acta Stephani ac Sergii in Formosum fuerunt om- 
nibus odiosa ac instal' immanis flagitii habita, ut 
constat ex Luitprando, Auxilio Auctore coætaneo, 
Baronio ad annos 89ï. et 90S. Sigeberto ad an- 
num 902. Joanne IX. in Synoùo Romæ habita an.. 
901<. Concilio Ravennatensi cui aùfuerunt 74. 
Episcopi cum eodem Joanne Pontifice et aliis 
Jl1ultis. 
lust. Formoslls, prout legitur apud Auxi1ium 
part. 2. c. 26. quando access it ut Papa l[/jicerelur, 
ita manus impositioncm sibi tl'ibui præclpit, ac si 
Episcopus 'l/on esse!: ac pe'J' hoc /lOll solum, apostoli- 
cam dignitatcm '/lon acquisi'ât; verU11l etiam id quod 
Episcopus erat perdidit. Ergo, &c. 
R. hæc quid em de Formoso ab ejus inimicis 
dicta fuit"se, seù fd]SO, ut expresse affirmat A uxilius 
ibid cad. 26. et 2ï. ubi ait: Procul dubio falsissi- 
mum est quod Formosu-s in hac tra1lslatione manus 
Ùnpositioncm l1ccepel'it......ego et ]tun paltci 'mecum, 
ceria certius compcrtu1Jl. habcJIl'lls, quia hæc de For- 
moso alii non reJèrunt, nisi qui .simultates et iuimi- 
citias cum eo llabuerunt. 
Cæterum non (liffitemur Formosum Sacramento 
pol]icitum esse nee H.omam se intraturum, nee 
unquam Sedem Portuensem repetitl1rum. Sed. ut 
animadvertit Auxilius, juramclltum illud nefarie 
ac vi extortum fuit. 
Old. 50. Joannes XII. in Synodo habita an. 964<. 
tom. 9. Labbæi, Ordmationes Leonis Antipapæ 
nullas declarat. Addit Sigebertus in Chronico a 
Leone ordinatos, (lui digni judicabantur, fuisse rur.. 

um const-cratos. 
R rlist. Joannes XII. Leonis Ordinationes irri- 
tas ac lluHas declaravit, quoad honorem et legiti- 
mum potestatis usum, conc. quoad substantiam et 
characterem, 'Iif'g. Qui a Leone orùinati, rursum 
consecrati sunt consecratione non sacramentali, 
CO'fl.C, sacramentali, neg. Addimus hæc verba non esse 

igcherti, seù ipsius textui in
erta fuisse, ut osten.. 
dit Al1bertus l\Iiræus in cditione Operis ejusdem 
Sigebcrti quam e;11Ísit. 


SOI?:'UlltUT 
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/\oll'untwr Oljectiones ex Ordinationibus Simonia- 
corum petitæ. 


Oiy. 1. S. Gregorius Nazianzenus, apud Gra- 
ttanum Decreti part. causa J. quæst. 1. cap. 11. 
sic habet: Qui studet donum Dei pretio mtrcari, in 
sacra Drdine nulla ratione de cætero jJerma-llere aut 
rCl.ocari posse dubium non est... ...quia nemo retinere 
po:est quod 'I-'ene/jdit. Ergo, &e. 
R. 1 0 . hæe verba in Operibus Gregorii Kaz. 
non reperiri, sed similia quædam legi in Epistola 
Tarasii ad Adrianum. Tarasius autem Gregorio 
Nazianzeno longe est auctoritate inferior, sicut et 
Inulto reecntior. 
R. 2 0 . ex verbis in objectione relatis solummodo 
colligi posse Simoniaeos esse deponendos, nee un- 
quam restituendos, non vero eos Ordinis charac- 
terem non suscepisse. Qui enim dicitur non posse 
in aliquo Grdine pcrmanere, supponitur eum Ordi- 
nero habere. 
Oil. 2 0 . S. Ambrosius Lib. de Dignitate 
acer- 
dotaJi cap. 5. et apud eumdem Gratianum ibiù. 
cap. 14. ait Episcopum fimoniace seu prop tel' au- 
rum ordinantem, dedisse lepram. Ergo, &e. 
R. 1 0 . hoc Opus non esse S. A mbrosii, sed in- 

-erti Auctoris. 2 0 . nisi. Ordinatio simoniaca dat 
Jepram. id est, t:haractcrem in pernieiem suscipi- 
f:.lnti COllC. ìd est, ncquiùem dat characterem neg. 
Responsio patet ex verbis subsequentibus, ubi dici- 
tur ordÙ alum per peclluiam aC{J1ÛSi'l7isse indebitum 
OrdÙlem, et apu
l Deu/ll perdidesse iJ1ter
.orem homi. 
7UJnl. ('orut!lII suscepisse, <fiynitateJa et animam per- 
didis::ifJ, 
O
j. 3(,. S. Leo apud Gratian. ibid. c. 1. ait Si- 
Monza 'os (;ratìam '/ton hubere, nee cui'luam dare 
lJV,çsP. 
. R, lIt ollha, Ie. hæc verba 3pud Leonem non 
reperiri.
. l-Iæc intel1igenda c
se de Gratia sancti- 
ficë.mte. quam rcvera Simoniaci nee habent nee 
impertiuntur. 


O
'. 
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Old. 4;'. Gregorius l\-1agnus lib. 7. Epist. cap. 
110, Quicumque
 inquit, sacerdotium pretii studet 
donatione mercari, Saee'rdos non est, sed dic; tantu.m 
inailiter coneupiscit. 
R. dist. Sacerdos non est, quoad officium quod 
nequidem intendit, unarn dignitatern externam am- 
biens, conc. quoad characterem, 7leg. Sic de malo 
Christiano a]iquando dicitur quod non sit Christia.. 
nus, licet tamen charactere baptismali insignitus. 
Old. 50. Petrus Damianus 11. Ecclesiæ sæc. a S. 
Pontifìce de validitate Ordinationum simoniacarum 
scribere jussus, tractat argumentum hoc in Opus- 
cu)o cui nomen, Gratissimus ibique tradit quæstio- 
nern hanc per triennium in tribus Conciliis Romanis 
fu'isse discussam, eamque esse valde perplexam ac 
confusam, ipsique Leoni IX. difficilem esse visam. 
Ergo saltern dubia est Ordinationum a Simoniacis 
factarum validitas. 
R. dubium, de quo loquitur Damianus, et quo 
ipse summus Pontifex agitabatur, nullatenus versa- 
turn esse circa Ordinationum simoniacarum validi.. 
tatem, sed circa graduum et honorum restituti.. 
onem, vel suspensionem perpetuam et omnimodam 
privation em ; id non diffitetur ipse Morinus exercit. 
.&). n. 11. Hæc est vera quæstio, de qua tunc in Ec- 
clesia ac præsertim in tribus Conciliis ltomanis eo 
tempore habitis acris fuit disceptatio. 
Nee tam en diffitcmur quosdam hisce temporibus, 
quibus nondum e1iquata crat ista controversia, de 
"aliditate istarum Ordinationum dubitasse; sed du- 
bium istud paucissimorum fuit, non autem Ecc1esiæ, 
nec Sedis A postolicæ. 
Ills!. Narrat Petrus Damianus ibid. Leon. IX. 
plerosque Simolliacos et male promotos, tan quam no.. 
'L,iter ordillusse. Ergo ipsa Sedes Apostolica existi.. 
rnabat characterem non posse cum simoni a consis- 
tere. 
R. dist. N oviter ordinavit, Ordinatione Impro.. 
prie dicta, cone. proprie dicta, neg. Non ait Dami- 
.anus Leonem noviter ordinasse, sed tantum tan quam 
N no-citcr 
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not'iter ordinasse: quod nullatenus indicat veram 
Ordinationem sed adumbratam consecration em qua 
in priores gr-adus rcstituerentur, seu benediction em, 
in qua iidem fere adhibebantur ritus, qui in ipsa 
Ordi118tione. 
Et vero si Leo IX. vere ordinavcrit, dicendum 
e
t id fuisse ab eo factum ad majorem cautionem 
tantum, et quia nonnulli de Ordinationum illarurn 
\"a1iditate dubitabant, non quod ipse dubitaret. 
()bj. 6. Gregor-ius VII. in ConciJio Rom. 5. an. 
I078. can.4.. Ordinationes simoniacas dijudicat e
$e 
i.l1finnas et i'rritas. Ergo, &c. 
R. dist Ut ccnties, ilTitas quantum ad executio- 
rem, conc. quantum ad characterem, lleg. 
OIJj. 7 0 . Urbal1us II. versus finem sæcu1i I]. in 
:Epist. ad Petrum Pistorienscm Episcopum et Rus- 
ticum Abbatem VaHis Umbrosæ, moJeste ferentes 
(luod ille Pontifex Daibertum quemùam a NizeJeone 

imonbc consecratum rursum orùinasset, sic ha- 
het apud Gratianum 2 part. Decreti causa J. quæst. 
7. c. 24. Daibertll1n a Nizelone licet Sinzonz'aco, non 
simoniace, t;jusdem c01?fissione reprrimus in Diaco- 
)llt1n ordinatum, et beati, lU1l0Celltii Papæ sententia 
t'ons/at declaratanz quod Ni;;elo quem constat ah Hæ- 
'rdicis ordinatum, quia nihzl habuit, nihil dare poi'llit 
ei cui manus imposuit. Nos igitur tanti JJo1ltiJicis 
17uctoritate firmati, et Ðamflsi Papæ testimonio Tobo- 
nlti, qui ait: reiterari oportet quod male actum est; 
J]aibertwll (/b Hæreticis corpore et spirilll digressum 
e:x integro Ecclcsiæ, urgellte uecessitate, Diaconu.m 
{JrJUstituimus; quod non 'reiterationem existimari cen- 
.sem1,(J.., sed ianium integram diaconii datione71l; quo- 
1IÙ,m, tit prædiximus, qui ?li/ul habuit, nihil dare 
}loll/it. Ergo, &c. 
R. Quisquis sit NizeIo ibi eommemoratus, sive 
{ìuczclo lVloguntinus Episeopus, sive W czelinuli 

fagllcburgensis, 8ive \Veeilo l\loguntinæ Seùis in- 
\'aSor; nee enim de hac quæstione historiea inter 
!c conscntiunt Eruditi: re
ponùeo, inquam, difficil- 
1,lUuIn hocce argumentllm non uno eodemque modo 
ùilui nb omnibus. 


1 0 . 
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lC. Respondent nonnulli Episto1am Urbani II. 
inteUigi deb ere de Hæreticis ritum a Christo insti- 
tuturo non servantibus. At verbis Urbani manifesto 
"im inferunt; nec enim unum est in ea Epistola 
vocabulum de evangelico ritu, nec mentio fit de 
alia hæresi, præter simoniam, quæ sola irritatæ Or... 
dinationis causa plooponitur. 
2 0 . Respondet Rudolphus quidam apud Ray- 
mundum, lib. 1. Summæ, cup. 1. Ordinationes Hæ- 
retieorum tantun1 qui extra Eecltsiarn ordinati 
fuerunt, non vero eorum qui intra Ecc1esiam con- 
secrati sunt, irritas ab Urbano declarari. Veruill 
admitti non potest ina reiPonsio, un de sequeretur 
nullos esse in Eeclesia Græea Episcopos aut l
ræs- 
byteros. 
go. TurneIius, Vitassius, Auctor de re sacra- 
mentaria et alii multi Epistolam hane interpretan- 
o tur t nonde Ordinatione proprie dicta sed de Ordinis 
executione. Quæ rcsponsio videtur a1iis singula 
fere Gratiani verba ad alienum sensum detor(luere. 
Quidquid sit. 
. Respondemus 40. Cllm Samhovio et aliis spurimn 
esse hanc Epistolam a Gratiano sub nomine lJr- 
bani immerito Jaudatam, nec proinde illius auc- 
toritatem posse nobis opponi. Nam 1. Gratianus. 
qui quinquaginta cireiter auuos po
t Orbani morl.
ln 
6cripsit, solus est illius Epistolæ genuinitatis sponsor. 
Porro Gratianus, mu1ta sine multo delectu con": 
gessit, jamque antca experti sumus ementitos Grc- 
gorii Nazianzeni, Ambrosii, Leonis text us in ill ius 
]ectione rcperiri, vixque Antonio, Augustino, et 
Stephano Balusio, inquit Colletus, satis fuit multæ 
molis volumcn in-80. ut nævos ejus animadvel"terent. 
Verum est quidem Robertum de Flammesburg et 
Raymundum sic eum textum legisse; sed ambo ex 
una Gratiani auctoritate citaverunt. Unde non 
alia est eorum quam Gratiani in re præsenti aucto- 
ritas. 20. Citata a Gratiano Epistola multum dif- 
fcrt ab ea quam ex ross. codice victorino Bini us 

didit sub nomine ejusdem Urbani, scripta super 
e3mdel;11 
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eamdem rem ad eosdem, videlicet Pistoriensem 
Episcopam et Rusticum Vallis Uumbrosæ, 1.1t videre 
est tom. 10. Labb. p. 442. 3 0 . Credibile non est 
Urban II. recessisse a disciplina 8UO tempore re- 
cepta, a Petro Damiano nuperrime asserta, et a 
Clem. II. Leone IX. Nicolao II. variis in Decretis 
a...lmissa 40. Nisi ilIa EpistoJa Urbano abjudicetur, 
aut sa1tem nisi exponatur de Ordinatione improprie 
dicta, non potest Pontifex ille cum se ipso conci,. 
]iari, siquidem in Concil 3. Romano an. ] O
)9. 
expresse agnovit validas esse Ordinationes a Sirno- 
niacis factas, sicque ordinatos esse pro misericor- 
dia sustinendos, si nesciverint Episcopos ordinantes 
fuisse Simoniacos. 
Oly. 80. Hildebertus Cænornanensis Episcopus 
Epist. 14. Bibliothecæ Patrum tom. S. p. 1 SO_ 
Diaconum simoniace ordinatum et postea ad præs- 
byteratum prornotum ait a diaconatu summo'Ven- 
dum esse, nullam partem c01lcedere ei Petrum in Or- 
dine quem, dum emit, non accepit, eum quoque a 
sacerdotio canonicam auctoritatem sllspendere, quo 
vel nondum 'Vel male factus DiacOn1.lS evolavit
...__.... 
nec eum posse ministrare in sace'rdotio quod male ac. 
cepit, vel in diaconatu qllemfortasse non accepit. 
R. 10. Hildebertum forte sic statuisse ad majorelu ' 

autionem, et quod tutiori parti foret adhærendum. 
20. Etsi consideremus Hildebertum revera fuisse 
in sententia perpaucorum, qui tunc ex dictis inva- 
lidas esse Simoniacorum Ordinationes censebant, 
non video inde quidquam centra vel"itatem a nobis 
assertam, nunc eliquatam, innumeris testimoniis 
universalique Ecclesiæ praxi confirmatam posse 
concludi. 


Solvvntllr Ofdectiones ex OrdinatiQnihus ImproboTum 
petit. 
Old. 1 0 . Lib. I. c. 2. Constit. A pOSe Iegitur 
 
..Yeque Episcopus ignorantia allt molo animo opple- 
tU$, 
'eTUS e
t $ed falsZls Epis.copus. 2 Q . S. Dio
y- 
SIUS 
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siue vulgo Areopagita, Epis. 8. ad Demopllìlum. 
ait virum improbllm, si sncerdotalirz sihi vindicet, 
non esse Sacerdotem, sed inimicum, dolosum et [ll" 
purn in dominicum gregem o'vina pelle armatum. Si- 
milia loquuntur 
. Cypriauus Epist
 68. A11ctOl" 
Operis imperfecti in l\Iatth. Gclasius Epist. ad 
Elpidium. 
ll. SSe Pat res his et aliis simiIiblls vcrbis no- 
]uissc significare characterem improbis per Onlina- 
tionem non infigi aut per iniquitatem eorum ami(ti : 
sed tantum improbos non esse yeros Epi
copos 
vel Præsbyteros ratione finis propter quem Orùo 
institutus est, iJlos officio Ruis Ordinibus annexo 
non fungi, non esse l\linistros juxta cor Dei, 
grata Deo non offerrc, vel Spiritum Sanctum lion 
conferre ex opere operantis et ratione suarUOl 
llispositionum, merceùem bonis paratam non csse 
accepturos. 
Alia quæ eo loci de Ordinationibus ]mprobo- 
f\1I11 objici solent, jam so]vuntllr ex iis qllæ dicta. 
sunt in Tractatu de Sacramcntis in genere, ubi de 
fide ct probitate in l\-linistris Saa::rãmcntorum dij;- 
seruimus. · 
Quæres quid selitiendum sit de Ordinationibns 
anglicanis ? 
fl. i)]a:oÿ esse prorsl1s nullas, turn quia Parkerus 
qui est llovi mir.istel'ii in Anglia radix et origo, 
non fuit Episcopus; tunl quia Ritualc novum nunc 
in Anglia receptum Ordinationis formam in essen- 
tialibus mutavit, uti in spccialibus Diss
rtationibus 
cunl I
atre Lequiell contra Patreln" Le Courayrr, 
..i De
 dcderit, ostendcmus. 


SECUNDA P.ARS. 


De Sillgulis in specie Ordinihlls. 


IN cap. 2. primæ partis, septem in Ecc1esia latinn 
Ordines esse comprohavimus, nernpe Saccrdotum, 
Diaconoruw, Subdiaconorurn, et hi majores di.. 
N3 cuntur 
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cuntul" ; Acolytorum, Exorcistarum, Lectoruru, 
Ostiariorum, et hi minores dicuntur. Jam multa 
in prima parte de istis Orùinibus dicta fuerunt" 
scilicet quantum perrnittebat aut exigebat argu- 
rnentorum ratio: nimirum jam perpensum est a 
nobis quinam ex singulis istis Ordinibus Sacra.. 
Jnenti rationem habeant, quinam .sit iHorum L\Iinis- 
ter sive ordinarius sive cxtraol'dinarius, quænan1 
personæ illorum suscipiendorum sint capaces, qua:- 
nan1 ætas ad illos suscipiendos idonea, quo in Jocc.- 
quo tempore confcrri ùebeant. l-Iæc et alia multa, 
t]uæ jam tetigimus, non refricabimus. 
Quoniam vero, ne extra materiam omnino vaga- 
reml1r, et ne filum ac seriem propositionum abrum- 
peremus, plurima prætermisimus quæ ad singulos 
j
tos Ordines spcctant, de iis nunc speciatim dis- 

erendU111 occunit, postquam non nulla de Tonsura 
cJericaJi, quæ debet ante quemJibet ex iBis Ordi.. 
nibu8 conferri. 
Cæterum eo Joci non dicemus ùe Ritibus qui 
in co]]atione singulorum Ordinum observari debent, 
(Juia facile disci possunt ex Pontificali Romano, 
n))'sticæque eormll significationes ex Doctoribus 

\gcet!cis. 


CAPUT PRIl\IU:\f. 


De Tonsura clericali. 


1 0 . TONSURA clcricalis est cærel'nonÍa sacra ab 
Ecclesia instituta, per quam Christianus speciali 
n)odo Dco consecratur, et in Clero constituitur ut 
sese ad Ordines disponat. 
2 0 . Tonsura appel]atur, eo quod recipientis 
capilli tondeantur; scilicet, inquit Isidorus lib. 2. 
oft: ut llOC signo vitia 'J'esecenluy et criminibus carnis 
7lOstræ quasi crinibus CLuamur, a/que inde e:r:spolian- 
tes nos, juxta Apostolu'J1l, t'elerem hominem ell.,.", 
actihus suis, et induenles nO'VU1n qui ill agnitionem 
Dei rCllo'Cutur. Superpelliceus qui sacræ Tonsur
 
lnitiatis 
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Initiatis imponitur, signUln est novi hominis quem 
induere debent. 
3 0 . Juxta probabiliorem ac multo communiorem 
sententiam sacra Tonsura non est Ordo proprie 
dictus, sed duntaxat dispositio ad Ordinis. Nam 
Concil. Trid. sess. 23. c. 2. indicat T onsuram tan- 
turn ut dispositionem ad Ordines suscipiendos. 
2 0 . Catechismus Concil. Trid. de Sacram. Ordin- 
num.27. expresse docet Tonsurorn esse quandam 
præparatiúnem ad Ordines accipiendos. 3(). D. 
Thorn. Supple q. 40. art. 2. apertis verbis tradit 
Tonsuram nee Orùinem esse, nee characterem 
imprimere. L
0. Tonsura nullam potestatem contèrt 
relative ad Eucharistiam, nihil dat unde possit 'Cle- 
ricus Eucharistiæ sacrificio speciali quodammodo 
coûperari, sed solummodo capacem reddit Beneficii 
possidendi. Igitur Tonsnra est tallturn præparatio 
ad Ordines, et se habet ad eos sicut Novitiatus 
regularis ad Professionem monasticam. 
{.o. Quamvis Tonsura non sit Ordo proprie dic- 
tus, antiquissima tamen est cæremonia, quæ ex 
communi Eruditorum sententia 4. aut 5. sæculo 
obtinebat. lmo Veteres nonnulli asserunt illanl a 
S. Petro esse ÍI!stitutam, in eoque sequuntur Grego- 
rium Turonensem, qui lib. 1. de Gloria 
lart. c. 27. 
ait: Petrus .Apostolus ad Ilumilitatem docendanl 
caput desuper to,
deri institzlÍt. 
50. Sic a tota retro antiquitate usu receptum est 
Tonsuram Ordinibus præmittere, ut nemo )icite 
possit aù eos promoveri nisi prius fuerit ilJa insig- 
nitus, ut satis indicat Concil. Trid. sess. 23. c. 2. 
ubi ait eos qui jam clericali Tons1Cra insigniti sunt, . 
per minores ad majores ascendere debere. 
60. Ad Sacram Tonsuram requiruntur nonnullæ 
dispositiones, de quibus sic habet ConciJ. Trid. 

ess. 23. cap. 4. Prima Tonsura non initientur qui 
Sacramentum (Yolffirrnationis non susceperint, et Fi- 
(lei rudimenta edocti 1Wll fuerint, 'Juique legere tt 
.<;cribere nesciant, et de quibus pt'obabilis cOlljecturrz 
ncm sit eos /lOll $æcll!aris judici filgiendii fralrd
, 
sed 



] 
 


TRACTATUS 


!Þ
d ut Deo fidelem cultum præstent, hoc vitæ gt'nus 
clegisse. 
I-linc 1 o. qui Tonsuram clericalem cape!;sit eo 
6ne tantum ut Beneficium possiùeat, sicque affcc. 
tU8 est ut nunquam velit ad majores Ordines a
ccn- 
òere, nisi forte excuset eum bona teneræ ætatis 
fides, mortaliter peccat. Uatio est quia re sacra 
abutitur, episcopalem benedictionem ad prOfi.1nanl 
ambitionem convertit, Ecc1esiæ expectationem ti-us- 
frat, Professionem cJericatus temere ementitur, ac 
ejus prærogat,ivam injuate ac fraudnlenter usurpat. 
Ita Hannes, Navarrus, Hallerius, Colletus contra 
Si':ochcm. 
2 0 . Peccat quoque lethaliter qui Tonsuram sus- 
cipit solo animo ùeclinandi jurisdictioneln fori t:æ- 
.
ularis, propter easdem rationes. 
:3 0 . Peccati quoque mortalis reum Halleriul 
judicat eum qui peccati lethalis conscius Tonsuram 
suscipit: Qnia inquit, iJljllriu.
 est in Deum et cleri- 
('ati Ordllli contumeliosus, qui impæniten
 Clcrico. 
rl:ffl catalogo inscribi se procurat......Deo quidem 
Ï1yuriam Ùifert qui nulla in Dellm præcedente con- 
"L
rsione, qus se fam71Üdui consecrat......Ordini 'l1ero 
dericaN, cf!.jusJÙds sit ad Dellm adducere. Addimu.9 
fallaccm esse ejus I)rofcssionem, quod Deum in 
,ortem cligat, cum sit a Deo aversus. I-IaHerio 
adstipulatur Nata!is Alexander. Censcnt tamen 
plurcs alii peccatum i
tud non esse mortale, (IUod 
reJinquimus, cum Haberto, aliis prudentiorióus 
dçfiniendllm. lIoe unum addere sufHeiat, aliter ju. 
dicandum essa de Tonsura clericali ac de aliis 

acramentalibus, v. g. aqua lustrali, quæ fatentibus 
omnibus Gratiæ statum in huscipicnte non cxi- 
gunt, in istorum enirn usu non reperiuntur dolus 
ac fullacia (lure in indigna Tonsuræ receptione 
l'oncurrunt. 
70. Qui Tonsura sunt insigniti, prùini ecc1esias- 
tico acccnsentur et CIeri privi}egiis gaudent, idque 
I
pi
copus in ipso Orùinationis actu dec1arat, eOI 
a.i
 .dioqucns: I-Jedic de foro Ecclcsiæ facti estis, eI 
pril 1 ilegia 
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pririlegia clericalia sortiti estis: cavete igitur ne 
propter culpas 'Ve.
tras illa perdatis. Ii tamen iBis 
non fruuntur nisi positis cf:rtis conditionibus. 8ta- 
mUi in Galliis Statuto l\lo1inensi an 1566. ubi sic 
habetur: Nul de nos sl!jets soi-disant Clercs, ne 
pourra ,jouir desdits privileges, s'il n' est constitue cs 
Orc/res Sacres, pour ia moins SOZls-diacre, 02l Clerc 
llctuellcment 'reÛdard et servant nux QlJices, .l}linis- 
teres, et Bençfices qu'il tient de l'Eglise. Eodem pri- 
vilegio gaud ere Clericos omnes Beneficium eccle- 
siasticum possidentes ant actu et sine fraude stu- 
dentes in DeclaratÏone data 10. die ejusdeo1 anni 
statuit Carolus IX. Concil. Trid. sess. 23. c. 6. 
de Reform. jamjam pene in omnibus simile De- 
cretum emiserat. Hinc Clerici qui more Clerico- 
rum vivere desinunt, qui v. g. vestes 3uas exuunt 
ut sæcularcs induant, in actibus Clerici nomen sup- 
primunt ut Laicorum titulos assumant, ipso facto 
privilegiis suis excidunt. 
3 Q . Quatuor sunt præcipua Clericorum privile- 
gia, nimirum immunitas a quibusdam tributis et 
muneribus publicis, privil
gium Fori, privilegium 
Canonis, habilitas ad Beneficia. 
Itaque ex primo privilegio Clerici apud nos sunt 
immunes a vectigalibus nonnullis, a militia, aut 
etiam ab excipiendis tecto militibus, a tutelis, cura- 
teIis, et aJiis similibus pub1icis muneribus. 
Ex privilegio Fori immunes sunt a jurisdictione 
Laicorum. Hoc autem non viget in GaHiis pro 
causis realibus, sed tantum pro causis personalibu3 
sive civilibus sive criminalibus, ubi casus non est 
privilegiatus. 
Notandum est vero Clericos in 8acris constitu- 
tos non posse ob debita pecuniaria in careerenl 
detrudi, ex Sanctione Blesensi art. 57. Res tam en 
aliter se habebit si agatur de debitis ratione com- 
mercii contractis, v. g. syngraphis argentariis gaJ- 
lice, lettres de change, et aliis rebus quæ sunt juris- 
dictionis Judicum Consulum. Kec etiam CJerico- 
rum suppelJectilia indistincte in soJutionem æris 
alicnio 
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alienis possunt occupari ex Sanctione Rega an. 
1667. tituJ. 33. art. Li. ubi sic legitur: Les person- 
nes constituees aux ON/res de pretri
e, de diaconat ou. 
$ous-diacollat, 1le pourront eire l'xecltiees en leurs 
rneuh/.es destines au sen,;ce divÙz, Oll servant a leur 
usage tlecessaire, de quelque 1mlellr qu'ils puissent 
eire, ni menze en leurs liVl'es qui leur $eront laisses 
jusqu, a ia svmme de cent ci17quflnte livre,ç, 
_ Ex priviJegio Canonis Clericus non potest in- 
juste percuti, quill ipsius percussor subjaceat 
excomrnunicationi latæ ab Innoc. II. cap. Si quis, 
slladente Diabolo. 29. de qua dicetur in Tractatu 
4e Censuris. 
Ex altero tandem privi]cgio, et quidem præcipuo, 
qui sacra Tonsura sunt insigniti, fiunt habile
 ad 
possidendum BeneficiUlu ecclesiasticum, vel pen- 
sionem recipiendam. De quibus in Tractatu de 
Beneficiis dicturi 5urnus. 


CAPUT SECDNDUl\1. 


De quatour millorihllS Ordi1Ûóus. 


TRADEMUS 1 0 . corum definitionem. 2 0 . eorum 
materiam & formam, go. eorum officia, 


De Ostiariis. 


Ostiariatus, qUI est quatuor minorum Ordinum 
infimus, est Ordo conferens potestatem Ecclesiæ 
januas dignis aperiendi et indignis occJudcndi. 
?lateria illius est traditio clavium; forma sunt 
ordinantis Episcopi verba: Sic age quasi redditurus 
J)eo ration em, pro his reóus quæ his clavihus inc/u- 
duntur. Ita Pontificale Romanum. 
Præcipua Ostiariorum officia sunt Fidelibus Ec. 
desire fores apcrire et eas InHdelibus, I-Iæreticis, 
Excommunicatis occludere. pu]sore campanam, 
Fideles in Ecclcsia congregatos continere ut reve- 
rentur in loco SaCl"O consistant. procurare mUD- 
diticm 
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ditiem et ornatum Ecc1esiæ, providere nc vasa 
flacra, aharia" ornamenta depercant aut profa- 
nentur. 


De Lectorihus. 


Lectoratus est Ordo tradens potestatem in Ec.. 
c1esia legcndi verbum Dei, et ea quæ magis expe.. 
diunt ad utilcln Populi instruction em. 
Ejus materia est. traditio saCl'orum Librorum: 
forma vero, verba Ordinantis: Accipite et es.tote 
'Verhi Dei relatores, lwóituri, si .fideliter et utiliter 
impleveritis rjJicium 'Vestrum, partern cum iis qui ver- 
bum Dei bene administrllverunt aó initio. 
Lectoris officia duo suot, nimirum in EccJesia 
legere ea quæ ad populi instructionem magis 
expediunt, rudes ac parvulos Fidei elementa edo- 
cere. 
Lectores olim panem et fl"UctllS novos benedi- 
cebant: cujus officii meminit Pontificale Roma- 
num, quamvis nunc illud a solis Præsbyteris pera- 
gatur. 


De EX01-cistis. 


Exol'cistatus est Ordo conferens potestatem 
imponendi manus super Energumenos aù fugando8 
Dæmones a corporibus eorum. 
IHiu5 materia est traditio Libri exorcisrnorum. 
vel pOlltificalis, vel rnissalis: forma vero, sequen- 
tia verba: 
4ccipite et commendate memoriæ, et lla- 
bete. potestatem imponendi manus super Euergume7W$ 
.tillC Baptizatos, sive Catecllllmenos. 
Patet ex iis cxorcismos huic orùini assignatos, 
(-'os esse qui SUpei" Ellcrgumcnos fiunt non qui ad 
Baptisrni cæremoniam pertinent; ii l'nim ex veteri 
institulo ad solos Sacerdotcs aut Dic1conos Baptis- 
mi lVlinisrros pertinent. 
Exorcistarum officia sunt exorcism os agere super 
Energul1u:nos ad Dæmoncs a!.> iis expeHendos, 
. EpiiCOPO 
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Episcopo vel Sacerdoti exorcismos agenti mlOlS- 
trare, In aquæ benedictæ aspersione Sacerdotenl 
comitari, et alia simi1ia. Ex quibus officiis facile 
colligitur cos debere a mentibus suis immunditiam 
et nequitiam ejicere, suis vitiis imperare, ut habetur 
in Pontificali Romano. 
Nee dicant Pseudo reformati potestatem ejici- 
endi Dæmonia non existerc in Ecclesia. Nam de 
l\Iinistris ab Ecclesia ad expellendos Dæmones 
institutis habent mentionem Tertull. cap. 41. Lib. 
de Præscript. Cyprianus Epist. 42. Concilium 
.Laodic. an. 302. cap. 26. Carthag. 4. an. 398. lmo 
mu1tis experimentis etiam posteriorum sæculorum 
confirmatur ilia potestas, licet sæpe careat effectu 
propter infirm am vel Exorcistæ vel Ellergumeni 
Fidem. Cæterun1 gravibus de causis sanxit Ec.. 
clesia ne quis sive Exorcista, sive Præsbyter sine 
consensu Episcopi Energumenis exorcismos adhi- 
beret. 


De Acolythis. 


Acolythatus est Ordo tradens potestatem cereos 
in sacrificio Missæ ex officio accendendi et defe- 
rendi, et præterca vinum et aquam in urceolis por- 
rigendi ad incruentum sacrificium necessaria. 
Hinc duplex illius Ordinis mat(1ria et forma. 
I
rima est traditio cande1abri cum candela extincta: 
forma vero huic correspondens, Accipite cerifèra
 
rium cum cereo, et sciatis 'Vos ad accelldenda Ecclesiæ 
luniÍllaria mancipari in 'tlomine Domini; secunda 
,materia est traditio urceoli vacui: forma \'ero, 
Accipite vrceolu11l ad suggerendum vin'llm et aquanl, 
in Ellcharistia sanguinis Christi in nomine Domini. 
AcoJythorum ollicia sunt cereos accendere, so 
]emniter intra Missam et in religiosis processio- 
nibus deferre, vinum et aquam ad l\lissæ sacrificium 
præparare et porrigere, deferre thuribulum, et thu- 
. ra certis occasionibus adolere, Subdiacono., Diaco- 
. 
o et Præsbytero in sacri8 functionibus ministrare. 
Acolythi 
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Acolythi autem sic dicuntur, quia eorum est ma- 
jores Ministros in sacro ministerio sequi ac comita- 
ri; Acolythos enim vox est Græca, quæ eadem est 
ac latiue, assecla, Comes. 


:hfonitum. 


Contra I-Iæreticos ostenditur Ecc1esiam in votis 
ma>..ime habere ut quatuor minores Ordines ad 
priscum usum restituantur. 
Notavirnus in prima parte interstitia inter singu.. 
108 rninores Orùines ex Cúl1ciJio Trid. servanda, 
Episcoporum judicio esse relicta; nec dubium est 
quin rationabili de causa remitti possint, idque 
pro certo ac rato habuit S. Carolus in Concilio 
Mediol. 4. I-Iujus aut em concessionis causa legiti- 
DIa est 1 0 . Ministrorum penuria. 2 0 . Utilitas, øi 
ncmpe in magno Ministrorum numero pauci inve- 
niantur idonei. 3 0 . Ordinandorum provectior ætas, 
&c. # 
Quare autem, si tanta est minorum Ol"dinum 
cxcellentia, eorum nunc jam pene Dullus est usus, 
Buna exercitatio? Cur nulla iis interponuntur in- 
terstitia? Cur eorum officia a Laicis, conductitiis- 
que personis, non sine sacrorum mysteriorum irre- 
verentia, exercentur? 
Verum est quidem inferioruffi Ordinum exerci- 
tium jam inde a pluribus annis magno sacri minis- 
terii d
trimento esse neglectum, indeque Hæreticos 
implacabiles Ecclesiæ inimicos piæ huic rnatri de- 
trectanùi occasionem sumpsisse; sed nego in Eccle.. 
siam accusation em ilJam jure refundi; hoc vero 
ß1alum circumstantiis, ternporibus, Ministrorum pe- 
J\uriæ imputandum est. Ecclesimn autem vehe- 
menter exoptare ut luinores Ordines ad officii divin i 
!o=plenùorem, Populorum ædificationem, juxta pris- 
cam disciplinam exerceantur, certissime constat ex 
Concil. Trid. ses
. 23. de Reform. c. 17. 
S. Carolus PUll"Um Triùentinonlffi men tern se- 
Cl1tus in Concilio l\lcdiol. 4. Decretum edidit ut 
o minorum 



lid 


TRACTATUS 


minorunl OrdinUln functiones ad priscum usum te. 
vocarentur, nec exercerentur nisi ab iis qui in illis 
Ordinibus essent constituti. 


CAPUT TERTIU:\I. 


De Suódiaconatu. 


SUBDIACO:NA TUS definiI"i solet Ordo sacer, quo 
datur potestas ministrandi Diacono in sacrificio 
l\Iissæ. 
N une coUocatur inter Ordines sacros, nec ta- 
11lcn inter iUos semper recensitus fuit, ut constat ex 
Urbano II. qui in Synodo Benevf:ntana tres tan- 
turn Ordines sacros dicit, videlicet episcopatum, 
præsbyteratum et diaconatum. 
Circa materiam subdiaconatus multiplex est 
Theologorum scntentia. 10. Alii hujus Ordinis ma- 
teriarn 3ssignant calicis vacui et patenæ \'3CUæ tra- 
ditionem. 2 0 . Alii addunt tunicam ab Episcopo 
similitel" traditam. 3 0 . Alii asserunt ritus omnes in 
PontificaIe præscriptos ad iUius materiam pertinere. 
40. Tandem alii voJunt materiam hane in sola co- 
dicis evangclici porrectione esse positarn, alios vero 
ritu5 esse tantum partes subdiaconatus integran- 
tes. 
. 
, Probabilior videtur prima sententia, nempe 
corum qui contendunt materiam subdiaconatus in 
solo calicis et patenæ tactu consistere; quia Concil. 
Carthag. 4.. Eugenius IV. et Libri rituales pJurimi 
alterius materiæ ab Episcopo traditæ mentionem 
non faciunt. At quidquid sit de variis illis opinio- 
nibus, nullum dubium est quin recti us sit Hitus 
omnes ab EccJesia præscriptos ob
e..vare, cum in- 
certum videri possit an Ecclesia, per quam, ex 
,lictis alibi, institutus est subdiaconatus, ornnes 
aut præcipuos H.itus in Pontificali {!escriptûs non 
requirat. 
Quantum ad formam, fatentur oml1es illam esse 
positam in verbis quæ ab Episcopo, dum materiacl1 

pplicat, pronuntiantur. 


Officia 
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Officia Subdiaconorum, ex Pontifica1i Romano, 
sunt Diaconis ministrare, caJicern et patenarn ad 
altare deferre, pallas altaris et eorporalia abluere, 
Epistolam legere, quod munus oJim a Lectoribus 
exereebatur, aquam vino eueharistico admiscere, 
Fidelium oblationes suscipere, quod uti que fit in 
1\lissis solernnibus. . 
Tres præeipue contrahunt obligationes Subdia- 
coni, ut dictum est in prima parte, nimirurn perpe- 
tuarn servandi castitatem, divinum officiunl recitan- 
di, vestem talarern nigri coloris gestandi. 


CAPUT QUARTUl\I. 


De Diaconatu. 


GRÆCU!\I est Diaconi nomen, ac ministerium in- 
dicat. Diaconi enim semper fuerunt Episcoporunl 
et Præsbyterorllm l\Iinistri, ipsis in sacris functio- 
nibu::> inservientes. Hine a Latini:') sæ')e dieti sunt 
:r.Iinistri. · 
Diaconatl1s recte definiri potest Ordo sacer con- 
ferens potestatem proxirne rninistrandi PræðbyterÏs 
sacra solemniter facientibus. 
Quintuplex Theologorum sententia circa diaeo- 
natus materiam. Prima, quæ est Bonaventuræ, 
Durandi, Scoti) :\Iorini, lVIartenii, J uenini et alio- 
rum permultorurn, ipsarn in sola manuum impositi- 
onc reponit. Secunda, in sola Evangelii traditione. 
Tertia, que est S. Thomæ, utramque conjungit. 
Quarta addit stolam. Quinta dalmaticam. 
Quantum ad formam, reponunt earn ornnes in 
precibus materiæ correspondentibus; idque satis 
constat ex dictis in prima parte Tractatus, ubi dp 
forma Ordinationis. 


PRO. 
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PROPOSITIO. 


}.[ateria DiacQnatus est impositio '
allw
m, t 
prohabilills sola. 


Probe ]. lJars. I. Ex iis quæ in prima parte dixi.. 
mus, ubi pervictunl est im}>ositionem manuum Sa- 
cramenti Ordinis eS8e materiam. Cum enim diaco- 
natus Saeramenti rationem habeat, huic Ordini 
competunt quæ de eo Sacramento prædicta sunt. 
2 0 . Ex Scripturis, ex quibus constat septem 
prim os Diaconos impositione nlanuunl esse consti. 
tut05. 
3 0 . Omnium Ecc1esiarum sive orientalium sive 
occidentalium in illo ritu usurpando consensione, 
ut constat ex earum Ritualibus. 
4 0 . Ex omnibus argumentis in probatione se- 
cunda pal.tis modo adducendis. 
P1'oh. 2. pars. Ex eo quod nu1Jam in ordinando 
Diacono materiam, nullam in hujus Ordinis colla- 
tione Gratiæ causam, præter manus impositionem, 
commemorent Constitutiones apostolicæ Jib. 8. c. ] 7. 
Synodus Carthag. 4. can. 4. Synod us Hispalensis 2. 
cap. 4. Dionysius vulgo Areopagita cap. 5. Syno- 
dus Me1densis an. 845. ac tandem permulti Libri 
rituales vetustissimi, quos videre est apud 1\larte- 
l1ium cap. 9. art. 9. num. 4.. 
Et vero si præter manuum impositione,n alia 
foret diaeonatus materia, vel esset traditio codicis 
Evangeliorum, vel stoIa, vel da]matica: atque 1 0 . 
non traditio codicis Evangeliorurn; siquidern, quan. 
do Diaconi ab Apostolis f
erunt ordin3ti, nondum 
exstabat Evangeliorum codex qui tradi posset, nee 
insuper olirn in EccIesia latina in Ordinatione Dia. 
conorum tradebantur Evangelia, nee etiam tradun- 
tllr apud Græcos. 2 0 . Nec stoIa, turn quia non legi. 
tur primis Diaconis data, turn quia iBius traditio 
i,l mu1tis antiquis Ritualibus omittitur. 3 0 . 1\cc 
etiam Dalmatiea, propter easdem rationes. 
Attamen 
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Attamen in praxi tenenùa est sententia eorunl 
qui traditionem coùicis Evangelii, stolæ et i1alma- 
ticæ materiam diaconatus essential em existimant; 
quia in dubiis et in quæstionibus ùe quibus contro- 
"ersia est apud Theologos, potissimum ubi de 
Sacramentis, pars tutior est eJigenda. 
Quæres 1. quænam sint Diaconorum officia? 
R tria a Pontificali Romano assignare, nimil'mn 
ministrare ad altare, vaptizare et prædicare. 
1 0 . Itaque Diaconi Sacerdotibus solemniter ce- 
]ebrantibus ministrant; materianl sacrificii, panenl 
scilicet et vinum, exhibent, calicem cum ipsis ofter- 
unt eadem verba simul proferentes, (!J7èrÙnus tihi 
crzlicem salutaris, aùeo ut in Pontifica]e appeJIentur 
Comminisl7"i et Cooperatores corpo-ris et sanguini.; 
Domini. 
Insuper Diaconi sunt corporis Christi Dispensa- 
tores extraordinarii. Hinc olim de consensu Epis- 
coporum vel PræsbyterorUln Eucharistiam Fidelibug 
distribuebant: SolcmPlivus implelis, inquit S. Cy- 
prian us Serm. de Laps. Diaconus caZicem præsenti- 
hus ,!fferrc cæpit. At mos ille postremis temporibus 
inolevit. Vide ea quæ ilia de re in Tractatu de Eu.. 
charistia diximus. 
Iiùem præterea antiquitus Fidelium animos tem- 
pore sacrificii excitabant, ut aù sacra attenderent; 
inùignos a dignis separabant terribili ista voce. 
recedant Pænitentes, sancta sallctis. 
2 0 . Diaconi solemniter baptizare possunt, non 
quidem ut ordinarii lVlinistri, sed extraordinarii, ut 
videre est in Tractatu ùe Baptismo, ubi de l\lini- 
stro disseruinlus. 
go. Diaconi pm-iter solemniter præùicare pos- 
sunt et vi Ordinationis sum JUs illud habent, quod. 
tamen non possnnt exercere, nisi ad id fuerint 
tleputati. 
Ex longo tempore pertinet ad illos Evangelium 
solemiter in altiori loco denuntiare. 
Diaconis insuper aliquando concessum est ut, 
absentibus Episcopis vel Præsbyteris, urgente ne... 
o 3 cessitatc, 
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cessitate, l
ænitentes reconciliarent, non quidcn
 
sacramentaliter, sed deprecatorie, eos a pænis 
canonicis absolvendo, vel dando Communionem 
t}uæ erat signum reconciliationis, ut videre est apud 
S. Cyprianum Epist. 12. 
Demum Diaconi affiictorunl curam habebant, 
thesaururn Ecclesiæ dispensabant, Fidelium elee. 
nlosynas distribuebant, ut patet ex Act. cap. 6. et 
exemplo S. Laurentii. 
Qllæres 2. quid sentiendum sit de Diaconissis, 
ac de functionibus in Ecc1esia ab eis exerceri 
soli tis ? 
R. de iis a nobis in prioma hujus Tractatus parte 
satis fuisse dictum cap. 7. ubi de subjecto Ordina- 
tionis propos. 1. object. 1. 


CAPUT QUI
TU
I. 


De Sacel'dotio. 


SACEUDOTII nomen genericum est quod com... 
petit Sacerdotibus, sive majoribus . vide1icet Epis- 
oopis, sive minoribus silicet sirnplicibus Præsbyteris. 
Jam vero usus in Ecc1esia invaluit ut Sacerdote
 
inferiores Ordinis, ii nempe Cjui Episcopis subjici- 
untur, dicantur Præsbyteri, Sacerdotes autcm pri- 
n1Ï ordinis appellentur Episcopi. Tunc, inquit 
s. Chrysostomus IIomil. 1. in Epist. ad Philip. 
'nomina ad/wc erO'llt communia, p'l"ocedente 'vero tem- 
pore distributum est cuique nome'll, ut Idc lJuidem 
Episcopus, ille 'Vero ]Jræsb.'jler appellaretur. Hinc 
dUQ erunt huju8 capitis articuli, primus de præsby- 
teratu,sccundus de episcopatu. 


ARTICULlJS I. 


De Præsbyteratu. 


Pl'æ
byter græce idem est ac Senior. Sic autem 
dicuntur non solem ptoptcr ætatis maturitatem qUID 
Præsbyteris 
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Præsbyteris maxime necessaria e:;t, sed multo magis 
vropter morum gravitatem, doctrinam ac pruden- 
tiam, quæ in iis sicut in Senibus elucel'e debent. 
Usu Ecclesiæ Præsbyter est nomen officii, quod 
iis attribuitur qui in Ecclesia præfecturatl1 habent. 
Sic in Republica i\lagistratus et Præfecti non raro 
Seniores vocantur. 
Præsbyteratus recte definitur Ordo sacer con- 
ferens potestatem consecrandi corpus et sanguinem 
Christi, ipsius corpus offerendi, et peccata dimit... 
tendi. Tantam potestatem huic Ordini esse annex. 
am constat ex iis quæ dicta sunt in Tractatibus de 
Euch31'isti a et Pænitentia. 
1 0 . Constat ac Fiùe certum est ex antea (\ictis 
præsbyteratum non tantum esse Ordinem sacrunl, 
sed etiam verum Sacramentum. Quæcumque in 
hujus Tractatus exordio retuJimus, ut contra 
ova. 
tores evinceremus Ordinem novæ I.legis esse Sacra- 
nlentum, præcipue spectant ad Præsbyteratum prop.. 
tel' quenl instituti sunt et ad quen1 referuntur alii 
Ordines. 
20. Pariter constat ex iis quæ dex;mus in prima 
parte hujus Tractatus, cap. 4. præsbyteratus mate- 
riam esse solam manuunl impositionem, forman1 
vero oration em huic manuum impositioni correspon- 
dentem. Quæcumque enim in eo capite congessi.. 
mus ad probandum manuum impositionem et qui- 
ùem solam esse Sacl'amenti Ordinis rnateriam, de 
præsbyteratu præsertim intelligi debent, ut patebit 
ea relegenti. 
3 0 . Præsbyterorum functiones sunt 1 0 . Sacramen- 
tum Eucharistiæ conficere, l\Iissæ sacrificimn of- 
fere. 2 0 . Benedicerc et personis et rebus quæ in 
carum usum veniunt, pro aliis orare. So. Præesse 
seu regcre sub manu Episcof,i Populum et CJericos 
infcriores. 4. 0 . J)rædicare; Qui enim Pastor, inquit 
S. Hieronymus in cap. 4. ad Eph. debet esse et j\Ia- 
gister, nee Ù, Eeclesiis Pastoris nomen sibi debet 
IlSSWllele nisi possit doeere quos paseit. 5 C . ßapti- 

are et alia Sacramenta prætel" Confirmationem et 
Ordina- 



154 


TRACT ArrUS 


Onlinationem FideHbus dispensare. lIæc et aHa 
Præsbyterorum ofiìcia sic contrahit Pontificale 
U.omanum. Oportet, inquit, Sacerdotem, qfferre, 
henedicere, p,'æesse, prædicare, baptizare Ex quibu3 
Præsbyterorum officiis præsbyteralis Ordinis dig- 
nitas, excellentia et sanctitas intelligitur. 
4 0 . Inter Præsbyteros alii sunt aliis gradll ac 
èignitate superiores, quales sunt Abbates, Decani, 
Canonici, Theologi, Pænitentiarii, Archidiaconi, 
...-\rchipræsbyteri, Officiales, Vicarii generales Epis- 
coporum, quorum jura et functiones describuntur 
a Canonistis. Quædam in Tractatll de EccIesia 
Christi tom. 2. part. 3. cap. 2. de ilia Præsbytcro- 
run1 distinctione disseruimus, ibique annotavimus 
totun1 inter eos omnes discrimen jure eccJesiastico 
introductum esse. At ibidem ostendimus aliter de 
Parochis ei;se sentiendum, divinamque esse eorum 
originem ac institutionem. Consuli possunt ea quæ 
a nobis in præfato loco dicta sunt. 


ARTICULUS II. 


De Episcopatlla 


Disscrere so]unt Theologi de cpiscopatus nomine, 
:natura, existentia, necessitate, materia, forma, 
2\linistro, subjecto, præem;nentia supra Præsbyte- 
:ros, prærogativis, officiis, gradibus, electione, qui- 
bus omnibus nonnulla de Chorcpiscopis subjun-. 
gem us. 



 1. De nomine Episcopalus. 


1 0 . Episcopi nomen etyn1oIogia græcum est, et 
Inspectorem seu Speculatorem sonat. Unùe ait 
S. .Aug. in Psalm. 126. Altior locus positus est 
Ep , iscopis ut 'Ceilit in speculll constituti superinten- 
dant et custodia71t Populum. 

o. Episcopi in Scripturis interùum appellantur 
Præsbvteri. :Nomen il1ud, Præsh!Jter, Episcopis 
"imul 
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simu] et simplicibus Sacerdotibus oIim commune 
fuisse certum om nino videtur. Id constat ex mu].. 
tis Scripturæ Jocis, v. g. Timoth. 4. ubi sic. legitur: 
.iVoli negligere G1"afiam quæ Ù" te est, fj21æ data est 
tibi cum impositione manuum p'ræsb.ljtcrii. Ibi enim 
alii quam Episcl)pi nomine præsbyterii non possunt 
inteJligi, siquidem Præsbyteri Episcopum non or- 
dinassent. Vide insuper I. Pet. 5. 1. Joannis Epist. 

. v.I. et alia Scripturarurn loca. 
3 0 . De Episcopi vocabulo, utrum scilicet pariter 
simplicibus Sacerdotibus et Episcopis oHm com- 
mune fuerit, non convenit inter Eruditos, tresque 
sunt ea de re ,... eterum ac Recentiorum sententiæ. 
Prima est Theodoreti, qui Comment. in I. Ti.. 
moth. c. 3. asserit Episcopi nomen simplicibus 
Præsbyteris olim fuisse proprium; eos vero quos 
Episcoporum nomine nunc insignimus, tunc tern- 
poris vocatos fuisse Apostolos, non Episcopos. . 
Secunda est Epiphanii, qui hær. 75. tradit Epis- 
copi nomine eos duntaxat in Seripturis insigniri, 
quos Episcopos appellamus, nusquam vero eos quos 
Præsbyteros nuncupamus; ita ut hujus vocabuli, 
idem, qui nunc est, semper usus fuerit. Theo- 
ùoreto . adhærent Petavius Dissert. eccles. lib. I. 
c.2. et Pearsonius lib. 2. Vindiciarum IgnatianarUol 
cap. 13. 
Tertia est 
. Chrysostomi, qui Homil. 1. in Epist. 
ad Philippenses, dt.>cet Episcopi sicut et Præsbyteri 
nomen temporibus Apostolorum sive Episcopis sive 
simpHcibus Præsbyteris interdum fuisse attributum. 
Ita TheophiJactus, illcumenius, Hieronymus, Beda
 
Anselmus, Doctor AngeJicus. In earn sententianl 
fere omnes sive græci sive latini Interpretes abie- 
rnnt. Cum ilIa sententia duabus aliis opinionibus 
longe sit in Ecclesia probatior ac communior, vide- 
tllr iBis antcponenda; nee enim a commnni juùicio 
Patrum, Scripturæ Interpretum, utriusque Ecclesiæ 
orienta1is et occidentalis Doctorum ac Theologorum, 
facile recedere debemus. Fatendum tamen Epis- 
copi nomen Præsbytcris superioribus 
ic speciale 
fuisse, ut raro admodum Præsbyteris infcrioribus 
communicatum fuerit. 9 2. 
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9 2. De Episcopatus natura, materia, forma, existell- 
tia et necessitate. 


1 0 . Episcopatus definitur Ordo i;Upremt1
 <Juo 
ùatur Præsbytero potestas conferendi Sacramenta 
Confirmationis, et Ordinis regendique Ecc1esiam 
sibi commissam, id est, Clerum et Plebem. His 
verbis exprimitur duplex Episcoporum potestas, 
videlicet Ordinis qua N eophytos confirmant et Ee- 
desiæ Ministros ordinant, ct jurisdictionis qua Po- 
l)ulum sibi commissum regunt. 
20. Episcopatum esse verum Orùinem ac proprie 
dictum Sacloamentum, in primu hujus Tractatus 
parte ostendimus, et quomodo et quo sensu id in- 
telligendum sit ibidem exposuimus. 

o. Sequitur ex dictis ibidem episcopa
us mate- 
riam in sola impositione manus esse positam, for- 
mam vero in oratione correspondente. Quæcumque 
cnim cap. 4. propos. 3. et 4- delibavimus argumenta 
ut cvinceremus non in instrumentorum porrectionc, 
sed in sola manuum impositione materiam prdina- 
tionis esse repositam, ad tres Ordines hierarchicos, 
videlicet diaconatum, præsbyteratum et imprimis 
episcopatum referuntur. 
4 0 . Episcopos a temporibus A postolorum in Ec. 
clesia semper exstitisse nemo negavit unquam, id- 
que constat ex Epistolis S. Pauli et veterum Ecc1e- 
siarum originibus, v. g. Romanæ, Antiochenæ, Je- 
rosolymitanæ, quarum ab retate Apostolorum sin- 
gulos Antistites cxhibent nobis Historiæ ecclesias- - 
ticæ monumenta. Constat iisùem monumentis nul- 
1am Gentem christianam unquam fuisse, quæ Epis- 
eoporum regimini subjccta non fuerit. 
50. In confesso est apud omnes, non solum Epis.. 
copos a tempore AIJostolorum in Ecc1esia semper 
extitisse, sed insuper eos generatim Ecdesiæ esse 
necessarios, adeo ut iHa sine eis stare non possit. 
:Kam Spiritus Sanctlls, act. 20. posuit Episcopos re.. 
gerc Ecclesiam Dei. Igitur Ecclesia quæ non rege- 
retur 
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retur ab Episcopis, non esset Ecc1esia Dei. Aliunde 
cum Ecc1esia non possit esse sine SacerdotibuSt 
opertet necessario esse Episcopis, quibus solis com- 
petit Sacerdotes Populo christiano consecrare. 
At sæculo proxime elapso controversum est inter 
Jesuitaa quosdam et SteJlisonum Anglum an esse 
queat quædam peculiaris Ecc1esia ex omini parte 
perfecta, cui proprius non sit Episcopus. 


PROPOSITIO. 


Nulla est Ecclesia fjuæ proprio non debeat Episcopo 
suljici. 


P'roó. 1 0 . Act. 20. Spiritus Sanc/us posuit Episco- 
l}O regere Eccwsiam Dei. Ergo Episcopi neces- 
sarii sunt ad regimen singularum Ecdesiarum, non 
vero tantum ad ordinandos Ecclesiæ :\1inistros, ut 
contendebant Jesuitæ contra Stellisonum. 
. 2". S. Cyprianus Epist. 59.-Scire dehes Episcopum 
in Ecclesia esse Ecclesirl'lll in Episcopo, et Û quis 
cum Episcopo non sit, in Eccle.r;ia non esse. 
. 'Tiùe insuper Clementem ROIoanum successorem 
Petre 1. ad Cor. 42. Ignatium l\Iartyrem ad Ephe.. 

eos n. 3. ad Smyrnæos n. 8. Hieronymum contra 
Luciferianos. 
- 3 c . Doctrina præfatorum Jesuitarum as
erentiurrl 
Ordinationem Præsbyterorum et l\l;nistrorum solam 
esse 03usam quæ infert necessitatem Episcopi, a 
Clero Gallicano et sacra FacuItate Parisiensi pro- 
scripta est ut faJsa, Ordinis hierarchici destructiva, 
erronea, verbo Dei contraria. 
Hine si quædam Ecclesia peculiaris propter in- 
gruentem rersecutionem vel mortem sui Antistitis, 
sine Episcopo sit, tunc imperfecta manet, estquc 
. gregi .sine Pastore, excrcitui sine Duce similis, ac 
quarr.primum fieri potest ad usum aliarum EccJesi- 
arum revocari l
ebct et ad rpgimen a Christo insti- 
tutum 


. 
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tutum t a quo nunquam sine urgente necessitate 
recedere licet. 



 3. De Ministro et Subjecto Episcopatus. 


De subjecto cpiscopatis, sicut et a1iorum Ordi- 
Dum, :satis in prima parte cap. 7. diximus. 
Quoad JHinistrum, demonstravimus in eadem pri.. 
Ina parte cap. 6. propos. 2. simplicem Saeerdotem 
nullatenus posse Ordines hierarchicos, nernpe epis- 
copatum, præsbyteratUln et diaconatum conferri. 
Igitur episcopatus eonferendi potestas ita solis Epis- 
capis cornpetit, ut nulla dispensatione ad simplices 
Præ
byteros transferri possit. 
Hie autem controversia movetur de numero Epis- 
eoporum requisito ut aliquis Episcopus consecretur. 
Plures olim Episcopos alicujus Episcopi consecra- 
tionem fuisse adhibitos, constat apud omnes. Episco- 
pus, inquit Auctor Constit. Apostol. a duobus vel 
tribus Episcopis ordinetur. Tres ad ejusmodi Or.. 
dinationem exigunt varia Coneilia, Arelatense I. 
Nicænum 1. Carthag. 2. Arelat. 2. et alia permu1ta. 
Hi
c fatentur omnes j,}licitam esse. Episèopi Ordi- 
Dationem quæ ab uno Episcopo fieret, quia esset 
contra constantem ae perpetuam EccIesiæ Legem. 
Imo Bellarminus, VasGuesius, Habertus et alii con. 
tendunt Dullam esse prorsus i])am Ordinationem, 
quamvis juxta eos ex dispensatione summi.Pontificis 
'Valida ac rata fieri possit. Paludanus vero, Haller. 
ius, Yita8siu
 et alii innumeri contendunt unuln 
Episcopum ml ejusmodi cOl1secrationem 6ufficcre. 
. Quibuscum iit. 


PUOPOSITIO. 


)"'alel Epi5COpi consccralio ab uno Episcopo J{lcta. 


P"úh. Si unus Episcopus ad alium val ide conse- 
crandum non sufficeret, rata haberi non posset Ordi- 
natio nisi ap1uribus essct facta: atqui muhorum Epis- 
coporuru 
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cop
rurn Onlinationes pro ratis habitæ fuerunt, ql1æ 
a pluriuus E'piscopis non fuerunt factæ. 
. 1 (). Enim difficile fuÍt ut Apostoli, qui ubique 
verbum disseminabant, Episcopos ordinare consu. 
everaht, semper alios Episcopis ad sacrmn cærc- 
O1oniam sibi adjungerent. 
2 0 . In Historia ecclesiastica Clemens a Petro, 
Anianus a 
Ial'cO consecrati fuisse perhibentur, nee 
a pJuribus Episcopis ordinati dicuntur. 
3 0 . Theodoretus lib. 5. Hist. cap. 23. refert Eva- 
grium fuisse a solo Paulino Episcopum Antiochiæ 
consecratum. 

 4 0 . In Pontifica1i Romano et in antiquis Rituali- 
bus permultis unus tantum Episcopus dicitur conse- 
crator, alii vero vocantur assÙtentes vel testes. Unde 
vero denominatio tam diversa, si tres vel duo 
Episcopi in consecrationem necessario et æqualiter 
influunt? 
50. Nullibi in Scripturis legitur, nec aSS. Pa- 
nibus unquam dictum est plurium Episcoporum 
lllinisteriuffi in Ol'dinatione Episcopi necessitate 
Sacramenti esse requisitum. Atqui tamen si mini- 

terium iJlud necessitate Sacramenti requireretur, 
id in Scripturis \'el in Scriptis SSe Patrum perpetuo 
non sileretur. 
. 6 0 . Ipsimet Ac1versarii sibi non consentiunt alii 
:'.
sercntes Ordinationem Episcopi non posse nisi a 
tribus valide fieri, alii e
..istimantes ùuos Episcopos 
:td hancce Urùinationem suflicere. 
ï o . Demum iidem Theologi, ut sese extricent a 
variis quæ ipsis opponuntur argumentis, sine ratio- 
11C ulla asserunt ex dispensatione S. Pontificis fieri 
posse ut valeat Episçopi consecratio ab uno Epis- 
copo f
tcta. lIæc dispensatio gratis ab ipsis confi. 
ct
 est, nullisque Scriptl1ræ testimoniis aut veteri- 
bus monument is fundatur. 
Quæ solent objici SSe Patrum testimonia, fa- 
cile explicantur, hocque unum significant Ordina. 
tioncs Episcoporuffi a paucioribus quam a tribus 
P vel 
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,el saltern duobus Episeopis faetas, esse illicitas, 
r'ee esse rat as quoad honorem et usum ac jurisdicti- 
Of.Jem, non vero eas quoad substantiam et potesta.. 
tern Ordinis esse invalidas. 



 4. De P,'æeminentia Episcoporum supra f'ræ$- 
byteros. 


l)uplex distinguitur potestas, Ordinis nlrnlrum 
çt J urisdietionis. Potestas Ordinis est putestas con.. 
ficiendi Sacramenta, v. g. Eueharistiam, Ordinem. 
Potestas J urisdictionis est potestas regendi EecJe- 
siam, v. g. causas cognoscendi, jus dicendi, judi- 
cium ferendi in eausis Fidei. 
Quæstio est an utraque potestate Præsbyteris 
Episcopi sint superiores? Negavit quoad utramque 
pm.tern Aerius labente sæculo 4. Eumdem errorem 
:secuti sunt postea Albigens'Cs, Va]denses, Calvinus 

t ipsius Asseclæ. 
Catholici vero orones eonstanter docuerunt Epis- 
copos, quantum ad potestatelll Ordinis, jure divino 

uperiores esse. At non consentiunt an eodem jure 
Episeøpi, quantum ad Jurisdietionis potestatem, 
l)ræsbyteris sint superiores. Id affirmant cornrnu- 
l1iter Theologi: imo alii, ut Vasquesius, hoc Fidei 
e
se eontendunt ; 'alii, ut l\laldonatus, Fidei pro xi- 
lpum asserunt; alii, ita certum ut sine semeritate 
l1egari non possit, lieet nondum espresse ab EecJe- 
sia definitum, ita l\-lorinus. Contra .Joannes de 
Turrecremata, Bel1arminus et alii U1tramontenscs 
fatentur quidem Episcopos eonstanter in EecJesia 
fuisse Præsbyteris jurisdictione sl1periores: sed 
negant sic jure divino fuisse eonstitutum. Arbi- 
trantur vero Episeopos hanc qUqrn in Ecclesia ex- 

rccDt jurisdictiOl
em, a Papa omnis auctoritatis 
ecclesia.stieæ fonte, non a Christo irnn1ediate ac vi 
Ordinationis suæ mutuari. 


PRO. 
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PROPOSITIO I. 


Episcopi, quantum ad potestatem O'rdinis, jure divino 
sunt Præs6!Jteris superiores. 


Proh. 10. Ii sunt potestate Ordinis jure divino 
simplicibus Præsbyteris superiores, qui jure divinò 
habent potestatem conferendi Sacramenta quæ non 
possunt a simplicibus Præsb}'teris contèrri: atqui 
Episcopi jure divino habent potestatem conferendi 
Sacramenta quæ a sirnplicibus Præsbyteris conferri 
non possunt; nimirum soli Episcopi acceperunt 
potestatem conferendi Ordines, ipsisque solis, sa1tem 
ut 
linistris ordinariis, com petit confirmandi potcs- 
tas, ut alibi demonstravimus. Ergo, &c. 
2 0 .. Aerius ideo inter Hæreticos annumeratus 
est, quod nullum inter Episcopos et Præsbyteros 
discrimen admitteret, unumque amborum istorurn 
Ordinem, unum et eumdem honorem ac dignitatenl 
ndmitteret, ut videre est apud Epiphanium hær. 75. 
Sic vero Hæreticis ipsis, sicut et Catho1icis exosns 
est error ille, ut versus nledium 5. sæculi nullulIl 
ilJius superfuerit vestigium. 
go. Eaùem propositio constat ex Consil. Trid. 
"ess. 23. can. 7. ubi sic legitur: Si quis dixerit 
Episcopos non esse Præsbyteris supe'riores, vel non 
habere potestatem cor!fìrmandi et ordinandi, vel earn 
quam habent illis esse cum Præs
ljteris communenl, 
anathema sit. 
4<2. Idem constabit fere ex omnibus argumentii 
in propositione seq uenti referendis. 


PROPOSITIO II. 


Episcopi sunt jure divino simplicihus Præsb!Jierir.: 
dignitate ac jurisdictione superi01'es. 


Probatio 1. ex Script u ris. 1 0 . Act. 20. v. 28 
Attendite vobis et universo gregi, in quos 'Vos Spi.. 
TitllS Sanctu posuit Episcopos regere Ecctesiam noi. 
l'orro 



162 


TRACTATUS 


Porro EccJesia Dei non I
aicos tantum ct infcriorcs 
CJericos, sed ipsos etiam Præsbyteros includit. 
2 0 . 1. Timoth. 5. v. I. Seni01'enz ne increpa'i.:eris, 

cd obsecra ul patrem. Quid autem, ait. S. Epiphn- 
nius, attinebat Episcopo vetare ne Præsbyterum 
objurgaret, nisi majorem ipso potestatem haberet. 
3 Q . Ibid. v. 19. )egitur: Adversus Præsb.lJterllm 
flcc1lsatione71l noli recipere, nisi sub duohos aut tt'i- 
hus testibus. Porro Cjui alios coranl tribunali SLID 
citat, testes contra ipsum audit, in cum Judicis 
áuctoritatem exercet, is eo jurisdictione superior 
c
t. 
40. S. Pnu)us ad TitulTI cap. 1. v. 5. H,!ju.
 
,'ci gratia reliqui te C'retæ ut en quæ desunt corrigas 
d constituas per Civitates Præsh.yteros. Ibi Titus 
Episcopus a S. Paulo ut summus :\-Ioderator cxhi- 
betur. 
:Nee dicas hane supra' Præsbyteros eminentiao1 
ac supcrioritatem, non voluntante Dei, sed Apostoli 
arbitrio Episcopis dari. Quis enim putet Apos- 

o]os aliter EccIesiam constituisse quanl a Christo 
mandatum fuisset? 
Probatio 2. ex SSe Palriúus Quod semper et ubi- 
que in Ecclesia fuit observatum nec in uHo Concilio 
invenitur instituturn, apostolica et divina auctori- 
tate, juxta _I\.ugustinum et Vincentium Lirinensem, 
traditmn, rectissime creditur: atqui talis est juris- 
II i ctionis episcopalis præeminentia. 
S. Ignatius Epist. ad IVlagnesianos ll. 3. ros decet 
non familiarills ac sllperúe uti ætate Episcopi, sed 

fcundutn 'oirtutem Dei Patris omnem illi impertiri 
"e'Verentimn, quemadnzodwn novifacere sanctos Præs- 
b.'Jterus, non respicientes ad apparentem jU'i.Jenilel.'l 
{I'fatem. Et paulo post 11. 6. Horlor 'Vos in Dei con- 
co
dia omnia ap,ere, Episcopo præsidente Dei loco, et 
Præsb!Jteris locu Sena/us apostolici. ' 
TertulJianus ill Lib. de Bap. c. 1 ï. Dandi Bap- 
tismi Jus IUlbet summus Saccrdos qui est Episcopus; 
rlehinc Prll'súyleri et Diaconi; non tamen sillè Epis- 
cupi allctoritate, propter Eeclesiæ llOllorem, qu,o salvo, 

a.7t'a. pax cst 


s. Clemens 
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s. Clemens Alexandrinus lih. 6. Strornatum: Ir
 
Etcl
iagradus Episcoporum, Præsbyterorum et Dia- 
conorum imitationes sunt, ut arbitror, angelicæ gloriæ. 
Crelestinus I. Epist. ad Vener. Martyr. et cæte- 
ros Galliæ Episcopos: Legimus super .J.Vlagistrum 
non esse Discipulu1Jl ... sciant Præshyteri se Episcopis 
esse suly"ectos. 
Concil. ChaIcedonense can. 8. Clerici qui præ.fi- 
ciuntur Parochis..... .sub Episcoporum qui in unaqua- 
que Civitate sunt secundum SSe Patrum TTaditiones 
poteðtate permaneant. 
Uno ,Ierbo, conscntiunt in ea Doctrina astrnenda 
unanimi ore SSe Patres, Cyprian us, Origenes, Ili- 
]arius, Athanasius, Basilius, Grêgorius Nazian- 
zenus, Optatus 1'tlilevitanus, Hieronymus, Augus. 
tinus, Epiphanius, Chrysostomus et alii innumeri, 
quorum testimonia sigillatin1 referre non permittit 
tempus. 
Probatio 3. e.'C C01lSellSU Ecclesiæ græcæ et latinæ, 
ut videre est apud Martenium qui Libros ritualcs 
antiquissimos sive Græcorum sive lÆtinorum esse 
in eo con cordes ostendit. Hane insuper esse Græ- 
corum doctrinam constat ex Libro Perpetuitatis 
Fidei, tom. 3. p. 570. 573.577. 
Probatio 4,. ex Synodo Tridentina, quæ Iieet 2 ut 
quibusdam Theologis ultramontensibus parceret, 
expresse rem non definierit, sustuleritque ex De- 
creto, teste Palavicino, ista verba, jure divino, quæ 
addi postulabant Galli et Hispani, huic lamen sen- 
tentiæ sic aperte Jåvet, inquit Colletus post .l\ucto- 
rem de re sacramentaria, ut contraria sine insigni 
temeritate et gra'oissima Fidei violatæ sllspiciolle ne- 
'1ueat propugnari. Nam sess. 23. can. 6. decernit in 
Ecclesia catholica esse hierarchiam divina ordinatione 
institutam, qllæ constat ex Episcopis, Præskyteris et 
i\linistris Et cap. 4. ubi Canon ille explicatur, 
dcclarat sacra Synodos, præter cæteros ecclesiasticos 
gradus, Episcopos qui in Apostolorum locum succes- 
$erunt, ad hunc hierarchicum ordinem p'J"æcipue pe'J"- 
tinere, positQS a Spiritu Sancto regere Ecclesiam Dei- 
P 3 eosque 
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cosquc I'ræs
1Jteris esse superiores, ac SnC'ì"ament!lm 
'Confi1'nzaiíonis cOl!/èn'e, l\lillisiros Ecclesia o'rdÙul1 e, 
atquc alia plcraque peragere ipsos posse, quano]J 
jÙllCtiOIlU7?l ]Jotestaiem reliqui Ù!ftrioris Ordinis llul- 
lr.tn habent. rnde sic: Qui principaliter pertinent 
ad. hierarchiam diviJl(l ordinatio1le institutam, l\Ii.. 
nistris Eibi subordinatis sunt jure divIno superiores : 
atqui ex P. P. Trident. Episcopi principuJiter per- 
tinent ad hierarchimn divin:.l onlillatione institutmu, 

eu præcipuum in ea gradum tcnent. Ergo in mente 
Patrum Triù. simplicibus Præsbyterus 
nnt jure 
divino superiores. 
Et vcro Episcopi dicuntur a Patribus Trid.entinis 
l1abere pote
tai"cm sibi pl'opriam, ntC communelu 
Præsbyteris: dicüntur Præsbyteris su{)eriore:-:, quia 
"uccesserunt Apostolis, quia positi 
unt a 
piritu 
Sancto reg ere Ecclesiam Dei. A.tqui hoc ipSUill 
est asserere Episcoponnn supra Præsbyteros sl1pe- 
rioritatem jure divino fundarc. Ergo, &c. 
, Provatio 5. ex argwnellfo præscriptiollis. Tr-nen- 
tU1' Calviniani in suo systemate supponere Eccle- 
siam, quæ ad medium usque sæcuJi seculJdi aut 
etiam diutius credidcrat Præsb\'teros umnes et 
Episcopos esse in omnibus æqual
s, mutata opini- 
one, in .contl'ariam de præeminentia Epis
oporum 
descivi

e. Atqui fa}sum est ejusmodi nlutationen1 
factam fui.sse. S; cnil1l ejusmodi mutatio fui
set 
attentata, quot inde contentioncs obortæ e
sen[, 
quot jurgia, quot reclamationes e'X parte Præ
by- 
terorum qui procuJ dubio pacifice sui Ordinis de- 
graùationem et apostolicæ institutionis subversio. 
nenl non sustinuissent? Quot inde Conventicub 
\-e] Concilia ce1ebrata fuis8eut? Atqui de his nulìa 
supersunt apud veteres Scriptores ecc!esiastico
 
vestigia. Ergo, &c. 


Solvunl21r Oly"ectiones. 


Olj. 1 00 Act. 20. Y. 17. A ldilelo mittens L'phe: 

urr, 
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sum 'Vncavit 'flatu majores, græce Præsbytero
, qui 
cum vcnissetzt......dixit cis: attendite vobis et univer&o 
gregi, ill quo vos Spiritus Sanetus possuit Episcopos 
regere Ecclesiam Dei. lTnde sic argumentari ]jcet: 
Ibi Præsbyteri paulo post dicuntur Episcopi. Ergo 
nulla inter eos distinctio tunc temporis exstabat. 
R. dist. consequens. N uHum erat discrimen penes 
nomen, esto: penes dignitatem et officium, neg. 
Esto Præsbyteri et Episcopi nomen olim sub tem- 
poribus aposto1icis comm une fuisse simplicibus 
Præsbyteris, quod tamen non admittitur ab omni- 
bus, ut antea vidimus. At non inde sequitur pares 
proptcrea in omnibus fuisse Episcopos et Præsby- 
teros. Nam hodie Episcopi sæpe dicuntur Præpo- 
siti, et Præsbyteri quoque dicuntur Præpositi; quia 
revera pncsunt Laicls et etiam Diaconis. Utriqlle 
insurer dicuntur Clcrici; ne<.
 tamen nostris tem- 
paribus sunt æquales inter se et paris omnino djgni- 
tatis et potcntiæ. 
IIis addo iùem olÍm Aerium objecisse, quod non 
i.upediit quominus explosus fuerit ut Hæreticus. 
O&j. 2 0 . Ad Titum 1. v. 5. Reliqui ie Cretæ ut 
en qaæ desunt cm'rigas, tll C01í,StÜzws pei Ci't,itales 
Prwsb.l;tc,.os, sicul disposui tih. Ihi nomine Præs- 
byterorum intelliguntur simplices Præsbyteri, !'iqui- 
llem in eadem Civitate non possunt esse plures 
Episcopi: atqui tamen illi Præsbyteri ratione digni- 
tatis et officiorum ab Episcopis non differebant, 
l
um statim Apostolos v. 7. ad eosdem Præsbyteros 
respiciens ùotcs corum sub nomine Episcoporum 
describat his verbis: Oportet t:llim Fpic()pum sine 
crimine esse, sicut Dei ])ispellsatorem.. Ergo, &c. 
R. 1 L
. n. fIlaj. Dici enim putest cum S. Chrysos- 
tOInO et aliis multi
, Episcopi et Præsbytcri nomin,-t 
olim utrique Ordini fuisse commnnia, ibique per' 
Præsbyteros a D. Paulo inteHigi Episcopos. Nee 
impedet quod objicitur in una Civitate plures non 
fuisse Episcopos. Nam 1 0 . ut opiuatur I-Ialleriu8, 
fieri potuit ut hiscc temporibus .plures essent in ca., 
dcm Ci,,'itate Episcopi1 ({llOrlUll UI1US c
;,;et prin- 
cipulis 
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cipalis, alius vel alii Coadjutorcs ; ne eodem dcfi- 
ciente seu per decessum, seu per martyrium tunc 
non rarum, Ecclesia diu Episcopo prÏ\raretur. 20. 
Dato per Præ.sbyteros ibi a divo Paulo intelligi 
Episcopos, non inde sequitur plures in eadem Ci- 
vitate admissos fuisse Episcopos; non enim Titunl 
monet Apoßtolos ut pI-nres in eadem Civitate con- 

tituat Episcopus, sed tantum ut constituat Epis.. 
copos per Civitates. Id autem r
cte intelligi potest 
eo sensu quod a Tito singuli Episcopi per singuJas 
in!oõnlæ Cretæ Civitates sint constituenòi, ad eo ut 
tota insula uni viro non committeretur. 
R. 2 0 . n. mill. N una cnim est ratio quæ cogat 
vQcem Episc(Jpum v. 7. de Præsbyteris versiculo 5. 
Jnemoratis intelligere; quia Apostolos a virtutibus 
Episcopi ad virtutes Præsbytcri, licct non sint ea- 
dem in omnibus facile concludere potuit. Cum 

nim, inquit S. Chrysostornus Homi1. II.). Epist. 
ad Timoth. inter Episcopunz et Præsb!J
('rum inter- 
Ût feTe nihil, quæ de Episcopi di:rit Apostolus, ea 
etüzm Præsb!Jteris cOllgrwmt, ut pote quilJus Eccle- 
sia cura commissa est. 
Ollj. 3 0 . Act. 15. Apostoli et Seniores seu Præs- 
byteri parite,. convenerunt ad terminandarn de lega- 

ibus controversiam; paritor de i1Ja controversia 
pronuntiarunt, 'Cisum est Spiritui SanctQ et 'Ilobis; 
ttariter Episto}am synodicam 3cripserunt, Apostoli 
et Seniores fratres his qui sunt Alltiochiæ. Tempo- 
ribus igitur apostolicis par erat Episcoporum et 
P,ræsbyterorum auctoritas. 
R. per Seniores aut Præsbyteros ab a1iis intelligi 

olos Episcopos. AJii volunt per Præsbyteros ibi 
sic:'uificari simplices Sacerdotes. AJii vero con ten- 
d
nt vocem illam Episcopis et simplicibus Sacer- 
dotibus tunc fuisse communem. 
Prima sententia non videtur probabiJis. Si ta- 
men admittatur, so]vitur difficultas. I nde enim 

equitur solos Episcopos in ConciJio Jerosolymi- 
tano fuisse Judices. 


Si 
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Si 
ecunda sententia valet, dieel1dum cst qui- 
oeol simplices Sacerdotes Concilio Jerosolymitano 
inlerfuisse, sed non ut habentes a Christo judicandi 
potestatem, verum duntaxat ut consulerent et 
approlJarent, sicque omnia communi concilio trac- 
tarentur. 
In tertia sententia diluitur difficllltas, dicendo 
judicium Fidei quod in eo Concilio latum est, ad 
solos Episcopos esse referendum. Nimirum quæ 
nomini communi assignantur, ad eos solos restringi 
debent quibus competunt: sic cum legimu
 Cle.. 
rum Gallicanum in suis Comitiis de propositionibus 
Fidei judicasse, nomen istud, Clerus, quod Episeo- 
pis et Præsbyteris commune est, tunc ad solos 
Episeopos restringitur, quia ipsorum solorum est de 
rebus Fiùei judicare. 
Pæterea ad iHud Concilium vo('antur non tan- 
turn Præsbyteri, sed simul universi Fideles, v. 12. 
.Audit'is Petri verhis, tacuit onmis 'I1Zultitudo, v. 
2. 
placuit Apostolis et Seniorihus cum omni Ecclesia. 
Non potest tamen inde conc1udi totam Fidelium 
mu]titudinem judicasse. Ergo nee inferri potest 
simplices Præsbyteros non secus ac Episcopos tan... 
quam Judices in hac l
ic1ei controversia sedisse. 
lmo contrarium potius ex sacro textu coBigitur, 
cum referat S. Lucas solos Apostolos, Petrum 
nempe et Jacobum, in illo sanctissimo conventu 
.esse locutos, et eorum sententiam omnibus p)acu- 
I sse. 
Oh). 4 0 . Si, prioribus Ecc1esiæ sæculis, Præsby- 
tel is Episcopi fuissent officio et dignitate superi- 
ores, tres tunc distincti fuissent CIeri corum ordines, 
nempe Episcoporum, Præsbyterorum, et Diacono- 
rum. Atqui tamen hisce tcmporibus duo tantum 
Clericorum ordines distinguebantur. 
s. Pau1us ad Phip. 1. v. 1. Omnihus Sane/is 
in Christo Je.su qui sllnt Plâlippis, cum Episcopis et 
Diaconis. 
1. ad Ti moth. 3. v. ]. Oportet ergo l
pi:..copmn 
irreprehensibilem esse... ...Diacollos similiter pr udicos. 
Pol }'- 
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Po]ycarpus Epist. ad Philip. Su1decti estote Præs- 
hyteris et DiaconÙ, sicut et Deo et Cltristo. 
S. Justinus Apol. 1. Postquam Præpositlts gra- 
tias egit......qrti inter nos Diaconi voca1ltur. 
Ita CJemens Alex. Cyprian us, et alii, ex qui. 
bus post Blondellum concludunt Protestantes non 
cæpisse Epi8copos simplidbus Præsbyteris ante. 
poni, nisi versus medium secunùi sæctVi, nee 
consequenter ex jure divino habere quod iBis præe- 
mineant. 
R.I. Blondellmn non posse nobis hæc objicere. 
Nam ir)somet 4. sæculo EccJesiæ et aliis ætatibus 
subsequentibus totus Clerus in duos ordines, nempe 
Præpositorum vel Episcoporum et Diaconorum, a 
quibusdam Patribus distribuebatur, videlicet ab 
Hilario in P
aJ. 134. Gelasio, Salviano. .l\tqui 
talnen hisce temporibus, fatente BIondeHo, Episco- 
pi ubique Præsbyteris superiores habebantur. Ergo 
ùistributio totius CIeri in duos ordines non est ratio 
concludendi prioribus sæculis nuHam Episcopos 
inter et Præsbyterus f uisse distinctionem. 
R. 2 0 . dist. maj. Tres distincti fuissent ordine! 
a1iquando, conc. semper, neg. Nimirum veteres 
Scriptores ecclesiastici pro variis circumstantiis 
modo unicurn ordinem constituunt, omnes Ecclesiæ 
l\Iinistros includentem et a Plebe distincturn; 
u10do Clerum in duos ordines distribuunt, nempe 
Episcoporum vel Præsbyterorum, et Diaconorum, 
nimirum relative ad Eucharistiam, et quidem aptis- 
sime, cum eorum alii iHmn conficiant, alii confici. 
entihus serviant; moùo, et quidem frequentius, tres 
ordines recensent Episcoporum, Præ8b}-terorum 
et Diaconorum seu :àlinistrorum, ut antea vidimus; 
modo l\linistros illos explicatius enumeranf, ad.. 
dendo Subdiaconos, Acolythos, &c. Itaqne pro 
'vari" consideratione unus Clericorum ordo, vel duo, 
vel tres, vel quatuor, vel septem recenseri possunt, 
et reipsa resensiti sunt. Neque vero unum alteri 
repugnat, sed omnia hæc vera sunt. Igitur ex eo 
quod nonßulli duos tantum ordines enumerent, 
inde 
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inde consequens non est eos non admisisse quosdarn 
alios ordines. 
Oh}. 50. Episcopus et Præsbyteri o1im Ecclesi. 
am simul regebant, ut vidcre e
t ut apud Cypria- 
num Epist. 5. 18. 
R. dist. Simul regebant communi consilio, sed 
neque cum eadem auctoritate, neque necessario, 
conc. necessario et eaùem auctoritate, neg. Re- 
spons.io patet ex istis Cypriani verbis Epist. 5. 
Cum a primordia episcopntlLð mei statuerim '1li,
il Ûnc 
c01lsilio vestro (nempe Præsbyterorum et Diacono. 
rum ad quos scribit) et. sine COllSenSll Plehis, mea 
privata scntentia gerere. Igitur 1 0 . Præsbyteros 
suos consulebat Cyprianus, quia id a primordio 
cpiscopatus sui statuerat. seu consulebat libere ad 
demonstrandam regiminis concordiam. 
o. Præs
 
byteri regebal1t Ecclesiam cum Episcopis, !ed 
cum auctoritate diver8a. V ocabantur enim ad 
istud regimen non tantum Præsbyteri, sed etiarn 
Diaconi et Plebs ipsa. Quis autem dixerit Diaconis 
et Plebi ipsi eamdem quæ Episcopis- in regenda Ec- 
clesia fuisse auctoritatem? 
Ollj. 6 0 . Præsbyteri aliquando dicuntur Apos. 
to1orum successores, EpiscopDrum Collegæ. Er- 
go, &c. 
R. ad 1. Dicuntur A postolorum successores, 
quantum aù aliquam miilisterii partem, COliC. in 
omnibus. neg. Cum enim Præsbyteri totis viribus 
saluti Populorum incumbere debeant ad normam 
Apostolorum, eo sensu potuerunt dici Apostolo- 
rum successores, prout ipsi quandoque dicti sunt 
Diaconi. 
R. ad 2. Factum est quidem aliquando ut Epis- 
copi Præ
byteros moùestiæ causa vocarent Cel- 
[egas, Cooperatores, Compræsb,l/teros. Sed rarunl 
lion est superiores similia verba ad inferiores di. 
rigere. Sic Dux exercitus l\lilites vocat Conzmi- 
Iitones. 
In
t. I psi Præsbyteri Uumani in Historia Mar- 
cioni') apud Epiphanium hær. 4,
. Episcopos yo. 
caut 
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cant C'ollegas suos. Atqui id minime aus1 esse-nt, 
nisi tunc fuissent auctoritate æquales. Ergo, &c. 
R. disl. V ocant CoUegas ë1uctoritate majores, 
CO'll. pares, npg. Episcopi CoHegæ a Præsbyteris 
ltomanis vocabantur, eo quod, Sede vacante, simul 
Ecclesiam regerent tan quam Præpositi et nullum 
actu supra se superiorem habentes, Don eo sensu 
quod illi Præsbyteri parem ex institutione sua cum 
Episcopis auctoritatem haberent. lei adeo verum 
cst, quod sic locuti sint Præsbyteri Romani iis tern- 
poribus quibus ex ipso Blondello Episcopi supra 
Præsbvteros evecti fuerant. 
O
j: 7. Ignatius Epist. ad Magnesianos, Epis- 
eoporum præeminentiam appeHat novel/anI, Ordi- 
nationem. Ergo pi'æeminentia ina jure divino D1ini- 
Jue fundatur. 
R. 1". inùe consequi versus finem 1. sæculi quo 
"ivebat Ignatius, jamjam Episcopos præeminentiam 
supra Præsbyteros obtinuisse. Uncle evertitur Blon- 
delli figmentum. ' 
20. Non de Episcopatu dicit Ignatius quod sit 
1"IovelJa in&titutio, sed monet Magnesiarios ne suum 
Episcopnm contemnant, propter no\'ellam illius 
Ordinationem, id est, licet sit juvenis Ordinatus. 
Old. 8 0 . .Ambrosiaster ;11 cap. 4. Epist. ad 
Ephes. sic habet: Inter initia omnibus concess'UlIlr 
'$1 evangclizare, baptizare, 
'l'1'iptllras explanare... 
l)()sfea t1fìcia sunt ordinata, 'ilt Itull'lls de Clero aude- 
ref præsume-re qfficium, quod sciret non sibi creditunJ 

'pl á)nces.
u7r.,. Ergo distinctio oH-iciorum nova est, 
nee jure divino fundat.ur. 
R. 10. A mbrosiastri, ut pote nominis ignoti et 
incertæ ætatis. exiguam admodum auct.oritatern, 
t-:ttente ipsomet Blondello, qui ipsum Schit-maticunl 
fui
se judicat. 

G. Sequeretur ex co argumcnto Præsbyteros 
nl'quidem a Diaconis fuisse distinctos, imo nullum 
tUBC exstiris&e in EccJesia Ordinern: quod jn spe- 
cie ialtcm rcjicit BlondeHus. 


3 0 . 
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se. Hie unum vult Ambrosiaster prioribus tern- 
poribus 1icitum fuisse Diaconis, de quibus soli
 
loquitur, baptizare, evangelizare, Scripturas ex pla- 
nare, hæcque officia supr(:mo Onlini non esse sic 
necessario affixa ut Diaconis competerc non possint ; 
cursu vero temporis factum esse ut hæc officia 
Episcopis reservarentur. Hæc omnia vera sunt. - 
Sed non inde sequitur omnia prorsus officia fuisse 
communia, Pra:sbJterosque ac Diaconos ipsos omnia 
potuisse quæ poterant Episcopi, cum certum sit 
officia quædam aJtiora, v. g. ordinandi, confirmandi, 
Ecclesias primario regendi.. ex divino jure solis 
EpÏicopis competere. 
lnst. 1 Q. Præsbyteri, inquit idem Auctor, in 
Ægypto consignant, cum præscns non est Episcopus. 
Ergo ex hac parte saltern sunt Episcopis æquaJes. 
R. disl. Præsbyteri in Ægypto consignabant, ùe 
conscnsu Ecc1esiæ, ideoqne possunt esse extraordi- 
narii Confirmationis l\'linistri, conc. aliter, neg. 
Episcopi vero ordinarii sunt Conflrmationis Mi- 
nistri. 
Inst. 2 0 . Idem Ambro
iaster in cap. 3. Epist. J. 
ad Timoth. ait: Episcopi et Præsbyteri una nìt 
Ortlinatio. Ergo ex natura sua Præsbyteris Epi5- 
copi non sunt superiores. 
ll. dist. Episcopi et Pra:sbyteri una est Orùina.. 
tio in sacerdotium, conc. ex omni parte, neg. Sic 
enim 
tatim subdit idem .Auctor: Uterqae enirn 
Sacerdos est, sed Episcopus primus cst necessum est 
ut omnis Episcopus Præsbyter sit, non omnis Præs- 
byter EpiscOpliS. 
Ins!. 3 CJ . IIie Episl'op'lls est, inquit idem Scriptor, 
qui inter P'l'æsb! term; primus est...... TÙnolheus quia 
a1':-te se alium non habeat, Bpiscop'lls erat. Et in c. 
4. Epist. nd Eph.Primul/l P1>æsb.1/feri Episcopi ro- 
('ubautllT, ut recedente 'Uno, sequpns ei succederet. 
Et paulo infra: Quia cæperunt seq'Ueutes Præsbytc. 
7i indigni in1.'eniri ad primatus telleltdos, im11lutata 
cst 'raÜo, ita ut non Jam OJ'do, sed ,}lIC'riturll, crearet 
Epifcoplfm, Inultorum SacerdotllTl
 judicio CO'Iisti.. 
tutum,. 


Q 


Ergo 



1i2 


TRACTATUS 


Ergo præsbytcratus antiquitas, non jus ùi\"inum, 
})ræsbyteros constituebat Episcopos, seu præeml"l 
r.cntiarn i1lis conferebat. 
R. Jl. COllSC'l. Sensus auctoris cst' Præsbyterorum 
antiquis.3imum oIim semper ex usu Ecclesia, de.. 
functo Episcopo, successisse. At non asserit 
præsbyteralem illius institutionem ci cum sua anti.. 
(Jl1Ïtate sufiècissc, eumque episcopali consecratione 
llon indiguisse. 
Cæterum deceptus est Ambrosiaster, quicum. 
que illc sit, immeritoque credidit Præsb}'terorum 
antiquis
imum Episcopo defuncto, priscis tempo- 
riuus, succcssissc, ut muItis exemplis ostendit Colle- 
tus tom. 2. de Ordine, p. 658. 
Old. go. S. IIicronymus in c. 1. Epist aù Titum 
,!c habet: Idem est er.qo Præsb!Jter qui et Episco- 
flus; et anlefjllaJJI, Diaboli instiJlctu sludia ill Rdi- 
fliouejÌÆrcnt, ct diceretur ill Pop u lis, ego 
'llm Pauli, 

"qo Apúl1o, ego au/em Cephæ, COJJIIIlJl'lli consilio 
PræsQ!Jtcrorlllll Ecclesiæ gllvernabantur. Poslquam 
t"ero unz squis'llle eos quos bflpti=al."erat, SIlOS puta!Jllt 
{':ise, 1LUfl {}/lristi, in toto
 Orbe del"retillll est ut IUlUS 
de Præsbytcris clectus præficercl!l1 0 cæleris, ad quem. 
QJJlnis Ecclesi
c CllTa pcrtilleret, et scl,ismotum semill" 
tollerent r. Pulat aliquis /lOll Scriptunall)JI, sul 
llOstrolll Lsse, 
udeJltialll, hjJiscopum it PræSh!/!(JTum 
'UJill/U. esse, ct aliud ætatis, aliud esse nomen flUidi. 
RelcfJat Aposloli ad PllllippenSp.s t"erba clice/ilis. 
Paulus et l'imot/LCus...omnibus Sauclis in Cll1'iðlo 
( 'â sunt PltilippÙ; Cllm Episcopis et Diacollis. })"i- 
lippi una est Urús J.)lacedonia.:.. cf eerIe ill una (}i- 
'l:itate plures ut Jill'JlClfpalltl:lr, Episropi es:
e on potf' , 
rrlltl; sed 'Juia cosrlem Episcopos illo t mþore qllos ft 
J:ræsb!Jteros crppdlabrtlil, proptercrl ind{tp:rentcr d J 
EjJiscopis l}ll(lsi d J p,.æsb!Jltris est locutus......lta 
}1l'opterea di.clmlls 'Ill o
,/('Jul( rnllllS (fpll
l rrctercs LOS- 
lltm fuissc l
ræsb!Jlcros 'JllOS et Episcopos: IJulIla- 
Ii"" 'l.tro, ut dissUlsi01t 1m J11alltaria n'C'l/ert'nil''', ad 
u:num. OJJIlU Jit sollh"it"r1i"u/t esse de/alllm. Sicut l rgo 
P/,((.,.d,!/lel i 
Cillilt 8e ex Ecclesiæ consuetudine ci qu' 
"ibi 
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Ûbi p,'æpositus fue'pit, esse sulyectos, ita Episcop-" 
'flOz'e1'iut se magis consuetudine quam dispositionis 
dominicæ -veritate debe're Ecclesiflnl regere, imitantes 
1I1oyse/Jl, qui cum ltaberet solus ]Jræesse Populo 
L
rael, septunginta elegit cum quibus Popubult jz(,- 
iiicaret. 
Epist. 101. alias 85. ad Evagrium seu Evange]um, 
in qua temeritatem Diaconi insolentius adversus 
Præsbyteros sese efferentis reprimens, eadem repe. 
tit pro æquaJitate Præsbyteri et Episcopi argumen- 
ta, quibus addit: Quod autem postea 'UTllit> eleclus 
cst qui cæteris præponcretur, in sc/Lismatis remedizan 
factun
 est......Nam etAlexanrlriæ a lWarco Evange- 
lista usque ad Heraclcam et Dionysiu'Jn Episcopos
 
Præsbyteri .
emper un'll11i ex se electum in ea.'celsiori 
gradu collocatu'tn. Episcopunl, nominabant, quomodo 
si exercitus Imperatorem faciat, aut Diaconi eligant 
lIe se q'llern industrimn noverint, et ArrltidiaconZUll, 
'COCCllt. Quid e71im facit, excepta Ordillatioue, Epis- 
copus quod Præsbyter non faciat? U nde sic con- 
ficitur argumentum. Ex S. Hieronymo, idem e
t 
Præsbyter qui et Episcopus. Ergo Episcopi non 
suut jure divino Præsbyteris superiores. 
R. varias esse Theologorum de his Hieronymi 
verbis expositiones. ' 
Prima est l\iedinæ, qui lib. 1. de sacrorum ho- 
Dlinum Origin. c. 5. existimat non solum Hierony- 
mum, sed et Ambrosium, Augustinum, Sedulium, 
Primasium, Chrysostomum, Theodoretum, Theo- 
philactum et {Ecumenium idem cum Aerio sen. 
sisse. V erum t
merarium est, viro catho1ico indig- 
num, imo, juxta nonnul1os, irnpium de tot tantisque 
Patribus adeo iniquum ferre judicium, ut satis con- 
stat ex dictus. 
Secunda est Durandi, Dominici Soto, Vasquesii, 
Becani, lVlaldonati, a quibus ahsolute non recessit 
Bellm'minus. qui arbitrantur Hieronymum quidem 
discrimen adrnisisse, sed jure duntaxat ecclesiastico 
fundatutn, Id autem sine dispendio Fidei S. Doc- 
tori excidisse volunt, turn quia tunc liberum er
t 
SIC 
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sic opinari, tum quia valde differebat ab Acrio qui 
non tantum jus divinum sed ecclesiasticum impro- 
bavit. Verum constabit ex mex dicendis I-lierony- 
mum existimasse præeminentiam Episcoporum su- 
pra Præ
byteros jure divino Cundari. 
Tertia est Cellotii, qui contendit præfàta Hiero- 
nymi loca Hæreticorunl ac fortassis A erianorml1 
fraudibu8 c
se vltiata. Responsionem hane admit- 
tit multisque nec contemptibilibus judicio nostro 
argumentis confirmat Colletus, tom. 2. de Ordine, 
edit, in .8 0 . p. 66:t 
Quarta est aliorum vulgo Theologorum qui opi- 
nantur Hieronymum a communi Catholicorum 
òoctrina non esse alienurn. lis assentimur. Uncle 
R. 2. Ex S. IIieronymo, idem est Episcopus 
qui et Præsbyter, quoad nomen et accidentalenl 
regiminis modum, cone. quoad dignitatem, Ordinis 
potestatem et jurisdictionis substantiam neg. I ta- 
que hoc tantum vult S. Doctor. 1 C. adeo sublimen} 
eS8e Præsbyteroruln gradum, ut olim Episcopi 
J10men gererent Eosdem, inquit Epist. aù Titum
 
Episcopos illos tempore quos et Præsbyteros appclla- 
Lant, propterea indifferenter de Episcopis quasi de 
Præsbyteris est locutus. Et ibid. Aliu.d est ætatis, 
inquit, ali'lld est officii nomen Eadem habet Epist. 
85. ad Evangelum. 20. Vult tantam fuisse illol"mll 
auctoritatem ut cum Episcopis partirentur Eccle- 

iæ regimen. Verum, ut antea jam vidimus, per 
accidens tantum, ex libero Episcoporum consensu, 
non ex jure divino habebant Præsbyteri quod regi- 
Inen cum Episcopis partircntur; nec uJIibi ail S. 
Doctor Præsbyteros ratione dignitatis, ratione 
}}otestatis et Ordinis eOSdelll fuisse cum Episcopis; 
nec ait ilJos ex jure divino, non autem ex consensu 
Episcoporum habuisse (}uod Ecc1esiam cum Epis- 
copis regerent, eorumque et Episcoporum potesta- 
tem ,'el etiam jurisdictionem fuisse quoad substan- 
tiam, quoad I adicem, quoad institutionem, uno 
,'erbo, in omnibus parem, æquc independentem, 

que cssentialcm, æque irrevocabilem. Neduol 
hæc 
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bæc tradiderit S. Doctor, imo contrarium 111Ultis in 
lads asserit, ac perspicuis verbis docet ill quod in 
præsenti controvcrsia præcipuum est, et uncle cæ- 
tera profluunt, nempe Episcoporum supra Præsby- 
teros præeminentian1 divino jure fundari. 
Nal11 1 0 . S. Hieronymus, cum in locis objectis 
ait: Quid facit Episcopus, e.Tcepta O,.diJlatione, 
quod non faciat Præsbyter, procul dubio respicit 
ad jus divinum. Si enim præsentem Ecclesiæ l1sum 
spectasset. eerte multa aHa erant Episcopis pro- 
pria, ut Virginum et Ecclesiarum consecratio, &c. 
Ergo juxta S. Hieronymum, solis Episcopis ordi- 
nandi potestas jure divino competit. ' 
2? Asserit Jlieronymus Episcopos in EccIesia 
id esse quod l\1oyses in veteri Lege, et Præsbyte- 
rOB id quod septuaginta viri a IVIoyse delecti. At- 
<]ui l\1o)'ses in Populi Israelitici regimine septua-' 
ginta viris a se delectis haud dubie jure divino 
superior fuit. Ergo, &c. . 
So. Ex eod. Hieronymo citata Epist. ad Evange- 
]um, hoc sibi Episcopi Præsb!Jte1'i et Diaconi vi., 1i- 
cant in Ecclesia, quod Aaron et .filii ejus, atque Levi- 
tæ fUeJ'1tnt in Templo. A tqui sine dubio Aaron 
filiis suis seu Sacerdotibus dignitate, potestate ac 
jurisdictione superior fuit, quemadmodum Sacer- 
dotes Levitis. Ergo, &c. Hujus postremi 
rgu- 
rnenti robl1r sensit BlondeUus, qui p. 8. pollicetur 
se illam Hieronymianæ Epistolæ parteln eluci- 
daturum, interimque suum opus tribus sectionibus 
absolvit, desperans fore ut nodum dissolvere pos- 
set. 
40. Tandem Præsþyterorum in Ecc1esiæ regi
 
n1ine potestas adimi poterat, ac de facto iis post 
aliquot annos, nimirmn a schism ate corinthiano, 
juxta Hieronymum, ablata est, non autem Epis-. 
copis: atqui tamen si Præsbyterorum et Episcopo- 
rum in Ecclesia regenda potestas esset prorsus ea- 
ùem etiam quoad substantiam, si esset æque inde. 
pendens, æque irrevocabilis, æque jure divino fun- 
ùata, non magis potuÌsset Præsbyter.is quam Epis- 
copis auferri. Ergo, &c. 
Q 3 In st. 
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Inst. 10. Sic habet I-lieronymus: Anlequam 
dicc'l'ctur, ego sum Pauli, cgo .Apollo, cgo au/em. 
Ct:phæ, id est, ante schisma Corinthianorum, CO'JJl- 
Jlului ('onsilio Præsbyterorum ñ"cclesiæ guberuaban- 
lur. Ergo Præsbyteris auctol'itate non antecelle. 
bant Episcolj. 
R. dist. Communi consilio, set! non eadem auc- 
toritate intrinseca, conc. eadem auctoritate, '/leg. 
Nimirum depenùens erat Præsbyterorum aucton- 
tas, independens vero ac }Jl'æcipua fuit Episcopo- 
rum potestas. Sic S. Cyprianus statuit nihil sine 
Præsb}Tterorum ac Diaconorum consilio agere, 
quam vis tunc, ex ipso Hiel'onymo, Episcopi essent 
Præsbyteris et Diaconis su})eriol'es. 
Inst. 2 0 . Progressu temporis et in remediun}-. 
schi
matis factum est 'ill unus de Præsbyteris electl's 
cæteris superponeretur. Ergo non nisi humano jure 
obtinl1it Episcoporum distinctio ac præeminentia. 
R. 10. sequi ex eo argumento D. Hieronymuß1 
existima8se præeminentiam Episcoporun introduc- 
tam fuisse occasione sehismatis corinthiani, 
eu eo 
tempore quo dictum est, ego SURl Pauli, ego S'UIU 
Cephæ, ac proinde subverti sJstcma BlonùcJli t]ui 
censet id 2. sæc. factum fuisse. 
R. 2 0 . dist. In remediums chismatis factum est 
lIt nuus cæteris præponeretu.., quantum ad moùurn 
accidentalem gubernandæ Ecclesiæ, ()onc. lluoad 
characterem, quoaù jus et primatum in f{:gimin
, 
IIcg. Nimirum inter prima H.eligionis exordia 
Episcopi tota sua auctoritate non utebantur, sed ad 
concordiam Præsbyteros in regimen Plebis advoca- 
bant. Ad ex eo quod Præshyteros in regimcH 
Ecclesiarum ut Coneiliarios advocarent, non inde 
concludi potest perfeetam æql1alitatcm inter utrum- 
(Iue ordinem fuis
e, nee Præsbyteros fuisse in eo 
rigimine Episcopis subordinatos, sicut licet Moyst;S 

eptuaginta viros ad regimen Populi Israelitici voca- 
verit, non inde sequitur viros illos fuisse .l\Ioysi 
auctoritate pares. 
IllSh 30. Episcopi JlO
'erÏJlt, pergit idem Jliero- 
Ilymu"J, 
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nymus, 
e magis cOllsuetlu!ine, quam rli..positiollis 
dominicæ veri/ate P'l'æsbyteris esse majores et Í'/I 
COìlll/lune debere Ecc/esiam regere. Ergo Episcopi 
non sunt jure divino Præsbyteris superiores. 
R. dist. Episcopi magis consuetudine quaIl) dis- 
positionis dominicæ veri tate sunt PræsbJteris ma- 
jores, quoad modum jurisdictionis et superioritatis 
exercendæ, conc. quoad potestatem Ordinis, quoa(l 
superioritatem et jurisdictionem in se, neg. Venlln 
est quid em modum exercendæ jurisdictionis In 
communi cum PræsbJteris. vel seorsim ab ilJis, re01 
esse accidentalem, reIn esse disciplinæ et consue- 
tudinis, in eoque olim fdctam esse mutationem. 
Antea enim per Episcopos et PræsbJteros res fie- 
bant, postea vero per solum Episcopum. At non 
ideo, juxta S. Hieronymum quamcumque suanl 
auctoritatem, non ideo potestatem Ordinis, aut 
jurisdictionem in se et intrinsece consideratam soli 
consuetudini debebant Episcopi; cum e contrario 
docuerit S. Doctor, ex antea diet is, hæc .Antis.. 
tites a jure divino accepisse. 
I'lst. 4 C . Idf
m Hieronymus Epist. ad Evange. 
]um, ut confirmet Præsbvteros e05dem esse ac 
Episcol'os, totamque inte; eos distinctioncm ex 
consuetudine natam esse, affert txempJum Eccle- 

iæ Alexandrinæ, in qua per ducentos et arnplius 
annos, nimirum a .JJlarco E
.a'Jlgelista u,"que ad 
Hcracleflm, Præsb.lJteri semp(Jr 'lllUlIlt ex se electllllt 

'll excclsiori gradu rollocafl.u'Il Episco}Jum nomina- 
úani: quomodo si exercitus Imperfltorum J{LCiat, aut 
Diacolli aliquem de se Arcltidiaconum I.OCellt
 Unde 
:,ic conficitur argumentum. Qui per meram elec- 
tioncm, sine ulJa nova consccratione fiebant Epis- 
copi, quomodo qui eJigulltur ab exercitu, flunt 1m.. 
peratores, quive eliguntur a Diaconis, 6not .Archi- 
ùiaconi, jure divino nee ùistinguuntur a simpJiaibus 
l?ræ
byteris, nee sunt iBis superiores. Atqui Præs- 
byteri, ex S. Hieronymo, per merarn election em sine 
uJla nova consecratione in Vrbe Alexandrina fiebant 
Episcopi. Ergo, &c. 


R.S- 
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R. S. HieronJmum ibi quidem de sola eJectione 
mentionem fê:1Cere; sed non iùeo Ordination em 
exc!uùit, quamvis illam si1eat: nec profecto igno- 
rabat id quod refert Eusebius in Cranieo ad an... 
num 63. videlicet post mortem )tlarcÍ EvangeJistæ 
Anianum Episcopum Alexandrinæ Ecclesiæ fuisse 
ordinatum. 
In..çt. 5 Q . Eutychius, qui sæc. 9. Sedem Alexan.. 
drinam occupavit, in Chronico 
eu Libro de Ori- 
gine.Ecclesiæ Alexandrinæ expresse asserit a :ðIarco 
B'L'angelista duodec.im cOllstitutos esse Præsb!Jteros 
qui, Patriarchat'll vacallte, unum ex se ipsis eligerent 
cldus capiti TeZiqui undeci1n mafl'/.lS imponerent, e1l1n- 
-que benedicerent et Patriarc/wm crearent. Ergo, 
ola 
Præsbyterorum electio et benedictio ad creandun1 
Episcopum sufficiebant. Ergo, &c. 
R. nullam fidem esse concedendam .Arabi j]Ji 
EutJchio antiquæ disciplinæ prorsl1s nescio, quique 
nlille insulsa et absunla ipsis infantibus ridenda 
scribit, et in iis quæ narrat ab Auctoribus longe 

 n1ajoris auctoritatis dissentit, uti in confesso est 
apud Eruditos. Vide ea quæ de iHo Auctore dixi- 
mus, ubi de Ministro Ordinis. 
Inst. 60
 Verba Hieronymi in variis suis Operi- 
bus vel ex parte vel ctiam ex integra transcribunt 
et eodem sensu, quo Blondellus ipse, interpretantur 
Auxi1ius, A lcuinus, Hervæus, Amalarius, Gratia- 
nus, Æneas Parisiensis. Ergo, &c. 
R. iUos omnes, si nihil de suo adjiciant, eodem 
modo ac ipsum HieronJmum esse exponendos. Si 
vero, quod non arbitramur, aliquid de suo adjiciant 
quod divino Episcoporum juri adversetur, deserendi 

unt, cum tanta non sit iIJorum Scriptorum auctori- 
tas ut SSe Patrum auctoritati præjudicare vel sane- 
tæ Ecclesiæ fidem constituere possit. 
Obi. 10 0 . HieronJmiaster seu Auctðr Epist01æ 
aù Rusticum de sept em gradibus Ecclcsi
, ait:. 
Prædicare Præsbyteros decet... ...CO'J1gr1lum, cO'Jifir- 
mure... ...atqlle omnia Dei Sacramenta comp/ere...... 
(1.[ sola propter a'llctoritatem SUrJlmo Sacerdoti Cleri- 
CDrum Ordinatio et Virginum consecratio reserz:ata 
,it 
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it... ... Præsbyteri, si necesse est, pOSSU Jlt cllrisma COIl- 
fi.cere. Ergo non sunt Episcopi Præsbyteris supe- 
rIores. 
R. 1 0 . hujus ignoti Auctoris et recentioris ævi 
nullam esse auctoritatem. 2 0 . Scriptor ille, quamvis 
Episcopis insensus, agnoscit tamen Episcopum esse 
summum Sacerdotem, et CJericorum Ordinationenl 
huic esse reservatam. . 
Olj. 110. S. Augustinus Epist. 19. num. 82. ad 
lIieron. num. 38. sic habet: Quallf}ualn seCltndUln 
lWlloTum 'l,!ocabula, quæ Jam Ecclesia USU8 obtinuit, 
Ppiscopatlls præsbyterio 'major sit, tamen in 1lZ'llltis 
rebus Augustinus Hieronymo minor est.. Atqui 
Ordo qui recenti tantum EccIesiæ usu præsbyterio 
non est jure divino superior. Ergo, &c. 
R. S. Doctorern hoc unum tantUlTI velie, Episcopi 
vocabulum, quod antea sive apud Chri
tianos siv
 
etiam spud J udæos laboris et officii nomen erat, ex 
usu EccIesiæ evasisse honoris titulum. At non vo- 
luit significare ipsam dignitatem episcopal em ex USll 
Ecclesiæ præsbyteratu factam est rnajorem. Unde 
usus quem ibi commemorat, in vocabula, non in 
rem ipsam cadit. Is ergo, inquit Vitassius, Augus- 
tini sensus: quamvis, juxta morem Ecclesiæ nunc 
receptum, episcopatus nomine intelligatur dignitas 
major ea q uæ jam vacatur præsbyteratus, attamen 
Augustinus qui dicitur Episcopus, minor cst in rnuI- 
tis rebus I-lieronymo qui Præsbyter nominatur, mi- 
nor pietate, eruditione, non vero charactere, Ordi- 
natione, et jurisdictione. Responsio probatur ex 
eo quoù A ugustinus errorem Aërii ut putidam hære- 
sim rejecerit. 
Obj. 12 0 . Idem S. Doctor in Lib. Quæstionunl 
in vetus et novurn Testamentum, sic habet: Quit! 
e.
t Episcopus, nisi prÙnus PræslJyler ......per total/I, 
JEgyptum, si desit Episco}Jlts, consignat Præsbyter 
......multuJn distare inter JJiaconurJl et Sacerdotem, 
opprobat LiLe,. Acluum ApostoloTu1ll. Gum enim ex 
",,'amaria crPllidissent Pllilippo Diaro'llo, miserllilt ad 
Petrunl, et Joaultem 'lit Ceni'feftt et !tis qui crederent 
^-'Pi.ritllm 
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I-'!piritunl, Sanct11rn, per manus impositioJ2em darent. 
Ergo Episcopi et Præsbyteri iidem olim erant. 
R. 10. Librum non esse S. .A ugustini nee illius 
esse auctoritatis, cum variis scateat erroribus, ut 
observarunt Patres Benedictini in A dmonitione ei 
præfixa. 

. Dicitur quidem in eo 1..tibro Episcopum nihil 
esse nisi primum Præsbyterum, sed non dicitur ip. 
sum aliis Præsbyteris esse prorsus equalem. Est 
quidem primus Præsbyter, sed nova Ordinatione aliis 
præpositus et jure divino iBis præeminens. 
go. PræsbJter cùnsignat seu confirmat, sed ex: 
concessione EccIesiæ tantum, non autem jure ordi- 
nario, ut Episcopus. . 
Cæterum male prohat idem Auctor Præsbyteris 
confirmandi potestatem inesse ex eo quod Petrus 
et Joannes Samaritanos consignaverint, nisi forte 
Apostolos pro meri3 Sacerdotibus habuerit, nee 
majorem eis quam 8implicibus Præsbyteris potes- 
tatem concesserit: quod a nemine un quam dictum 
est. 
Obj. 130. Beda lib. 3. I-list. ecdes. c. 4. Ioquens 
de Insula Britannica lensi seu Ionensi, ubi sæc. 6.; 
cænobium a Columba Monacho et Præsbytero ex 
tructum est, sic habet: Habere solebat ipsa Insula 
llectorem semper Abbateln et Præsbyterum, CUJllS Juri 
l!t omnis Pro'cillcia et ipsi etillrn Episcopi, ordine in- 
Ilsitato, debeant esse suldecti, Juxta exemplum primi 
illius Doctoris, qui nbJ'l Episcopus, sed Præsbyter 
et lJIo1lachus. Et c. 5. Ab llac ergo Insula, ab lWl"ll'1n 
collegio ltlonachorum, ad A'ngloru'ln Pro
'iJlcicLJn in- 
stituendam in Christo missus est Aidan'lls, accepto 
gradu episcopatus, quo tempore eidem .J.1Ionasterio 
I
fegellius Abbas et Præsbyter præfuit. Igitur Epis- 
copi non sunt jure divino Præsbyteris superiores, 
cum ipsis in certis casibus subjecti esse possint. 
R. 1 0 . hoc, juxta Hedam, fuis
e inusitatum. 20. 
Hoc nimis probare. Inde enim sequeretur Præsby- 
teros aliquando fuisse Episcopis superiores. 30. III 
ipsius Blondelli systema evertere, cum fateatul' tunc 
temporis 
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temporis Episcopos a Pl'æsbyteris fuisse distinctos. 
4 o. IlIum Bedæ locum eo sensu intelligendum esse 
quod Episcopi e 'gremio Monachorum assumpti, 
prout olim in multis l\-lonasteriis mos viguit, Abbati 
subjicerentur quantum ad monastica instituta et eel'.. 
turn suæ potestatis exercendæ modum, non vero 
quantum ad ordinem et potestatem. Cur eniro 
Episcopos creari novi gradus acceptione curabat 
Columba, nisi ut ii facerent quæ ipse simplex Præs- 
byter agere non poterat ? 
Old. 140. Concilium Hispalense an. 619. cap. 7. 
sic habet: Quamvis cum Episcopis plu'J'imaP'J'æsby- 
teris minisleriorurn communis sit dispensatio, q'llædam, 
lamen novel/is et ecclesiasticis 'regulis sibi prohibita 
noverint, sicut Præsbyteror1lm et Diaconor'llln et 
J7Ù'ginum consecratio. Ergo per so1as Ecclesiæ 
Leges prohibita est Pl'æsbyteris Ordinatio. 
R. Concilium istud per novellas regulas intelli- 
gere regula.; in nova Christi Lege sancitas, non vero 
Leges ecclesiasticas a quibus iþi e contrario distin.. 
guuntur, ut patet ex ipso textu. I-linc in alia Ca- 
nonis ejusdem versione sic legitur: Quædam lamen 
auctoritate 'lxtcris Legis, quædam noveUis re!Julis 
sibi prollibita noverint. 
Inst. Eodem modo loquitur Concilium IIispalcnse 
ùe Onlinationibus sacris ac de Virginum consecra- 
tione: atqui, fatentibus omnibus, Virginum conse- 
cratio jure ecc1esiastico tantum pertinet ad Epis- 
cop os ; Ergo, &c. 
ll. disl. Loquitur eodem modo, id est, una textus 
serie, conc. eodem sensu, '/leg. Kimirum cum Patres 
JIi
palenses dixis
ent quæùal11 novelJis, quædam ec- 
desiasticis regu1is esse Sacerdotiblls prohibita, con. 
l!rl1um e.at ut exempJa utriusque gcneris referrent. 
Jlinc reccnsent Ordinatione
 in exemplum corunl 
quæ novi Tcstamenti regulis prohibita sunt, conse- 
crationcs autem Virginum in exemp]ulll corum quæ 
Legibus ccclesiasticis vetita sunt. 
Ql1ædam alia ohjici solent, sed ql1æ di.ll1imus, ubi 
ùe sacrorum Ordir.um l\Iinistro diximus, vel in 
Tractatu 
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rrractatu de Ecclesia, ubi de jurisdictione Epi5co- 
porum ac de speciali privilegio quod ipsis ad judi- 
candas Fidei controversias a Christo concessum, 
I>ræsbyteris vero cæterisque omnibus denegatum 
est.. 



. 5. De Præroga(ivis, Officiis, Gradibus et Ekc- 
tiune EpiscopoTum. 


Q1'æ,'es 1 c. quænam sit Episcoporum in rebu
 ec- 
c1esiasticis auctoritas et jurisdictio? 
R. 10. iJlos, et quidem solos, jure divino esse 
!olos controversiarum Judices. 20. Fieri non posse 
ut pars corum maxima in iis quæ ad Fidem attinent, 
errorem doceat. 20. Eos suarn in rebus eccIesias- 
ticis auctoritatem ac jurisdictionem nee a Princi- 
pibus sæcularibus, nee a consensu Præsbyterorum, 
nee a summo Pontifice mutuari, sed ab ipso Christo 
immediate accepisse. 40. Illos immediatam turn in 
Plebem sibi subditam, turn in C]erum, jurisdictio- 
nero habere. I-Iæc in Tractatu de Ecclesia a The- 
ologis dcmonstrari solent, et oIim a nobis demons- 
trata fuere. 
Quært$ 2<>. quænam sint functiones seu officia 
Episcoporum? 
. R. septern recensere Librum pOlJtificalem llis 
-verbis: Episcopum oporlet judicare intel'pretari !Sci- 
licet verbum Dei, consecrare scilicet Altaria, Ca- 
Jices, Temp]a, Yirgines; ordinare, cffèrre, baptizare 
1ft c01?!irmare. 
Concilium Trid. sess. 23. cap. 1. de Reform. sic 
de officiis Episcoporum ]oquitur: Cum dÙ'irw præ- 
r('pto mandatum sit omnibus quibus animarum Cllra 
ommissa est, ores suas agnoscere, pro iis sacrificium 
l!Uè-rre, 'l'erbiquE rJt.l"ini p'/'{cdil'alwne, SQcramenlOTUnl, 
administratio'lle, ac'b01l0rllm omnium operllm exemplo 
pascerr, paupeTllm aliarumque miserabiliurll persona- 
'rum CUf'fUJ1, paternam gere1'e...quæ omnia ne'luaqullm 
ob iis præsfari ft impleri pOSSll/lt, qui gregi 'tOn in- 
vigilant, 
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t:igilant, neque assistll'Jlt, sed merccna'ì'iorum more 
deserunt: .'acrosancta Sgnodlls eos hortatur et ad- 
monet ut divi lOr'llI1l præceptorum memores, factique 
forma gregis, in judicio et gravitate pascant et re 4 
gunt... ...declaratf}ue eos ad personalnn ill sua Eccle- 
sia ",.el Diæcesi residentiam TJbligari. Et sess. i4,. 
cap. 3. hpiscopi propriam Diæcesirn per se ipsos, 
llut si legitime impediti fuerint, per SU'llm Vicarium, 
,generalent vis'itent...'i:isitationuJ1
 ll'lltem istarum om- 
nium præcipll'lts sit scopus sanam ortllOdo.lxlmque 
doctrinam, expulsis ltæresibus, inducere, úonos mores 
fUel"i, prava corrigere, 8fc. 
Quæres 30. quotup}ex sic Episcoporum gradus? 
R. quintuplicern distingui. Primus Romani POll- 
tificis qui jure divino in tota Ecclesia prÍmatulTI 
turn honoris turn jurisdictionis obtinet. Secundus 
Patriarcharum, qui Primatibus ae l"1etropo}itis sub 
ditione sua inclusis præsunt. Quinque o]im in 
EccIesia fucrunt, Romanus Pontifex pro toto Occi- 
dente, A]exandrinus, Antiochenus, Constantinopo- 
litnnns, J erosolymitanus pro toto Oriente. Ter- 
tius Primatum seu Exarcharum, qui pluribus Pro- 
vincis præficiuntur. Quartus lVIetropo]itarum seu 
Archiepiscoporum, qui unius Provinciæ curmll 
gerunt. (--!uintus tanùem simplicium Episcoporum, 
qui unam Diæccsim eique attributas Paræcias ad.. 
ministrat. 
Quæres 4 0 . cujus sit Episcopos e}igcre ? 
il. .1 0 . Olim Populum in eligenl1is Episcopis si- 
IUU) cum Clero pal'tc m habnisse, ut vidcre est cap. 
6. Act. Apostol. apud Cyprianull1 Epist. 67. alimi 
84. ad Anastasium. 
2 0 . Nee tamen uhique, nee semper viguit ùisci- 
plina illa, ut vidcre est. apud I-Iallcrium. Concilium 
Laoùicenum can. 13. Laicis electiones aùemit. 
go. Sequent ibus ætatibus :\'lagistratus et Princi- 
pes, tanqnam Populi Capita, sibi multam in sacri:.; 
electionibus partem vindicanmt. 
40. Concilium Lateranense an. 1215, Plebem et 
comprovinciales Episcopos spoliavit jure electionum, 
(luas totas Capitulis concestòit. 
It 50 


, 
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.5". Pragmatiea Sanetio, quam ex variis Coneilií 
Basileensis Decretis adornatum in Biturieensibu:s 
Comitiis promulgavit Carolus VII. Galliarum Rex 9 
permisit iisdem Capitulis ut Episcopum, Monaste... 
riis ut Abbatem eligerint. 
6 0 . Pragmatieam hane abrogarunt Leo X. Papa 
et Franciscus I. inter quos in pereelebri Concor- 
òatoBononiæ an.1516. edito conventum est ut elec- 
tiones toIlerentur et ad Regem in Gal1iis devolve.. 
rentur. At etiamnum in Germania vigent ex anti.. 
quis Coneordatis. 
70. Ex his facile co11igitur contra Protestantes 
suffragiulll Populi nec ad validam nec ad legitimam 
l\1lnistrorun1 institutionem esse necessarium. 1 '-'. 
Quia si fuisset necessarium, tanta non fuisset ea de 
re varietas, nee Conci1ium genera]e Lateranensc 
an. 1215. Plebem electionem jure spoliasset. 
20. Quia Apostoli sine uIlo Plebis suffragio Epis- 
copos instituebant, eosque mittebant ad varios 
Populos. go. Quia valide instituitur qui vocatur a 
Deo tanquam Aaron Heb.5. Atqui Aaron a Moyse 
sine ullo multitudinið suffragio electus est. 40. S. 
Cyprianus Epist. 
13. in ordinandis Clericis, inquit, 
solemus vos consulere, fratres charissimi; sed ex.. 
peetanda nOft sunt testimonia humana, cum præ. 
cedl1.nt divina suffragia. 5. Nedum popularis elec.. 
tio sit necessaria, imo maxima ex ea conscquuntur 
incommoda, graves que ac turbulentæ non infrequen- 
ter ex ca natæ sunt contentiones, uti constat ex 
Ilistoriis ecclesiastieis. . 
Merito igitur sic:definit Concilium Trident. 
ess. 
23. can. 7. Si quis dixerit......Ordines ab Episcopis 
collatos sine Populi vel potestatis sæcula1'is COnSellS1' 
aut rrwcatione irritos esse......anathema sit. 
Dices. S. Cyprian us Epist. 67. et alibi docet jus 
popuJare electionum de traditiolle divina, de divi71a 
auctoritate descendere. Ergo, &c. 
R. dist. de auctori tate divina òescendere, id est, 
consentaneum esse exempJis quæ in Scriptura 
sacra leguntur, COllC. id est, a Dca ipso præcipi 
tan quam 
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tanquam necessarium ad sacrorum Ordinum vali- 
ditatem vellegitimitatem, neg. Semel quiùem aut 
itel.um in instituendis Ecc1esiæ Ministris Pleben1 
audiverunt Apostoli. At cum aliis in circumstan- 
tiis aliter egerint, id argumento, est jure divino 
nullatenus necessariam esse Populorum electi. 
onem. 


9 6. De Chorepiscopatu. 


Chorepiscopi nomen ex duabus vocibus græcis 
coalescit, Episcopi scilicet seu Inspectoris, ct Clw- 
"OS, quoù sonat Pagum, Rus, Oppidum. Unde Cho.. 
repiscopus, juxta vim nominis, est :\'Iinister qui in 
Villis, Pagis, Oppidulis, Episcopi vit'es gerit, ibique 
n1uneribus quibusdam episcopalibus fungitur. 
Quæres 10. quandonam in Ecclesia cæperint Cho- 
repiscopi ? 
R. Juxta Protestantes plerosque, et e nostris 
nonnulJos, in Ecclesia ab initio exstitere Chorepis- 
copi. At longe verisimilius videtur in quod vulgo 
statuunt inter CathoIicos Eruditi, nimirum Chore- 
piscopos, labente 3. sæculo, a quibusdam provinci- 
alibus Conciliis fuisse institutos, cum em.urn nee 
mentio fiat in Scripturis nec in Epist.olis S. Ignatii, 
nec in Constitutionibus apostolicis, nee in Operibus 
S. Cypriani, nee in ullis monunlentis ante finen! 
3. sæcuIi et initium 4. quo sæpissime memorantur. 
In orientali Ecclesia, 4. Ecclesiæ sæculo, jam fre- 
quentissimi erant; in occidentali autem 5. sæculo 
primUlll recensentur. 
Qllæres 2. quænam fuerint Chorepiscoporum 
officia ? 
R. multiplicia fui5se. 10. Creditas sibi Ruris 
Ecclesias admistrabant. 20. Easdem visitabant. 
30. Singularc\n pauperum curam gerebant. 40.. 
Peregrinantibus pacificas liUeras dabant. 50. Sub- 
diaconatum et alios inferiores Ordines conferebant. 
An vero confel'ebant illos Qrdines jure ordinario, 
non consul to prius Civitati
 Episcopo, controverti... 
tur 
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tur inter Eruditos. ProbabiJius "iùetur diversis 
temporibus diversam fuisse ea de re disciplinam, 
diversaque consuetudines. 6 0 . Chorepiscopi, sed 
illi tantum qui episcopali Ordinatione fllerant insig- 
l1iti, de consensu tamen Episcopi Civitatis, majo- 
res etiam Ordines ac Sacramentunl Confirmationis 
administrabant. 
Quæres 30. an plures In unaquaque Diæcesi 
exstiterint Chorepiscopi? 
R. in Galliis vulgo ac in mu1tis aliis Regioni- 
bus pro unaquaque Diæcesi unum; aJiis vero in 
locis plures fuisse Chorepiscopos, qui Ruris Ec- 
clesiarul11 curam sustinerent. Quamvis autem Cho- 
repiscopi vuIgo multas regerent Ecc1esias, sic 
tamen aliquando ]imitabatur quorumdam Cho- 
repiscoporum potestas ut intra unius Ecdesiæ 
fines sese contineret. Hæc in confesso sunt apud 
omnes. 
Quæres 40. an Chorepiscopi forent Episcopi, an 
vero-duntaxat Præsbyteri? 
R. inter eos qui chorepiscopatum gerebant, non- 
Dullos fuisse Episcopos, qui e Sedibus suis ejecti 
propter per
ecutiones, vel ab hæresi ad Fidem 
catholicam redeuntes in Chorepiscopos assumeban- 
tur ab aliis Episcopis. Id in dubium BuBus revocat. 
Sed quæstio inter Theologos movetur an omnes 
Chorepiscopi tales fuerint, an ii ex officii sui natura 
ac vi Ordinationis sure essent Episcopi vel solum 
Præsbyteri. 
Nos arbitramur cum multitudine Theologorunl 
inter quos Petrus de Marca, Petavius, HalJerius, 
Thomassinus, &c. muhos e Chorepiscopis simpli- 
ces fuisse Præsbyteros, adeoque Chrorepiscopos ex 
uatura sui officii et per se non fuisse Episcopos, sell 
simplices Præsbyteros a]iquali EpiscoporUll1 juris- 
dictione decoratos. 
10. Enim Synodus Neocesariensis can. ]3. sic 
J1abet: Clwrepiscopi ad e."Cemplurn et .fòrmam septua- 
ginta videntur esse: ut Corll7ninistri autem propter 

,tudillm quod ergfl paupel:es exlÚóent hOllorent'llr. Ibi 
Chorepiscopi 
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Chorepiscopi dicuntur fuisse ad formam septuaginta 
instituti. 'At Episcopi A postolorum sunt successo- 
res, non septuaginta Discipu]orum. Ergo Chore- 
piscopi ex sua institutione non erant Episcopi. 
20. Chorepiscopi pro Pagis duntaxat et Oppidis 
cODstituebantur. At Concilia Laodicenum can. 57. 
Sardicensi can. 6. Toletanum 12. can. 4. vetant nc 
Episcopi in P
gis constituantur. Ergo, &c. I-Joe 
argumento utebantur, 8. et 9. sæc. PræsuJes Gal- 
licani, ut probarent Chorepiscopos non esse Epis- 
copos. 
30. Concilium Hispalense 2. can. 7. ait expresse 
Chorepiscopos 'Vel Præsbyteros esse 2lnum, juxl(& 
Ca,wnes. Ergo Chorepiscopi non erant ex officio 
suo Episcopi. 
. 40. Damasus Epist. 5. Leo. I. Epist. 88. Joan. 
o III. Epist. unica, Expresse pronuntiant quod CllO- 
repiscopi iidem sint qui et Præsbyteri. U nde sic: 
Si geouinæ sint ilIa Epistolæ quas Isidorus l\Ierca- 
tor iis surnrnis Pontificibus adscripsit, sequitur 
Chorepiscopos fuisse simplices Præsbyteros, non 
veri nominis Episcopos. Si suppositæ, sint, et S. 
sæc. sub nominibus iHorum Pontificulneditæ, ut vix 
dubitari potest, igitur saltern isto sæculo vulgo cre- 
debatur Chorepiscopos sola præsbytera1i dignitatc 
fuisse insignitos. Nec enim credibile est Auctoren1 
qui eas finxit, aliter de Chorepiscopis docuissc 
quam quod communis ferebat opinio. 
50. Capitularia Caroli Magni, quorum magna 
semper fuit auctoritas, expresse docent functiones 
episcopales Chorepiscopis non competere, eosque 
non esse Episcopos, sed Episcopi Vicarios. 
Idem sæc 9. docent Concilia Pars. 6. A quisgra- 
nense 2. Meldense, Metense. Unde manifestum est 
hanc fuÌsse Ecclesiæ Gallicanæ doctrinam. 
Dices 10. Synodus Ancyrana can. 13. sic habet: 
Fas non est Clwrepiscopos ordinare Præsbyteros 'Vel 
Diaconos, sed 7leque Urhis Præs
1Jteros, nisi cum 
LitterÏr; ab Episcopo permissum fuerit, in aliena 
Parochia. At nisi fuissent Episcopi, nequidem 
R 3 permittentc 
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permittente Episcopo, potuissent Præsbytcros et 
Diaconos ordinare. Ergo, &c. 
R. 1 0 . perplures esse hujus Canonis ]ectiones, 
Septem aut octo a variis A uctoribus recensen. 
tur. Quid porro ex tam variis lectionibus erui 
potest ? 
R. 2 0 . lectionem in objectione.laudatam pl'ocùl 
esse rejiciendam, quoniam ex ea sequeretur Præs. 
byteros Urbis, saltern de consensus Episcopi, potu- 
isse præsbyteratmn et diaconatum conferre: quod 
a vero alienissimum antea demonstravirnus. 
R. 3. cæteris lectionibus canl videri antepo- 
nendam quæ habetur in antiquissimo Ecclesiæ 
Itomanæ codice, quem Eruditi. 4. aut .5. sæc. eòi.. 
turn putant, ubi sic Iegitur: Vicarii.s Episcoporum 
qllOS Græci Cizorepi.scopos 'lJOcant, non licent Præs- 
IJytero.s vel Diaconos ordinare: .sed ncc Præsb,yteris 
Civitatis sine Episcopi præcepto aliquid amplius impe- 
')'are "vel sinc auctoritate Litterarum ejus in unaquaque 
P'I'ovincia aliquid agere. 
Dices 2 Q . Synodus Antiochena can. 10. permittit 
Chorepiscopos et Diaconos ordinare, si consentiat 
Civitatis Episcopus. Ergo, &c. 
R. disl. Id permittit Chørepiscopis qui ordinati- 
one episcopali consecrati, fuerant, conc. omnibus 
Chorepiscopis, '/leg. 
. Dices 3. In Synodo Ephesina act 6. EpiscoPUb 
(Iuidam nomine Jacobus vocatur 'Chorepiscopus. 
Ergo, &c. 
R. Jacobum ilIum fuisse merum Præsbyterum, 
et Amanuensium vitia nomen Episcopi irrepsiss{]o 
pro nomine Chorcpiscopi. Præterea ad summum 
potest inde concludi quosdam Chorepiscopos fuisse 
.simul Episcopos, quod non diffitemur. 
Quædam alia objiciuntur, sed {luæ sine ullo 
}1egotio diluuntur, fereque cuncta dissolvuntur 
observatione jam præmissa, nimirum Chorepisco- 
pos alios fuisse episcopali charactere donatos, 
alios vero simplices Sacerdotes. Sic enim expli- 
cantln nonnulla veterum Scriptorum Ioca, quæ 
viJentllf 
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videntur manifeste indicare quos dam Chorepisco- 
pos episcopalia munia obii-sse. 
Quæres 50. quandonam in Ecclesia desierint 
Chorepiscopi ? 
R. in occidente eos sæc. ê. desiisse, in Oriente 
et Germania sæculo 12. At etiamnun1 obtinent 
in Ecclesia Alexandrina, apud Syros et quosdam 
alios Orientales, in Ecclesia Trevirensi et Coloni- 
ensi. Sed iis in locis non sunt ejusdem omnino 
conditionis ae vetcres Chorepiscopi, quamvis sint 
ejusdem nominis. 
Quæres 6 0 . quænam causæ fuerint Chorepisco- 
pos abrogandi? 
R. primam causam fuisse corum audaciam, eo 
quod nempc jurisdictionem Episcoporum, reni- 
tentibus plerumque Episcopis, sibi arrogarent, ac 
altaria contra altaria erigerent. 
Secunda causa fuit negligentia ac desidia muI- 
torum Episcoporum qui vitatn in otio transigendo 
(luidquid officii erat in Chorepiscopos, quos Episco- 
lJOS ordinabant, rejiciebant. Unde .nlultum dede- 
eus in episcopatum redundabat. 
Quæres 7 Q . quinam in eorum locunl substituti 
sint ? 
R. in Oriente Exarchas, in Occidente Archi- 
diaconos saltern in plurimis. Hine in quibusdam 
Ecc1esiis Archidiaconus Cí10repiscupi nomen re- 
tinuit, llt notat Vitassius tom. 2. edit. inl2. p. 267. 
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DE l\iATRIMONIO. 


UT gravissimas, ip
oque divo Augustino juùice, 
intricatissimas quæstiones de Cønjugiis cum rnetho- 
do pertractemus, dicemus 1 "; de nomine, defini- 
tione et essentia l\'1atrimonii. 2 0 . De illius insti- 
tutione, sive prout est officium naturæ, sive prout 
. est Sacramentum. go. De solemnitatibus quæ 
)Iatrimoniul11 præcedere solent. 4 0 . De conditio- 
bus ad Matrimonium contrahendun1 requisitis, ubi 
de contrahentium habilitate, de eorumdem nec 
non parentum consensu, testiumque ac Parochi 
præsentia. 50. De Ministro. 60. De 111ateria et 
forma. 7 0 . De proprietatibus, videlicet unitate et 
indissolubilitate. 80. De effectibus. 90. De obli.. 
sationibus. 


CAPUT PRIM UM. 


De nomine, dçfinitione et essentia 11rlatrimonii. 


1 ð. l\IA TRIMONII nomen a matre deducitur, eo 
quod proIis educatio, quæ primarius est lVlatrimonii 
finis, præcipuum matris munium sit. 20. Matrimo"- 
Ilium dicitur CO'lvugium a communi jugo, cui vir et 
fæmina subjiciuntur. go. Dicitur Nuptiæ Conmt- 
hium, a verbo nubere, id est, ve]are, quia sponsæ 
olilll velabant se, cum viris tradebantur. 
Matrimonium triplici modo considerari potest, 
vel ut est contractus naturalis, seu in officium na- 
turæ, vel ut est contractus civilis, vel ut Sacra.. 
mentum novæ Legis. Ut contractus naturalis seu 
gfficium naturæ, ordinatul' ad propagationem hu- 
mana:. 
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manæ speciei ejusque conservationem. Ut contrac- 
tus civilis seu politicus, Reipub1icæ bono ac peren- 
nitati consulit; sic consideratus perficitur politicis 
Legibus. Ut Sacramentum novæ Legis, conjugi- 
bus Gratiam conciJiat, pia prole Ecclesiam ditat, 
ardorem concupiscentiæ temperate 

latrimonium prout est contractus naturalis, aut 
etiam civilis qui totmn contractus natura1is rationem 
continere debet, vu]go definitur ma'J"italis conju12ctio 
'Viri et '}}lulieris inter legitimas personas illdividuam 
'Vitæ societafem retinens. Dicitur 10. conjunctio, id est 
vinculum mutuum a consensu viri et mulieris re- 
sultans. Dicitur 20. maratilis ut distinguatur a 
quavis aHa uniol1is specie, v. g. fraternæ. Dicitur 
so. viri ct mulieris, ut designetur 
1
trimonii sub- 
jectum et quiùem numero singulari, ut excJudatur 
polygamÏ:1. 40. Dicitur inter personas legitima.s, ill 
est quæ secundum Leges idoneæ sint ad contrahen. 
dum, nee uHo dìl:imente impedimento ligatæ. 
Dicitur 50. retinen.s vitæ societatem individuam. id 
est, perpetuan1 quæ non possit partiuln consensu 
dissolvi sicut alii contractus. 
Matrimonium, prout est Sacramentum, definiri 
potest Sacramentum novæ Legis, Gratianl cenferens 
ad sanctifieandam legitimanl viri et uxoris societa- 
tern, et }Holem pie et sanete in Fide christiana 
educandam. 
:\1atrimonium triplex distinguitur. Aliud legi- 
timum, quod Jure Gentium et Legum civilium 
Decretis firmatur. Aliud ratum, quod secundum 
Ecclesiæ D(creta inter baptizatos contrahitur, 
unde majorem acquirit fi..mitatem. Aliud con- 
summatum, quod per usum impletur, quodque, 
si a baptizatis contractum sit, nunquam ùissolvi 
potest. 
J u1ianus PeJagianus, teste S. Augustino lib. 5. 
contra eumdem J ulianum, cap. 16. 1\Iatrimonii 
essentiam in ipso usu reposuit, rat us nullum esse 
sine ipso conjugium. Ita etiam Vic1efus, ad quenl 
acceùere videtur Gratianus 27. quæst. 2. cap. 
Quod autem. 


At 
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. At longe aliter sentiunt CathoJici. Quamvis 
enim eorum nonnulli arbitrentur usurn esse quasi 
pm"tem l\iatrimonii integranterr., ut satisfdctio re- 
spectu Pænitentiæ, nemo tamen inter illos existi.. 
mat illum usum esse Matrimonio essential em , sed 
omnes admittunt verum l\latrimoniurn sine usu 
existere posse. 
Ex iis vero alii Matrimonii essentiam reponunt 
in lI!utuo consensu quo partes in perpetuml1 vitæ 
a;ocietatem se conjungunt, alii autem in vinculo 
seu nexu qui ex partium consensu prius ...dato 
r
su1tat. 


PROPOSITIO I. 


Usus non est de essentia 1Jfatrimonii. 


Probe ]. exemplo Beatæ 1\fariæ. Certissimunl 
est inter Beatmn Mariam Virgin em et S. Jose- 
phum fuisse verum matrimonium. Etenim Matth. 
16. Jacob genuit Joseph virum Afariæ. Et eod. 
cap. v. 20. et seqq. Angelus Dominz apparuit in 
somnis J osepl1" dicens: Joseph flli David, noli timeri 
accipere l\1ariam conjugem tuam......Exsurgen"s autelU 
J osepll. a somno, ftcit sicut præccpit ei Angelus et 
accepit cOlljugem suam. 
Atqui Dogma est Fidei Beatam 1vlariam nun- 
quam virum cognovisse, virginemque permansisse, 
turn ante partum, turn in partu, tum post partum, 
uti demonstratur in Tractatu de Incarnatione Verbi 
divini. Ergo consunlmatio matrimonii de illius 
essentia non est. 
Proh. 2. ex SSe Patrihus. S. Chrysostomus, 
Horn. 32. in Matth. J.11atrimonium non facit usus, 
sed voluntas. 
S. Ambrosius Lib. de lnstitutione Virginis c. 6. 
Non difloratio virginitatis facit conjugium, sed pac- 
tio conjugalis. 
S. August. Lib. de Bono conjug. c.. 3. ait ma- 
trimonium sibi vidcri bonum, non propter solam 
.fi1iorum 
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.fi1iorum procrcationem, sed propter etiam ipSa.T1Z Ùl 
diverso se:ru societafem; alioquin non jam diceretur 
cordugium in senibus, præsertim si vel amisisse1lt 
filios, vel minime genui,fì,çent. 
Proó. 30. Usus rei de qua contrahiter, contrac- 
tus essentiam non constituit, sed illam consequitur : 
sic verus fit ac perfectus emptionis contractus, simul 
ut partium con sensu translatum est rei venditæ 
dominium, licet emptor ea uti nolit. Ergo pari 
ratione solo p\lrtium consensu perficitur matrirnonii 
contractus, etsi conjuges eo non utantur. 
Probe 4 0 . ex COll
ensu omnium Theologorum. 


Solvuntur Ofdectiones. 
Ob}. 1 0 . Non valet probatio ex eo òesumpta 
quod verum fuerit inter Beatam l\lariam et Joseph 
matrimonium. Constat enim eos non fui$se vere 
conjugatos; 1 0 . quia l\Iatth. 2. Beata Virgo di.. 
citur tantum desponsata Joseph; 2 0 . quia Beata 
1\laria perpetuæ virginitatis votum emiserat, nee 
proinde matrimonium contrahere poterat: go. quia 
ibid Joseph, cum nollet earn traducere, 'Voluit oc- 
culte dimittere eam; si enim verum fuÏ'sset inter 
eos conjugium, non licuisset n1arito earn dimit- 
tere, cum Deut. 24. vir, non nisi clato publice 
Ii bello repudii, uxorem occuJte dimittere posset. 
Ergo, &c. 
Ii. l\lariam et Joseph veros fuisse cOI.juges, uti 
constat ex {lictiso. 
Ad 1. l\laria desponsata dicitur, non quod esset 
tantum promissa, sed quod vere conjugata foret, 
sicut inter nos conjugati etiamnum dicuntur spon- 
sus et sponsa. Unde Luc. 2. :\laria dicitur simul 
desponsata ('t uxor: Vt prf!fiteretur cum Prlaria 
desponsata sibi uxore prægnante. 
Ad 2. Cum B. Virgo per divinam revelationem 
c.1idicisset Joseph nunquam virginitatem esse vio- 
]atufum, nee potestate per conjugium acquisita 
usurum, consentire potuit ut jus istud haber
t 
per l\Iatrimonium, licct prius virginitaîis perpetuæ 
votum 
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votum emisiseet. Ita Hugo Victorinus, Bonaven- 
tura, Scotus, Estius, Auctor Tractatus de re sacra- 
mentaria. 
Nee clicas votum castitatis perpet.uæ fine nuptia- 
l"Um, qui est prolis susceptio, repugnare. . 
N am repugnat tantum excrcitio juris mutui in 
corpora concessi, nimirum conjunctioni carnali. 
At matrimonium potest esse sine ilIa conjunctione 
carnali, cum negatio actus conjugalis ex mutuo 
partium consensu licita sit. Verum perpetuæ vir- 
ginitatis votum non repugnat mutuo juri in corpo- 
ra concesso. Quinimo potuit 'Virgo Beatiþsima, 
etian1 emisso virginitatis voto, Josepho 'dare jus in 
corpus suum ab omni usu et actu conjugali sejunc- 
turn; stare potuit illius votum cum istius juris con- 
cessione, cum 
oli carnis conjunctioni repugnet. 
V' erum igitur ac integrum fuit Mariæ conjugium, 
turn propter unionem animarum tum propter jus 
in mutua corpora datunl, quod quidem moralitel' 
et sine peccato ad actum reduci non poterat, sed 
quod tamen physice et naturaliter exerceri poterat, 
adeo ut conjuges si eo usi fuissent, nee aduIteri, 
nee eorum filii adulterini fuissent. 
Ins!. 1\1 u1ti Patres docuerunt B. l\lariam fuisse 
tantum Josephi sponsam, non proprie conjl1gem, 
vel uxorem. Ita Epiph. hæres. 78. c. 8. Hicron. 
inc. 1. l\'latthæi, Chrysost. I--1om. 4. in l\'Iatth. 
Ergo, &c. 
R. dist. Docuenmt 13. l\Iariam non fuisse pro- 
prie Josephi conjugem, eo sensu quod matrimonium 
non consummaverit: quodam enim strictiori, sensu 
uxores et nuptæ solum dicuntur quæ virum exper- 
tæ sunt, conc. eo sensu qnod verml1 matrimonimu 
cum Josepho non contraxedt, ueg. Constat ex 
dictis Fatres docuisse verum fuisse matrimonium 
inter B. l\Iariam et Josephum. Unde, cum dixer- 
unt B. l\Iariam non fuisse conjugem S. Josephi, 
non ipsum matrimonium, sed solum matrimonii con- 
5ummationem, ad commcndandam l\1m'iæ virgini- 
tatem, excludere volerunt. 


Olj. 


\ 
\ 
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V
j. 2 0 . Adamus Gen. 2. 24. de viro et muliere 
10quens ait: Sunt duo in carne una; ergo matri- 
monii finis principalis ac essentia in usu consistit. 
R. dist. Erunt duo in carne una, quoad jus et 
potestatem utendi corporibus, conc. quoad ipsum 
usum neg. Hine textus græcus habet: ,Eruut duo 
nd carllem 'lmam, quibus verbis jus ad carnem potiu5 
quam car:nis usus cxprimitur. 
O
j. 3 Q . S. August. inquit Gratian. 27. q. 2. 
c. 16. et 17. sic habet: lYO'll est dubium eam fJlulie- 
renz twn pertinere ad matrimonium cum qua commix- 
tio sexus non docetur fitis5e. S. Leo. Epist. 92. ad 
Hustic. inquit, idem Gratianus, sic loquitur: Cum. 

ocielas nuptiarum ita ab initio ins/ituta sit, ut præ- 
ler sexuum conjunctionem, non haberet in se Christi 
et Ecc/esiæ Sac-rfl1nenlu"fll, dubium non est eam muli.. 
erem non pprtinere ad l\Iat'rimonium, in qUll docetur 
1tllPtiale non fuis:;e 11l.lJsterium. Ergo, juxta SSe 
Patres, conjunctio carnalis Matrimonio essentialis 
est. 
ll. textum Augustini a Gratiano Iaudatum nul.. 
Jibi reperiri in illius Operibus, contrariurnque do- 
ceri a S. Doctore, ut antea vidimus. 
Secundus textus ex Leone citatus in contrariurt\ 
sensum legitur: nec enim particula
 non, in genu- 
inis S. Do(toris Opt:ribus apparet ubi e contra sic 
]egitur, ut præter sexuum cOlljunctionem Iwberet 
in 
e Christi et Ecclesiæ Sacramentum: quasi dice- 
ret, cum societas nuptiarum ita instituta sit, ut 
pl'æter 
exuum conjunctior.em haberet in se Christi 
t:'t EccJe
ia Sacrumentum, dubium non est eam 
muliercm, nemlJe concubinam de qua consulitur a 
Rustico. non pertinere ad l\Iatrimoniunr, 
eu non 
c

c vcram uxorem viri (Jui illam habebat, {luia in 
ea lion t:st mysterium unionis Christi cum EccIê- 

i3, qua: indissolubilis est; cum e contrario ilIa a 
viro forJ!icario separari debcat. 
O
j. 40. l\Iatrjrr.onium præsertim Christianorum 
union em Christi cum Ecclesia significare debet: 
..uqui non nisi per conjunctioncm carnis t;ignificari 
S pùtest 
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potCf:t unio Christi cum EcclEsia, quæ in eo consis- 
tit quod Verbum per Incarnationem cum sponsa sua 
Ecclesia una caro evaserit. Ergo, &c. 
R. dist. Debet significare unionem Christi cum 
Ecclesia moralem et spiritualem, quæ fit per con- 
tinum Gratiæ influxum, per àiJectiol!em, ac per- 
ennem Spiritus S. assistentiam, cone. unionenl 
Christi cum Ecclesia realem et physicam quæ fit 
per Incarnationem, qua VerbuIIl rea1iter asaump. 
sit naturam humanam, neg. Priorem Christi cum 
Ecclesia unionem significat unio conjugalis anima- 
l"Um per indiviàuanl vitæ societatem, quæ quidem 
animarun1 conjunctio 1Ylatrimonii essentialis est 
finis, ipsumque præcipue constituit. Posteriorem 
Christi cum Ecclesia unionem signifìcat l\latrimo- 
nii consummatio. Sed hæc significatio Matrimo- 
nio est accidentalis, non essentialis. 
0&. 5". Illud est essentiale Matrimonio, sine 
<I uo non potest haberi Matrimonii finis. Atqui sine 
usu l\Iatrimonii non potest haberi illius finis, qui est 
l}rolis susceptio, secundum id Genes. 1. Crescite 
el11lultiplieamilli. 
R. llcg. moj nam 1\fatrimnonii essentia cons18tlt 
in domino quod uterque conjux tradit in corpus 
alterius. Atqui sic inter se differunt dominium et 
. usus dominii, ut pos
it esse unum sine altero. 
Namque axioma Juris canonici est posse usum a 
dominio separm"i. Sic ad essentiam contractus 
en
ptionis requiritur ut emptor jus habeat ad rem 
emptam, non requiritur ut re empta utatur. Idem 
dicendum est de l\Iatrimonio. 
Et vero esti non haberetur finis qui sit prolis 
susceptio, saltern haberetur alter 1\'1 atrimonii finis, 
flui sit animarum conjunctio, dilectio reciproca, 
mutuum ju\"amen, quem sibi proponere debent ornnes 
conjuges. 
Obj 6 0 . Si usus Matrimonio lIon sit essentialis, 
contraherc poterunt frateI' et soror, eunuchi, im- 
}Jotentes. Atqui tamen illud absurdum est. Ergo, 
&c. 


Respondent. 


\ 
'" 


,
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Respondent 1 0 . multi, neg. maj. Quia licct usus 

Iatrimonii non sit de illius essentia, ad illam tamen, 
juxta eos, pertinet jus quoddaln radicale ad 
Iatri- 
Inonii consununationem, substantiaque :\IatrimoniÏ 
exigit ut possint contrahentes fieri una caro. Jus 
autem illud impotentibus perpetu1s minime comþe- 
tit, divinaque Lege fratribus ergasorer
s interdic- 
tum est. 
R. 2\). cam. aliis disl. mqj. Frater et soror, im- 
potentea possent contrahere, attento jure naturali, 
cone. attentis Legibus positivis, neg. Nimirum 1\1a- 
trimonium cum sorore, vel cum impotente non est 
prohibitum ipso Jure naturali rigorose sumpto; 
siquidern initio mundi permissum I est a Deo sorori
 
et fratris Matrimonium; nec impotentium nuptiæ 
prohibitæ sunt Legibus civilibus nisi a Justiniano 
versus medium 6. seculi, Legibusque ecclesisasticis 
7. Ecclesiæ sæculo, ut videre est apud Gibertnm. 
Quantum ad aliam quæstionem inter Theologos 
agitatam, utrum M
Ùrimonii essentia posita sit in 
mutuo partium consensu, utrum vero in nexu seu 
vinculo quod ex illa pactione nascitur, videter esse 
de nomine potius quam de re hæc controversia, et 
pro duplicis Matrimonii consideratione vera est 
utraque sententia. Si enim i\iatrimouium accipiatur 
pro actione transeunte per quam contrahentes sese 
obligant, seu pro causa 1\Iatrimonii efficiente, iHius 
essentia consistit in mutuo partium consensu, ut 
patet. Si vero )latrimonium accipiatur prout est 
aliquid permanens, prout est conjunctio viri et mu- 
lieris perseveranter subsistens in perpetuam vitæ 
societatem, illius essentia consistit in nexu qui ex 
consensu prius ùato resultat, uti facile intelligunt 
Qmncs. 


CAPlJT 
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CAPUT SECU
DUl\I. 


De institutiolle ftfatrimonii. 


QU.ÆRITUR 1 0 . utrum lVIatrimonium. prout e8t 
officium naturæ, Dcum habeat auctorem, et ùe se 
]aud.abile sit ac honestum; utrum vel'O ducat ori- 
ginem a principio malo, et de se inhonestum sit ac 
illicitum, ut docuerunt Encratistæ, Adamiani, 
:\larcionitæ, 
lanichæi, &c. 
2 0 . Utrum omnibus necessarium sit et imperatum 
Lege naturali vel divina. 
30. Utrum ita Lege naturali vel divina sit impe- 
ratum, ut virginitas nunquam ei sit anteponenùa, 
prout olim docuit Jovinianus quem secuti sunt Lu- 
therani et Calvinistæ. 
4 0 . Utrum Sacramentum fuerit ante Christum et 
Legem evangeJicam. 
50. Utrum in Lege evange1ica et post Christum 
Sacramenti rationem habeat? De quibus sit. 


PROPOSITIO. 1. 


.l.'1\Jatrimonium Deum habet auctorenz, adeoque est tie 
se liciturn ae honestum. 


Probe 1 0 . ex 'l:etcri Testamento. Gen. 1. Deus 
maseu/um et fæminam crat.it......benedixit illis, et ait: 
Crescite et tJlultiplicm1'iini. Quibus verbis patet 

Iatrimonium esse a Deo institutum. Idem constat 
sive ex c. 2. ejusd. Libri ubi sic legitur: Rclinquet 
Iwmo partem suum et mairem, et adllærebit uxori 
.,>uæ; et erunt duo in carne una; sive ex Deuter. 
25. ubi frater superstes jubetur nubere uxori fra- 
tris sine liberis defuncti. 
Probe 2. ex novo Testamento. Christus 
Iatth. 9. 
6. de :\Iatrimonio Ioquens ait: Quod ergo Deus 
c01yun.xit, homo non separet. Joan. 
. præsentia 
sua nup
ias honorat et miraculo illustrate 
urnquid 
au tern 


\ 

 
I- 
\ 
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autem Christus, qui ipse est Dei Filius, nuptiis 
interfuisset, easque miraculo illustrasset, si nOll 
essent a Deo summe bono, sed a principia malo; 
aut si es-.;ent maIæ ac inhonestæ ? 
S. Paulus 1. Cor. 7. Uxori 'Vir debitm1l reddat, 
similiter et 'txor viro......si acceperÙ; uxorem, 1l01l 
peccasti, et si nupserit virgo, non peccræit. 
Ad IIeber. 13. Honorabile connubium. 
Proh. 3 0 . ex SS. P P. quorum testimonia In re 
adeo evidenti referre supervacaneum est. Vide 
TertuJ. lib. 1. contra l\'Iarcionem, c. 29. Clement. 
...i\lex. Jib. 3. Strom. August. Lib. de Bono conjugii, 
et alibi sæpe contra l\lanichæos, Concilium Gan. 
grense can. I. Bracarense 2. c. 1]. · 
Prob.4 0 . Ex eo quod IVTanichæorum, Simonia- 
norum nuptias condemnantium doctrina aSS. PP. et 
Conciliis constanter proscripta fuerit ut hæretica, 
ideoquc habiti sunt ut novæ Legis, non secns ac 
veteris, Adversarii. 


Solvwztur Objecfiolle
. 


Old. ] o. Paslm. 50. Ecce in inquitatibus concep- 
tus sum et ill peccatus CO 12 cepit me mater mea. Porro 
si mater Davidis (luæ certe in legitimo l\Iatrimonio 
ipsum conceperat, eum tamen in peccatis concepit, 
procul dubio malum est Matrimonium, cun1 sit 
causa peccati. Ergo, &c. 
II. Davidem his verbis non exprimere iniquitatenl 
conjugii, sed noxam originalem in qua universi 
homines concipiuntur. . 
Nec conjugium ideo malum est, quod peccatunl 
originale per illud transfundatur, siquidem id fit 
per accidens, non ex natura conjugii, idquc in so
 
lum Adamum) no vera personas nuptas rejiciendum 
est. 
Old. 2 Q . 1. Cor. 7. I. Bonum est homini tnlllierem. 
nOn tangere; ergo malum est Matrimonium. 
R. dist. Bonum est, id est, melius mulierem non 
tangere, conc. malum, neg. Sic loquitur Apostolos 
S 3 eo 
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co quoù continentia Matrimonio sit perfectior. Sic 
ùici potest: Bonum, est non ludere, ]icet ludere 110n 
semper sit malum. 
Ollj. 3 0 . Ibid v. 5. 
Iatrimonii usum concedit 
_\ postolus secllndum indulgentiarn, nOll secundum. 
imperium. Quod autem per induJgentiam con
e- 
<litur, non est bonum, sed illicitum. 
R. elist. )latritllonii usum concedit ex inùul- 
gentia, quia usus iIJe est aliquid minus perfectmu 
quam continentia, COliC. quia est aliquid in se ma- 
lum neg. Nam si :\latrimonii usus esset malus, 
nequi.lem ex indulgentia iHum permitteret A pos- 
tolus. 
O
j. 4 0 . Rom. 8. v. S. Qui in carne slln!, Dc() 
place're non 7Jossunt. Ergo, &c. 
R. disl. Qui in carne sunt, ill est, qui contra 
spiritum Dei agunt, pravisque carnis ùesideriis in- 
dulgent, Deo pJacere non pos
unt, conc. qui nubunt 
in Deo, nec libidinibus laxant habenas, Deo p]acere 
non possunt, neg. Dicit enim Apostolos: Volo 
jU12iores nubere, filios procreare: tlxari 'vir debit'lm. 
'reddat. 
O
j. 50. Id certe nlaluln est, quo homines ab 
æterno convivio exduduntur. Atqui homines per 
nuptias ab æterno convivio exduùuntur, ut constat 
ex S. Luca ] 4. UX01"em duxi et ideo non pOS
U11l 
'renire, nimirum ad cænam patri
familjas, quæ est 
etcrni convivii figura. 
ll. exc1usionem a convivio ùe quo ibi agitur, non 
in nuptias quæ de se bonæ sunt, sed in ipsum con- 
jugern esse rejiciendam; cum posset res suas ita 
ordinare ut gratia sibi oblata fn1t:retur. 
Oly". 6. Actis qui non potest expJeri sine voJup- 
tat is sensu, peccatum est. Atqui talis est actus 
}Iatrimonii. 
It dist. Si voluptatis sensus dominetur, nee 
intra ùebitos fines contineatur, conc. si contineatur 
v. g. expleatur causa suscipiendæ proJis in qua be- 
nedicatur nomen Domini, neg. "Is enim sensus, 
" ait Thcologos Parisiensis, est nobis a natura in- 
" ditus. 


,\ 



DE l\IA TRI)IONIO. 


201 


. c, ditus, nee in se malus est, si intra debitos casti 
" conjugii terminos contineatur." 
IJZst. :N uptiæ sunt oceasio peceandi proxima, 
cum raro contingat ut in conjugibus non sit pecca- 
turn. Ergo rnalæ sunt. 
R. ne(J'. ant. Si ènim l\latrimonium esset oecasio 
b 
peccandi proxima) S. Paulus illud proponeret in 
remedium contra tentationes : atqui tamen iJJud S. 
I)aul u!; proponit in remeùiunl contra tentationes, 
1. Cor. 7. v. 5. jam citato. 
Obj. i o . Quidam SSe Patres inter quos ipse S. 
..A.ugustinus, scripserunt nuHum fuisse Adam in- 
nocentis cum Eva l\Iatrimonium, nee futurUll1 
fuisse, si in statu innocentiæ perseverassent. 
 011 
alia autem de causa in ea opinione fuerunt, nisi 
quia ipsis persuasum fuit nupt
as in se malas e
se 
ac ilJicitas. 
R. hane peculiarem quorumdam Patrum opinio- 
nem esse sine fundamento, earn que rejici debere, 
turn quia Scripturis adversatur, turn quia omnibus 
fere SSe Patribus eontradicit, qui ore pene unani- 
mi ùoeuerunt protoparentes ante peccatum nuptias 
contraxisse. Hine S. Augustinus ætate maturior, 
lib. l. Itetract. cap. 10. priorem sententiam re.. 
vocavit. 
N onnulli Theo10gi eo loci tractare solent de uni.. 
tate et indissolubilitate l\Iatrimonii. IIæc vero 
lJuoniam ad i'latrimonium Christianorum præsertim 
;:).pectant, ad alium locum rejicimus. 


PROPOSITIO II. 


\[atrimolliuJ1l nunquam fait imperlllu1n Lege nata... 
rali stricta et singulos obligante. 


]J'roh. 1 0 . Quod Jure naturali, stricto et singu1o
 
oùJig.lnte imperatur, non potest ornitti sine peeca- 
to, et quiùem gravi, quando materia gravis est, ut 
in præsenti. Atqui tamen Adamus, antequam 
ùaretnr ei per revclationem nubendi præcept
m. 
sme 
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sine gravi peccato poterat abstinere ab ineundo 
cum Eva l\latrimonio. Poterat enim suun1 ea de 
re suspendere consensum, donee per revelationenl 
ùidicisset an Deus vellet 8peciem humanam propa- 
gare, an vellet illam propagare hic ct nunc per 
viam generationis. an vero per creationem aliorum 
hominum? Poterat Deus, qui nihil potest contra 
Jus naturale, prohibere ne unquam Ad"mus et 
Eva inter se carnis commercium haberent, sicut 
vetuit ne certo fructu vesûerentur. 
2 0 . Si Jure naturali stricto et singulos obligante 
l'fatrimonitun olim fuisset imperatum, nunc etiam 
omnes all l'Iatrimoninm obligarentur, cum Jus 
naturale strictum ac ::;ingulos obligans, sit imnlu- 
tabile. Atqui fàlsum est ac Fidei evangelicæ con- 
trarium, nunc omnes ad l\iatrimoniurn obligari, cum 
virginitas eo sit exceHentior, ut postea ostendemus. 
3 0 . Si lYlatrimoniurn Jure naturali stricto præ- 
ceptum esset, maxime quia il1ud necessarium fuis- 
set ad generis humani propagationem. Porro id 
ad sumlnum probat Matrimonium fuisse necessa- 
rium comrnunitati hominum, non vero iHud præ- 
cepto naturali stricto ct singulos obligante fuisse 
imperatum. Quamvis eniro !\latrimonium non sit 
imperatum præcepto naturali stricto et singulo
 
obligante, Deo,ita providente, suppositaque diversa 
hominum cornplexione, multi semper l\Iatrimonium 
eligent, adeoque certo propagabitur humana so- 
boles. Sic agricultura hominum communitati ne- 
cessaria est, nec defuturi sunt qui ill am eligant, 
(}uamvis singulis necessaria non sit, nec singuli 
earn eligere teneantur. 
Notandum est rnultos Theologos inter quos 
Estius, Turnelius, asserere lVlatrimonium naturali 
Lege esse præceptum; idque probant ex inclinati- 
one naturæ humanæ ad conservation em sui ipsius, 
et ex eo quod in Societate humana quædam sint 
opera viris, quædam mulieribus competentia. Ve- 
runt isti Theologi neutiquam a nobis in rei veri tate 
ùifferunt. Nec enitu _affirmant Matrimonium pr

 
Clpl 
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Clpl præcepto naturali strictu, singulos obl
gante, 
quod non po[,sit absque peccato vÙ lari. Sed hoc 
urJUm volunt, l\Iatrimonium hominum inclinationi 
esse COl1sentaneum, illud naturæ humanæ multum 
congruere: sicut, licet vita socia1i
 sit hominibus 
naturalis, necesse tamen non est absol ute et sub 
peccati pæna ut homo vitam social em agat, CUlU 
multi sanctitate eximii, Joannes Baptista, Paulus 
Eremitarum Princeps antr3 et eremum petierint. 
Porro lubenter fatemur l\latrimoniurn eo posteriori 
sensu esse homillibus naturale, seu ex ipsa naturali 
Lege ducere origin em. Igitur non in re ipsa, sell 
tota est de nomine controversia eorum qui conten- 
dunt l'vlatrimonium Jure naturali e8se institutum, et 
eorum qui volunt illud Jure naturali nullatenus esse 
præcep,tum. 


PROPOSITIO III. 


J.llatrimonillm ab initio Lege divina positiva singulos 
obligante prffceptum est. 


Ita communiter Theologi, qui propositionenl 
istam prohant, 1 0 . quia probabile non est Adamunl 
et Evam nupsisse præter Dei voluntatem. 2 0 0" Quia 
id Gen. 1. 28. Crescite et 1Ilultiplica1::ini, 
latrimo- 
nii præceptum importat, vel saltern 8upponit. 3 0 . 
Quia Deus non aliter genus humanum propagari 
voluit quam per connubium. Unde juxta ipsos, 
Deus omnes ad nubendum obligavit præcepto, quod 
Adamo ante lapsum, et Noemo statim [Jost diluviulll 
intimavit. 
Hoc autem præceptum singulis de l\fatrimonio 
ineundo rerum exordio impositum, statin1 desiit, 
cum soboles humana sufficienter propagata est. 
Cum enim cessaret præcepti finis, ipsum præcepturn 
desinere ùebuit. 


PUOP. 
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PROPOSITIO IV. 


Jli1-ginitas pro Deo suscepta nuptiis est melior ac 
excellentior. 


Proh. 1 0 . Matth. 19. ] O. Apostoli onera i\Iatri- 
rnonii contemplati, si ita est, inquiunt, caw;a /wmi- 
nis cum uX01'e, non expedit nUbe1"e.. quorum Domi- 
nus sententiam confirmans, replicat: 
Von omnes 
capiunt 'verbum istud, sed quibus datum est.. sunt 
enim eunuchi qui de matris utero sic noli sunt.. et 
sunt eunuc/li qui ficta sunt ah llOminibus.. et sunt 
ellnuchi qui se ipsos castraverunt propter ,'egnut1l 
Calorum.. qui potest capere, capiot. U nde sic ar- 
guo. Ille status est Matrimonio perfectior quem 
Christus approbat præ IVlatrimonio, et per quenl 
facilius obtinetur regnurn Cælorurn. Atqui Chris- 
tus ibi præ Ma.trimonio virginitatem approbat, et 
decJarat per illam regnurn Cælorum faeilius obti- 
neri. Ego, &c. 
2 0 . S. Paulus 1. Corinth. 7. 7. Volo omnes 'Vos 
esse, sicut me ipsum, nempe contil-lentes. J d autem 
non consuleret quod non putaret esse melius. 
3 0 . Ibid v. 38. Qui J.11atl'imonio jungit virgillem, 
henifacit.. et qui nOli jungit, melius facit. Ergo 
virginitas melior est Matrimonio. 
4 0 . Ibid. v. 32. Qui sine 'It.'Core est, sollicitus est 
quæ Domini sunt, quomodo placeat Deo.. qui au- 
tern CZlm uxore est, sollicitus est quæ sunt 11llmdi, 
quomodo placeat Ilxori, et di'iJisus est. Unde sic. 
Ille status perfectior e
t, quem qui amplectuntur, 
sollicitiores Bunt cogitare quæ Domini sunt, et 
placere Deo. Atqui juxta Apostolorum, qui sine 
uxore est, sollicitior est cogitare quæ Domini sunt 
et placere Deo, quam qui eUln uxore est. Ergo, 
&e. 
50. Idem constat ex SSe PP. qui virginitatis 

upra l\latrimonium excellentiam in Scriptis suis 
. n:ÜJlies comrnendarunt. 


\ 
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Tertullianus lib. 1. ad Uxorem, l l irgines dicit de 
familia angelica deputari. 
S. Cyprian Lib. de I-Iabitu virginum, illas appel- 
Jat fioTem ecclesiastici germ in is, illustriorem portionem 
gregis Christi, Angelis Dei in terri$ æquales. 
Vide insuper S. Ambros. lib. 1. de Virginibus, 
,Augustinum, Lib. de sancta Virginitate, Hierony- 
n1um Libris duobus contra Jovinianum, Fulgen- 
tiUIU :EIJist. 3. ad Probum, Chrysostomum, Atha- 
nasium, &c. 
6 0 . Probatur eadem propositio ex eo quod Jo- 
vinianus qui doctrinam oppositam tuebatur, inter 
Hæreticos recensitus fuerit. 
7 0 . Ex Concil. Trident. sess. 2.t.. can. 10. ubi 
sic legi.tul": Si quis dixerit statum conjugalem anle- 
lJonenduTll esse statui virginitatis, vel cælibatus, et 
non esse melius ac beatiw; manere in virginitate aut 
cælihatu, quam juugi fttlatrimonio, anathema sit. 
8 0 . Christus Dominus virginem matrem elegit, 
ipseque virginitatem perpetuo coJuit; igitur virgi- 
nitatem connubio melioren1 esse suo exernplo 
nlanifesta
it. 


Sol'n.mtuT Oly"ectiones. 


Obj. 1 0 . N uptiæ Deum habent auctorem; ergo 
injuriam Deo facit, qui putat continentiam iIIis esse 
præstantiorem. Ita olim J ovinianus. 
R. cum S. Hierollymo, qui dicit pomum arbore, 
aurum argento, esse meliora, nullam Deo injuriam 
facjt, nee creatorem accusat, nec arborem nee 
argentum asserit esse n1ab. Similiter nec Deo 
injuriam facit, nee nuptias malas esse docet, qui 
ait virginitatem illis esse præfe.'endam. 
Old. 2 0 . l\latrimonium cultores Deo procreat, 
ct virgines ipsas parit; ergo virginitatçm excellen- 
tia superat. 
ll. 1 0 . lude consequi, stupra, aduIteria, et forni- 
cationes esse virginitate pnrstantiores: cum Deo 
cultores, sicut nuptiæ, Deo procreent. Quia auteul 
ill dixerit ? R. 2 0 . 
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R. 2 0 . lleg. ant. Sola cnim Religio Deo cuItores 
procreat et virgines parit, non natura seu nativitas 
temporalis, quæ potius iræ filios facit; concipimur 
en\m in iniquitatibus, Psalm. 50. Ecce in. iniquita- 
tilms conceptus slLm. 
Omitto quasdam a1ias objectiones, quæ nemi- 
Jlem retardare possunt, aut quæ jam diluimus 
in Tractatu de Ordine, ubi de Cælibatu Clerl- 
corum. 


PROPOSITIO V. 


}.[glrimonium, nec in Lege naturæ, nee in Lege 
"lOsaica, fuit 'Verum ac proprie dictum Sacra- 
mentum. 


Propositio communis est contra Albertum Pi. 
ghiuIU, Catharinum, l\laldonatum, Launoium et 
q uosdam alios. 
Proh. 1 0 . Sacramenti proprie dieti ratio rostulat 
ut sit Gratiæ signum efficax, eamque ex divina pro- 
ntÏssione annexam habeat. Atq ui nullibi legitur 
yeteribus 
Iatrimoniis divinaIn Gratiam esse pro- 
nlissam, aut institutulH fuisse a Deo signum qui 
hæc cfficacÎter annecteretur. Ergo, &c. 
2 0 . Pat res Trill. sess. 2.1-. cap. unieo de Matri- 
Jl:10nio, Patrum Florentinorum doctrinam secuti 
sic habent: Cum igitur l'latrimonium in Lege et'an- 
p;elica t'eteribus connubiis per Christll11'l præ:jtet, me- 
'rito inter 11O"Cæ Lel!is Sacrarnel21a onnllmeralldzmz 
jJahcs nost?"i docu
'rullt. Atqui si veteris L
gjs 
)latrimonia Sacramenti ration em habuissent, Gra- 
tiamque ex divina promissione contulissent, iis Gra- 
tia non præstarent Legis evangelicæ Matrimonia; 
(juia non minus veteris quam novæ Legis Matrimo- 
niis alligata fuis;set Gratia. 
Igitur Pighii, Catharini, l\1aJdonati et eorum 
Sf'(}uacium. quam 
o loci refellimus, opinio, cum 
ulJctrina Concilii sive Tridentini hive Florentini 
couciiiari non potest. I-linc Bcllarminus ea,? opì- 
nlOnem 
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I nionem fejicit ut minus tutam, Vasquesius vero ut 
damnatam. 
Qamvis autem l\latrimonium ante Lege e\"an
e.. 
Jicnm proprie ac vcre Sacramenti rationem non ba- 
buerit, ut modo dictum est, sensu tamen latiori ac 
minus proprio Sacramentum a multis Theologis 
vocatum est ac f(.ipsa vocari potest quatenus nempe 
fuit signum, licet mere spcculativum, futuræ unio. 
nis Christi cum Ecc1esia, sive physicæ per Incarna- 
tionem. sive mora1is per Gratiam: Adam, inquit 
TertuU. Jib. de Anima c. 1]. statim propheta'l'it 
magnum illud Sacramentum in CIlTlstum et Ecclesiam, 
dicens: /toc nunc os ex ossibus 71leis......propter hoc 
relillfjuet patrem et matrem, et adhærebet uxori sua'. 

imilia habent Hieron. Augustinus, et alii quorum 
testimonia in confirmation em sure opinionis frustra 
congessit Launoius, cum nihil aliud voluerint nisi 

Iatrimonium Adami fuisse a Deo Ínstitutum, aut 
fuisse signum nnionis Christi cum Ecclesia specula- 
tivum, neutiquam vero signum Gratiæ efficax, eam- 
que ex opere operato producens. 
Dices. Deus per hæc verba Genes. crescite et 
multiplicamini, protoparentum 
latril11onio bene- 
dixit, ac consequcnter Gratiam l\latrimonio alli- 
gavit. 
R. neg. sequ.elam antecedentÏs. Nam benedictio 
I)ci unice ad ge-neris humani propagation em ordi- 
nata est, replete terram, inquit Deus: et su
jicite 
eam. Id autem operari ùcbuit ad quod ordinata 
cst. Cæterunl nunquam conjl1gatis suppliciter earn 
a Deo postulantibl1s defuit Gratia, qua caste in 
!\latrimonio viverent. ,rerum hæc Gratia quæ bonis 
nuptorLUlI operibus ac fidei conceditur, rnuItum 
diifert a Gratia sacramcnta1i. 


T 
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PROPOSITIO VI. 


Jlalrimonium quod inter personas baptizatas et haM- 
les ad contralzendum ritu Ecclesiæ legitÙno perfici.. 
tur, est verum et proprie dictum Legis evangelicæ 
Sacrrzmentum. 


Propositio est de Fiùe contra Lutheranos et 
Ca]vinistas. 
robatio. I. ex scripturis: S. Paulus Eph. 5. 25. 
et seq. Viri, diligite uxores 'Vestras, sicut Clzristus 
dilexit Ecclesiam. Viri dehent diligere 'ltxores suas 
Ilt sua C01]JOra, sicut Christus dilexit Ecclesiam, quia 
membra sumus corporis fjus, ele carne ejus, el de ossi. 
bus tjltS, propter /wc rclinquet homo patrem et ma- 
irem Sllam, et ad,
ærebit uxori suæ et erunt duo in 
carne Ulla. Sacranze1ltU11l hoo magnum est: ego all- 
tem dico in Clrri:sto et in Ecclesia. U nde sic confi- 
citur argument urn. Tria I'equiruntur ad verum 
novæ Legis Sacramentum, 1 0 . ut sit sensibile sig.. 
num rei sacræ. 2 0 . Ut sit Gratiæ efficax et pl'O- 
durtivum. 30. Ut signum sit ex in
titutione 
Christi quoù Gratjam producat: atqui tale est 
Ia- 
trimonium Christianorum legitimo EccIesiæ ritu 
ceJebratum. 
] .'. Est signum sensibile rei sacræ, seu unionis 
Christi cum Ecclesia. Hoc enim expresse affirmat 

. Paulus, l\Iatrinwniurn appellat Sacramentum 
magnum ill Christo et in, Ecclesia, græce, in Chris- 
tum et in Ecclesiam, ut significetur unionem conju- 
galem magnum esse Sacramentum seu signum, 
cluatenus rcfertur i1Ù Christum et Ecclesiam. 
20. Est signum Gratiæ efficax et productivum. 

am viri ùebent, ex S. Paulo, diligere uxores suas, 
sicut Christus dilexit E(.clcÛam, {luia 
latrimoni- 
um est magnum Sacramentum, seu signum unionis 
C11risti cum Ecclesia, vi,.i dili
ite u.'toses vestras, 
Ûcut (,lni.
tus dilexit EccleÛam ... Sacramentum lwc 
magnulll est ,.. ...ill Clo-isla et ill EccleÛa. A tq ui viri 
non 
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non tenerentur diligere uxores suas, sicut Christus 
dilexit EccIesiam, eo qnod l\latrimonium sit mag- 
num signum unionis Christi cum Ecclesia, nisi 
Gratia et quidem uberrima huic signo esset annexa; 
fJuia sponsi sine Gratia et quidem uberrima tantæ 
charitatis non essent capaces. Ergo l\1atrimonium 
prout signum est unionis Christi cum EccJesia, an- 
nexam habet Gratiam, seu est Gratiæ efficax et 
productivum. 
3 0 . Signum iJ]ud a Christi institutione habet non 
solum quod significet illius cum EccJesia unionem, 

ed etiam quod conferat Gratiam qua conjuges sese 
mutuo diligant ea chari tate qua Christus dilexit 
Ecclesiam. Cum enim constet iJIud non producere 
Gratiam ex se, solum igitur id habet ex institutione 
et ordinatione Christi qui est omnium novæ LEgis 
Sacramentorum Institutor. "Quemadmodum igitur 
" Christus, inquit Theologus Parisiensis, virtutem 
" pænitentiæ, quæ in omni statu lapsis fuit necessa. 
" ria, evexit ad Sacramenti dignitatem: ita IVIatri- 
" monium quod ab Adamo ad ejus usque adventum 
Cl fuerat signum rei sacræ, nempe futuræ unionis 
· · "Christi cum EccIesia, no\'o ac angustiori modo 
"instituit signum suæ conjunctionis peractæ cum 
"Ecclesia, et huic signo Gratiam alligavit qua 
U sponsi sanctificantur ." 
Seio multos Theologos existimare ex Scripturi3 
solis efficaciter non posse probari l\IatrimoniullJ 
Sacramentis esse annumcrandum, nee iBis arridere 
probationem ex Ephes. 5. desumptam. A d nobis 
aliter visum est, nee judieamus deserendum esse 
istud argumentum, cum Patres Tridentini eo usi 
fuerint scss. 24. de l\iatrimonio, cap. unico, ubi 
sic }oqlluntur: Gratiam v
ro quæ natura/em illill/J 
amornu perjiceret...... co'nJu[Jesqlle sanctificaret, ipse 
Chriiflls 1'ellerabiliutn Sacramentorunl institutor at- 
que Perfector, sun nobis pflssiolle promenlÏt; quod 
j:Jaul us Aposfolils inJl1l;t dicens: 1,iri diligite 1I,1.'ores 
?estrrts sicat et (}/lristus dileJ.'it Ecclesiflnt; et spmef- 
ipsllm tradidit pro ea. J.1Iox suluullgens.: S1acramen- 
lUll. 
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tum hoc magnum, est...... cum igitur :ðIat'rimon iu m 
ill Lege e'callgelica 'Cderibus conJlubiis per Christum 
GratÜn}l, præstet, 'J1le-rito inter 'J/Ovæ Legis Sacra- 
IJlenta ann'i'lJicrandum SSe Patres doc'llerunt. Qui- 
bus verbis patet Concilium Tridentinum ex verbis 
A postoli concludere lVlatrimonium veteribu
 con- 
:nubiis Gl'atiam præstare, novaque Legis esse Sa- 
cramentum. 
Probatio 2 Q . ex SSe Patribus, quorum alii asse- 
runt matrimoniun1 esse rem saeram, nee fieri apud 
l'hristiano8 nisi eum benedietione Saeerdotis nee 
proinde inter Christianos habitum fuisse ut rÏtunl 
t11ere profanum. Alii iJIud appeJIant nonJine Sa- 
eramenti. Alii tandem declarant per illud produci 
Gratimn sanetificantcm. 
Primum tradunt S. Ignatius Martyr Epist. ad 
Polycarpum: Decet, inquit, 'ilt sponsi et 8pO'JlSæ de 
sClltentia, Episcopi conJugiunz faciallt, quo nuptiæ 

int secundum" Dominu1ll,......nubant in Bcclesia, bene- 
dictione Ecclesiæ, ex Domini præcepto. 
Tertullianus lib. 2. ad uxorem: Matrimoni'U1J
 
Ecclesia cOllciliat, confirmat oblatio, obsignat belle.. 
tlictio, patel' ratum, llabet. 
S. ,Ambros. Epist. 19. novæ editionis: Conju. 
gÙnn velamine, et sacerdotali benedictiolle sanctijicar;, 
l'lJOrtet. 
lùem asserunt Sirieius Papa Epist. ad Himeri- 
um, S. Epiphanius, hær. 67. Patres COllcilii Car.. 
t hag. 4.. can. 13. Innocent. I. Epist. 2. cap. 6. et. 
alii multi. 
Secundum habent S. Ambrosius lib. 1. òe Abra.. 
hamo eap. 7. sic loquens de eo ()ui alterius uxori 
vult nubere: Qui sic egerit
 peccat in Dezt9n cuJus 
Legem violat, Gratiam, sol-vit, et -ideo quia in Dcum, 
peccrlf Sacramenti cælestis amittit consortium. . 
S. Augustinus Lib. de Bono conjugali cap. 18. 
In Cllristialzo'J'uJit nuptiis plus 'I:alet sanctitas j
acra- 
1J/enti, quam, f(n'unditas uteri. S. Doetor centies 
in suis Operibus Sacrament}' nomen l'latrimonio 
tribuit. 


Tertium 


". 
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Tertium, nempe per J\Iatrimonium Uratianl 
sanctificantem produci, nec i1Jud proinde esse 
Sacramentum sensu latiori, seu signum Gratiæ va- 
cuum, docet S. Athan. Epist. ad Ammonium, ubi 
sic loquitur: Qui ducit uxorem, esti parem Gratiam 
nOIl cOllseqitatll'l' cum, eo qui virginitatem complectitlll"a 
consequitur tamen aliq'llarn, quippe quæ fi
1"(lt jìwc
 
turn centesimum. Idenl docet S. CyrilIus lib. 2. iu 
Joan. c. 22. 
Inuoe. I. Epist. 9. ad probum dicit cOJljlfgium 
dit.Ùîa Gratia fundatum. 
Idem probat modo laudatus S. Ambrosii text us. 
S. Aug. in Lib. de Eono conjugali, et in lib. I. 
de K uptiis et Concupiscentia docet 10. in. CfllJ'isti- 
aJwrum 'lluptiis conferri sanctitatem 2 0 . l\Iatrimoni- 
um comparat Baptissmo et sacræ Ordinationi, qua; 
vera sunt indubie Sacramenta. 3 0 . Ex ilIa com- 
paratione concludit non magis in Lege evangelica 
solvi posse .:\latrimonium, viventibus conjugibus, 
quam solvi possit per apostasiam ßaptismus, vel 
Ordin
tio per suspensionem: quæ (luidem argu- 
l1]entatio manca prorsus foret, si :vIatrimonium non 
esset vere ac proprie Sacramentum, sed tantunl 
) atiori sensu. 
Probatio 3 0 . ex IlSU perpetllo Ecclesiæ. Id quoù 
Ionge ant e natas Lutheri et Calvini hæreses uni 
versa tenebat EccIesia, nisi illius initium assignari 
possit, Tradìtionis apostolicæ merito censetur; 
ncque cnim tota Ecclesia sic a Deo potest dere.. 
Jiuqui ut ritum mere profanurn inter Sacramenta 
recenseat. Atqui longe ante natas Lutheri et Cal- 
vini hæreses universa Ecclesia turn orientalis tum 
occidel1talis, lVlatrimonium habuit ut Sacramen- 
tum proprie dictum, ut constat ex Euchologiis et 
llitualibus utriusque Ecclesiæ, quorum seriem et 
catalogum improbo collegit labore, et singulorum 
testimonia refert Gibertus in sua de Matrimonio 
Historia tom. I. . 
p,.obatio 40. ex Conciliis. Lugdunense 2. anno 
1274. in. quo Græcorurn cum L
tinis unio facta 
T 3 eE-t, 



212 


'fRACTATUS 


est, definit septem esse Sacramenta, in quorum 
l1umero i'latrimonium collocat. 
Idem docet Eugen. IV. in Decreto pro Armenis. 
Cone. Trid. sess. 24. can. 1. Si q'llis dixerit 
:J/atrirnonium non esse 'cere ac proprie U1wm e septe'1ß 
./.egis e"l:angelicæ Sacrnmentis a Christo Domino in'. 
stitutum, sed ab lwminilJlls l
n Ecclesia inventum, nequr:. 
Gratiam eOl!.ftrre, anathema sit. 


Solvuntur Oqjeetiones. 


Old. 1 0 . Cllm Protestantibus contra I. prolmtionoJ"I 
ex Seripturis depromptam. Non ipsum 
Iatrimo- 
11ium vocatur ab Apostolo rnagnzmr SaeramelltUlIl, 
sed ipsa Christi cum Ecclesia unio, ql1æ revera 
magnum est Sacramentum seu" mysterium. Ergo 
lVIatrimoniurn nequidem signum est ex D. Paulo, 
nedum sit verum ac proprie dictum novæ Legis 
Sacramentum. 
R. non unionem Christi cum Ecclesia, sed ipsum 
l\latrimonium vocari a D. Paulo magnum Sacramen- 
tum, 1 0 . quia sic interpretantur Ambrosius, Hie- 
ronymu3, Chrysostomus, Augustinus et alii quos 
citat Bel1arminus lib. 1. de l\1atrim. cap. 2. 
2. Quia in textu græco legitur, ego llutem dieo, 
in Cltristurn et in Ecclesiam: ql1æ verba indicant 
Christ urn csse terminum ad quem refertur Sacra- 
mentum de quo loquitm' Apostolus, non vero eum 
esse ipsum Sacramentum. 
3 0 . Apostolu8 dixit: Sac'ramentum lwe magllllJN 
est. At veiO pronomen, lwe, necessario refertur 
nd 'id quod proxime præcedit. Proxime autem 
præcedunt hæc verba: Relinquet patrem et ma- 
item, et adl1a J rebit uxori suæ, et erullt duo ill carne 
una, quibus unio veri et mulieris seu 
latrimonil1m 
exprimitur. Ergo Sacramentum de quo loquitur 
Aposto
us, necessario refertur ad :\latrimonium, 
}wn autem ad unionem Christi cum Ecclesia. 
Ill
t. In præfato loco loquitur ApostolufJ ùe )'Jatri- 
monio .Adami cum Eva, siquidern utitur ipsis vt:rbis 
.Adami, 
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Adami, propter hoe relillquet homo pat rem suum ; 
ergo si l\latrimonium, in mente A p05toli, signUlß 
est unionis Christi cum Ecdesia, Gratiæ efficax et 
productivuJI1, consequens est ipsurn Adami l\Iatri- 
Inonium, pariter fuisse signum unionis Christi cum 
Ecclesia, Gratiæ efficax et proùuctivum, seu ve- 
rum fuisse Sacramentum: quod tamen antea nega- 
turn est. 
R. neg. ant. et dieo verba Pauli ad Fidelium con- 
jugia riferri. N am 10. verba Genes. relinquet homo 
patrem et matrem, de omni l\latrimonio, intelligun- 
tur; non enim dixit Adamus, ego relinquam, sed 
indefinite, relinqllet homo. 2 0 . Hæc verba 
Iatri- 
monio Adami cum Eva stricte non conveniunt, 
cum Adamus patrern et matrem nunquam relin- 
quere potuerit, ut adhæreret uxori sure, siquidem 
nunos parentes habuit. Igitur verba Geneseos non 
speciatim de IVlatrimOl,io Adami, sed generatim de 
omni conjugio intelligi ùebent. 30. S. .Paulus, Jicct 
Geneseos verba referat, quæ conjugio generatim 
sumpto ac proinde ipsis Christianorum Matrimoniis 
applicari possunt, specialiter tamen in mente habet 
conjugia Fidelium, quandoquidem loquitur de l\Ia- 
trimonio quod annexam habet Gratiæ singu]aris 
promissionem : Gratiæ scilicet, inquit Colletl1s, per 
quam conjuges adimpleant impositam sibi obligatio- 
nem eadem se clwritate dili
endi, qua Cllristus dl- 
lexit Ecelesiam: quæ quidem n1agna et supernatu- 
ralis obligatio Eolos Fideles, ut qui soli ChristUln 
norint, respicere pot est. 
Old. 2 0 . J deo l\latrimonium inter Sacramenta 
rccensetur, quia Gratiam annexam habet. Atqui 
non valet ilia ratio. l\Iartyrium cnim 
Iatth. 10. 
22. annexam habet Gratiæ promissionem, nee ta.. 
Inen inter Sacramenta numeratur. 
R. neg. ant. Nec enim ad Sacramentum sufficit 
Gratiæ promissio, sed nece
sum est ut sit ritus sen- 
..,ibilis a Christo institutus arl Gloatiam sianifican- 
b 
dam et producendam, qui constet materia et forma, 
ct perficiatur ab Ecclesiæ l\Iinistris eunl intentione 
faciendi 
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faciendi quod facit Ecc1csia. J-Iæc autcru in 
lm"- 
tyrio non inveniuntur. 
Ofý. 3<.2. Contractu mere nataralis nOll est Sa- 
cramentmn: atqui Matrimonium "est contràctu
 
luere naturalis; ergo, &c. 
R. dist. Non est Sacramentum sua natura, si a 
Christo ad Sacramenti dignitatcm non fuerit evcc- 
tus, conc. secus neg. Si enim aquam, licet res sit 
tHere naturalis, ad Sacramenti dignitatem in Bap- 
tismo elevaverit, procul dubio civi]em contractum, 
ut nuptias sanctifical"et, ad eamdem Sacramcnti ùig- 
nitatem evehere potuit.. . 
Old. 4 0 . Sacramenta oovre Legis id operantur 
'luoJ significant: atqui Matrimonium non operatur 
id quod significat, unionem scilicet Christi cum "Ec- 
clesia; ergo, &c. 
fl. l\Iatrimonium seu mutuam conjugum consen- 

ionem, ex Christi institutione, duo significare, 1 ". 
unÎonem Christi cum Ecclesia, 2 0 , Gratiam quæ 
t:Ðnjugum animQs ct voluntates mut uo connectit. 
Porro non operatur quidem unionem Christi cuni 
Ecclesia, quia est solummodo illius unionis signum 
j:)peculativum; sed producit Gratiam conjugum ani- 
nIOS connectentem, cujus est signum pnlcticum et 
cfficax. Sic Baptismus non operatur Christi sepultu- 
ram 
t resurrectionem, quia ista speculative tarrtum 
repræsentat; sed operatul" in baptisato spiritalenl 
sepulturmll et resurrectionem, ql1atenus baptisatus 
moritur peccato, et resurgit in vitæ novitate. 
Old. 50. l\'latrimonium pugnat cum Sacra,mento 
Ordinis; ergo non est Sacramentum; alioquin Sa- 
cramentum cum Sacramento pugnaret. 
R. neg. ant. Nam 1 0 conjugatus, de consensu ux.. 
,1ri
, ordinari pote.st, manente vinculo conjuga1i. 

Q Non Sacramentum cum Sacramento pugnat, 
sed unus status altero perfectior est. 3 Conveniens 
l
rat ut Christus Sacramenta pro validioribus, alia 
institueret, pro infirmioribus. 
Oij. 6 0 . Kihil in sllbstantiam Sacramcntorum 
valet 
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,'alr.t civilis aut etiam ecclesiastica potestas. A t- 
qui tamen utraque illa potesta
 multum valet in 
lVlatrimollii substantiam ; cum factum 
it utriusque 
iJlius potestatis con cursu ut l\latrimonia quæ 0lin1 
valida erant, jml1 nunc, appositi8 qnibusùam impedi- 
mentis, sint irrita. Talia sunt l\latrimonia clandes- 
tina, et in certo cognationis grad u contracta. Er- 
go, &c. . 
R. dist. Factum est utriusque potestatis concursu 
ut :\Iatrimonia <juæ olim erant valida jam nunc 
sint irrita, quia contractus desiit esse id quod el'at, 
conc. licet id remanserit quod erat ante
, neg. Ni- 
mirum fieri potest utriusque potestatis concursl1, 
ut contractus sive civilis siye ecclesiasticus, qui 
antea erat vaJidus, jam postea 110n valeat, sicque 
ut jam non sit Sacramentum defectu materiæ sur.. 
ficientis. At. non in de conscquens est' utramque 
potestatem aliquid val ere in substantiam Sacra- 
mentÏ: sic qui ex vino acetum facit, non ideo cen- 
setur aliquid posse in Eucharistiam. 
lultum qui- 
dem posset lltraque potestas in substantiam l\Iatri- 
lTIonii, si efficeret ut contractus legitimus nön 
esset ipsius materia, secu& vero si efficiat tantulu 
ut contractus olim legitim us, jam non sit legitimus. 
Old. 70.. Sacramenta novæ Legis tribus perfici- 
untur, materia, forma e[ l\'Iinistro: atqui .:\Iatri- 
llloniun1 tribus iBis non perficitur; ergo, &c. 
R. n. min. Responsio patebit ex dicendis. 
Old. 8 0 . l\Iagister, Sentent.iarum, Durandas et 
nonoulli Canonistæ docent Matrimonium anneXalU 
non habere Gratiam. SSe Thomas, Bonaventura, 
Scot us sententiam corum qui l\latrimonium inter 
novæ Legis Sacramenta recensent, duntaxat ut pro- 
babiliorem tenent. Igitur Trid. Synod. non potuit 
sub anathemate definire l\1atrimonium Hovre Legis 
esse Sacramentum. 
R. 10. '/leg. conseq. Nee enim ex paucorum opi- 
nione Dogmatis catholici veritas æstimanda cst, 
sed ex communi Traditione, ut patet ex contro\'er- 
sia de Baptismo ab I-Iæreticis collato, quem Ec- 
.clesia 
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cJesia vaJidum esse declaravit, 1icet S. Cyprianus-, 
Firmilianus et alii Episcopi non pauci in alia .sen- 
tentia versarentur. Nee mirulTI si divus Thomas 
et alii nosh"am sententiam tenuerint ut probabilio- 
rem tantum, cum tunc nihil esset ab Ecclesia de- 
fini turn. 
20. Adùuot aJii, et ql1idem gravissimi Thcologi, . 
l\lagistrum Sententiarum lib. 4. distinct. 2. Matri- 
monium aliis Sacramentis annumerare, et dist. 26. 
illud habere ut signum Gratiæ efficax. Dnde con. 

 tendunt ilium, cum ait l\latrimonium Gratiam sanc- 
· tificantem non habere, id unum velie, l\latrimonium 
primitus non esse institutum ad producendam Gra- 
tiam, sed tanfum ad frænandam, concupiscentiam. 
Durandum pariter benigne interpretantur, nihi- 
Jique faciendam esse quorumdam Canonist arum sen- 
tentiam et auctoritatem asserunt, præserti'm. cum 
pugnent contra communem aliorum CanonistarUll1 
sententiam. 


Solvuntur 'flonnullæ quæstiones. 


Quæres 1 0 . quo tempore Christus l\latrimoniun1 
nù Sacramenti dignitatem evexerit? 
R. tempus illud incertum esse. 1\onnulli exis. 
timant Sacramentum hoc institutuln esse, cunl 
IVlatth. 19. dixit Christus, quod Deus C01?jullxit, 
homo non separet. Communior opinio est hane in- 
Etitutionem faetam esse, cum Christus in Cana Ga- 
)ileæ nuptias sua rræs(mtia eohonestavit, eisque 
henedixit, ut loquuntur Patres Ephesini et alii 
Doctores Ecc1esiæ permu1ti. 
Quæres 20. an quodlibet Christianorum 
latri- 
monium sit Sacramentum proprie d\ctum ? 
R. cum l
o12tio, Almaino, Vasque
io
 Tllrnelio, 
CoUeto et aliis muftis contra Sn1lcllesium et c.lios 
'Jwnnullis sive antiqllos sive rccentiores, l\-latriIlloni- 
um, si Legihus civilibus vel ecclesiasticis non irrÏ- 
tetur, posse inter Christianos valere ut contractum, 
nee tamen esse necessario Sacramentum. Nam 10. 
contraria 
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contraria 'Opinio nul]um prorsus fundamentum ha- 
bet sive in Scripturis, sive in Operibus SSe Pa- 
trum, in Con-ciliorum Decretis; sed gratis omnino 
asserunt illius Defen80res Christum, elevando con- 
tractunl connubialem ad Sacramenti dignitatem, 
voluisse ut quilibet contractus matrilllonialis inter 
Christianos initus Sacramenti ration em haberet. 
20. Concil. Trid. sess. 24-. de Ueform. cap. 1. 
expresse dec1arat clandestina mutrirnonin, Lióera 
contrahentium co'/lsensu facta, rata et 'Cera e$
e, 
fjuandiu' Eec/elìia en irrita non fecit. Atqui tarnen 
matrimonia cIandestina quæ ante Concilium Tri- 
ùtutinum ceIebrata sunt, Sacramenti rationem non 
habebant, cum fierent absente Sacerdote sine quo 

tare non potest 
Iatrimonii Sacramentum, cuJus 
iJIe est ì\linistel', ut infra dicemus. Ergo matri.. 
monium inter Christianos va]ere potest ut contrac. 
tus, Iicet non sit Sacramentum. 
Dices 10. 'Trid. sess. 24. c. 1. dedarat l\'Iatri- 
monium bapti:latorum esse 
'ere et proprie Sacra.. 
m,ntum. Atqui nu]Ja est ratio, inquit Simonettus, 
hane ConciJii definitionenl ad quæd
nl tantunl 
Christianorum matrimonia restringendi. 
R. dist. esse vere et proprie Sacramentum, quo- 
ties reperiuntur omnia requisita aù Sacramentum, 
llcmpc EccIesiæ 1\linister, intentio faciendi quod 
faeit Ecclesia, cone. secus, lleg. Porro. fieri po- 
test ut posito contractu connubiali, desint tamen 

Jiquando quædam aù Sacramentum requisita, v. 
g. EccIesiæ .rvlini
ter, intentio faciendi quod facit 
EccJesia, ritus ab Ecclcsia institutus, qualis cst 
benedietio nuptiaJis. 
Dices 2 Q . Si contractus inter Christianos a Sa- 
cramClito separari posset, ill 
a1tem aJÍquanùo fie- 
ret, imo fieri cleberct. v. g. Cum conjuges in statu 

unt peccati, nee nl1ptias diftt:rre valent. Atqui 
tam en contractus a 
acrameuto uunquam S(;'Imrari 
pote:)t. 
ll. '/leg. maj. Quilibet enim tenc/ur, inquit Co)- 
let us, actiouem qllam Christus sacramenta/em in- 
stituit, 
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stituit, tractnre sacramentalzter, adeoque Sacrame,z- 
tilm intendere. Unde sicut qui in peccato positus 
celehrare tenetur, non pote5t met'll sacrilegæ Commu- 
nionis abstinere a consccrando, sed dehet 'Vel ad Con- 
fessari'llm recurrere, 'Velocrem actu'm contrition is eli- 
cere; sic et sibi iisdem modis consulere debet J cui 
imminet una cum peccato tempus nuptiarum. 
Quæres 3 Q . utrum "aleat Matrimonium inter ab- 
sentes per Procuratorem initum, et utrum tale 
l\latrimonium Sacramenti rationem habeat? 
If. 1 0 . illud valere in raÞione contractus, etiam 
post Concilium Trid. Prima ratio est quia omnes 
contractus qui consensu perficiuntur, inter absentes 
per Procuratoem contl'ahi possu'nt. Secunda est 
quia nee Christus Matrimonium ad Sacramenti 
dignitatem evehens, nee Ecclesia contractus con- 
nubialis naturam immutavit. Tertia ratio est quia 
Reges et Principes fere omnes solent hisce diebus, 
non improbante Ecclesia, sponsas per Procurato- 
rem ducere t ea proinde Matrimonia saltern ut con- 
tractus valent. 
Dixi autem, etiam post ConciJ. Trid. quia im- 
luerito quidam Theologi ex istis Concil. Trid. sess. 
24. c. 1. 'l,
crùis, Parochus, viTo et 'J17uliere Ùl,[erro- 
gatis, et eorum C01lSel1SU intellec/o, die at , ego 'Cos in 
l11atrimonium conjungo, concludunt præsentiam 
partium eS5e necessarium, ut nempe pos
jnt inter- 
rogari. Eniru vero sicut partes possunt in divt::r
is 
coutractibu8 pel' Procuratorem consentire, sic 
etiam possunt respondere, quia nimirU\ll si physice 
sint absentes, moraJite
' saltem præsentes sunt, vi. 
delicet per Deputatos. 
Cæterum procuratio ad contrahendum 
Iatrimo- 
!1Ïum alicui conce
sa, I 
. debet esse specialis, id 
e
t, pro tali uxore ducenda, ex Lege genera1i 34. 
II: de Ritu Nupliorum, quam secutus est Bonifacius 
VIII. in capite Procurator. 
2". Requiritur ut Procurator per se rem exequa- 
tur, non per a}i
lm, nisi hoc specialiter eidem iit 
commi
sum. 


30. Requiritur 
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go. Requiritur ut procuratio non sit revocata, 
nec expresse nee etiam tacite, ut si quis, v. g. 
sponsam alteram ducat, vel mandatum det ad eon- 
trahendum cum altera. Si {-'nim procuratio sit 
revocata, tunc nullus 1Ylatrimonio datur consensus, 
nullum proinde l\latrimonium. Hæc autcm vera 
sunt, sive revocatio Procuratori cognita fuerit aut 
denuntiata, sive non. Attamen ex communi sen.. 
tentia, non requiritur ut Procurator scriptis con- 
stituatur, nisi aliter speciali locorum lege statutUiu 
sit, ut statuendum esse videtur, quoad viros pri- 
vatæ conditionis, quos Parochus nunquam in lVla- 
trimonium jungere debet, nisi sibi indubie constet 
de eorum mandato. 
R. 2 0 . circa secundam f}uæstionem non eamdem 
esse Theologorum opinionem, aliosque velIe 1\1a- 
trimonium per Procuratorem eontractum Sacra- 
menti rationem habere, alios vero id negare. Sen- 
tentiam affirmantem probabiliorem judicamus, 1 C'. 
,quia si hæe l\latrimonia Sacramenti rationem non 
haberent, ca non toleraret EccJ.esia, vel saltern 
exigeret ut partes per Procuratorem contrahentes _ 
l\1atrimonium per se ipsas iterarent, cum ii qui 
per Procuratorem contrahunt, non minus quam 
ii qui per se ipsos nubunt, Gratia ad pie vivendum 
indigeant. Atqui tamcn EccIesia l\Iatrimonia per 
Procuratorem contracta tolerat, nec exigit ut sic 
contrahentes l\lntrimonium per se ipsos iterent. 
2 C . In cjusmodi l\1atrimoniis omnia reperiuntur 
ad verum Sacramentum requisita, nempe materia, 
quæ in consensu consistit; forma, sive posita sit 
in verbis Parochi, sive in verbis contrahentium ; 
testium et legitimi Sacerdotis præsentia, intentio 
faciendi quod facit Ecclesia. 3 Q . Quia, nisi hæc 

iatrimonia Sacramenti ration em haherent, Eccle- 
sia non sineret ea celcbrari cum ritibus cunctis qui 
l\'Iatrimonii Sacramentum comitari solent ; nec enim 
decet sacro ritu profana celebrari. 
Cum tamen hæc opinio sit tantum probabilis, 
nee omne dubium excluùat, expeùit, ad removen- 
. dos 
U 
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dos omoes scrupulos, ut partes quæ per ProcU1'a- 
torell1 contl.axerunt, per se ipsas coram tcstibus 
et Parocho, consuetisque solemnitatibus, reno- 
'vent consensum quem secundus Sacerdos con- 
ditionate tamen, et in quantum opus est, confir- 
mabit. 
Dices 1 0 . Alia Sacramenta non possunt absenti- 

bus per ProcUl'atores conferri. Hinc damnata est 
a Clemente VIII. doctrina quorumdam qui assere- 
bant absolutionem posse per litte1'as absentibus dal'Î. 
Ergo nee Matrimonium, &c. 
R. fl. conseq. et parit. Uatio disparitatis est quia 
l\1:at1'imonium est contractus. At vero contractus 
inter absentes per Procuratorem, nemine diffitente, 
perfici possunt. Alia autem Sacramenta non sunt 
contractus. 
l\lagnum est inter Matrimonium et Pænitentiæ 
Sacramentum discrimen. Nam Pænitentiæ Sacra- 
luentum est certUlll judicii genus, (luod pronun- 
tia1'i non potest, nisi cogllitis a Confessario requi- 
sitis in Pænitente dispositionibus. Non possunt 
autenl di
positiones Pænitentis ad recipiendam ab- 
solutioncm requisitæ a Confessario cognosci, nisi 
Pænitcns HIe præsens sit, infirmasque mentis affec- 
tíones aperbt. Ad l\latrimonium vero sufficit COIl- 
sensus qui in omnibus contractibus per Procurato- 
rem dari potest. 
Illst. Si IVlatrimoniunl per Procuratorem illitm.Jl 
Sacramcnti rationem habeat, sequitur aJiquem 
Gratiam recipere dormiendo, si tunc contrahat 
ejus Procurator. Atqui illud repugnat. 
R. n. min. Si enil1l infantes et insani Gratiam 
per Bal)tisll1um recipiunt, quamvis de ea tunc nihil 
cogitent, cm' dormientps Gratiam recipere non 
possent? Cæterum expedit ut contrahentes sciant 
tempus quo celebrandum sit eorum l\latrimonium, 
ut utÚnpe per id temporis ad Gl'atiam recipiendam 
sese dispol1ant. 
, 17Zst. iterum. Sa1tein sequitur contrahentem <<.101'- 
micndo pcccare, si nempe contrabat illiu:) Procu- 
rat or, 


\ 
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ratol', dum ipse Qon est in Gratia. Quid al1tenl 
absurdius? 
R. hominem inum non peccare præcise ùor. 
miendo, sed eo tempore quo prævitlens futuram esse 
circitcl' tali temporis intervallo sui l\Iatrimonii 
celebrat.ionem, neglcxit tamen aC(luirere dispositi.. 
ones ad Gratiam tempore celebl'ation:s recipien- 
dam requisitas. At peccatum illud seu potius 
:mcrilegiuOl non impedit quominus 
Iatrimonium 
Sacl'amenti l'ationem habeat: sic :\latrimoniunl 
(IUOÙ a. sponsis præsentibus peccati lethalis reis 
contrahitUl', non minus est Sacramentum, qunmvis 
neutri eo rum Gratia conferatur. 
Dices 2 0 . Carolus VIII. Galliæ Rex Annam 
de Aremorica, quæ per Proeuratorem Maximili- 

no Austriaco nupserat, uxoreUl duxit, testibus 
omnibus Historicis. Atqui tamen si valeret Ma- 
trimonium per Pl'ocuratorem initum, a,c præsertim 
si esset Sacl'amentum, non potuisset Carolus VIII. 
præfatum lVlatrimonium contrahere; cum l\latri- 
monium, præsertilll si Sacramentum sit, perpetuum 
sit ac indissoJubile, ut postea videbim\Js. 
Rel;pondellt nonnulli cum Daniele tom. 5. His I. 
G::.!!if.a !!d annum 1591. hoe factum fuisse per dis- 
pensationem S. Pontificis, nee ùefuisse exempla 
hujusmodi dispensationum, forte quia pacta hæc 
IJer Pl'ocuratorem tunc magis haberentur pro 
sponsa
ibus quam pro conjugiis omnino absolutis. 
Verum, omissa hac responsione, reponÏlol1s in- 
validum fuisse l\Iaximiliani cum Anna de Aremo- 
rica. l\latrimonium per Pl'ocuratOl'em contractum, 
1 0 . quia Anna tnnc ætate minor sine cognatorum 
consensu nupserat: 2 0 . quia prasertim, cum csset 
e regio sanguine nata, sine Itegis consensu spon- 
sum ducere non pOluit, ut alibi dicemus, ubi lIe 
)latrimonii impcdimentis. Vide Historiam Galli- 
cam D. Ve
1J pei' Garneriunl continuatam, tom. 20. 
aù an. 1490. 
Qllllres 4 0 . utrum non baptizati, quaIes sunt 
IniìùeJciì. J uùæi, 
Iahumetani, possint i}1ter se 
)Jatrimonium 
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l\Iatrimonium contrahere, et utrum il1ud 
latrimo- 
llium sit verum Sacramentum? 
R. 1 0 . Infideles, si patrias Leges servaverint, 
verum, ratione contractus, l\fatrimonium inter se 
contrahere, fatentibus omnibus; idque evidens est, 
cum il1a unio nee a Deo, nec ab Ecdesia quæ 
aliunde nihil juris habet in conjugia Infidelium. 
prohibita sit. 
R. 20. ejl1smodi conjugia Sacramenti proprie 
dicti ration em nOll habere, cum nemo ante Haptis- 
mum sit Sacramenti proprie dicti capax. 
go. Conjugia ilIa sunt tamen Sacramentum lati- 
ori quod am sensu, quia omnia ì'latrimonia poste- 
rorum Adami l\latrimonii protoparentum aliquam 
nitiunem participant. l\Iatrimonium vero proto- 
parentum, ex dictis, Sacramentum fuit latiori 
::o;ensu, ql1atenus unionelll Christi cun1 Ecclesia 
1"epræsentavit. 
Quæres .?o. an 1\Iatrimonium a duobus Infidelibus 
seu non baptizatis, juxta patrias Leges contrac- 
turn, eo ipso åd rationem Saeramenti assurgat, vel 
in altero, cum unus, vel in utroque, cum ambo 
baptizantul' ? 
. R. id negare eos orones qui cont
'1dunt Sacra- 
nlEnti l\latrimonii Ministrum esse Sacerdotem, et 
formam esse verba a Sacerdote pro1ata: quæ qui. 
ùenl sententia probabi1ior est, ut infra dicemus. 
A1terius vero sententiæ Patroni id oronino incertum 
esse putant, ut quod a Deo pendeat, qui satis ea de 
re voluntatem suam non manifestavit. 
Quæres 60. an Infiùelium istorum, si convertan- 
tur, l\Iatrimonia in facie Ecc1esiæ et cum bencdic- 
tione nuptia1i sint iteranda? 
R. Nec apud SSe PP. nee in Conciliis 1egitur 
ill olim fuisse facti tatum, nee etiarn illud apud 
Indos et Sinenses nostris temporibus a l-"lissionariis 
obscrvatur. A b agendiratione iJla non esse rece- 
dcndum, nee proinde l\latrimonia, de quibus hie 
agitur, esse. in facie Ecc1esiæ iteranda, sentiunt Fag- 
nanus, Navarrus, quos sequitur Collator Parisie.n- 
515, 
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sis, qui addit Gratias InfideJibus nuptis et conver- 
sis necessarias per alia Sacramenta frequenter re- 
ccpta posse impetrari. Sentimus cum istis omnibus 
iri praxi tenenJam esse illam discip1inam, nisi a1iter 
statuerit Episcopus. 
QlI,æres 7 o. quid sentiendunl sit de l\Iatrimoniis 
Hæreticorum inter se? 
R. 10. l\Iatrimonia ilIa, si juxta patrias justasque 
IJeges inita fuerinl, in ratione contractus esse 
valida. Id nemo diffitetur, manifesto que sequitur 
ex antea dictis. 
2 0 . IlIa Matrirnonia Sacramenti ration em non 
habênt, si agatur de Hæreticis qui nee servatis 
Ecc1esiæ Legibus et Ritibus, nee aùhibito Sacer. 
dotis ministe"rio, contrahunt; siquidem Ecclesia jus 
habet statuendi Leges circa Sacramentum l\latri.. 
n1onii, etimn illud irritantes; iisque ratione Baptis- 
mi subjiciuntur ipsimet Hæretici. Aliunde Sacer- 
lIos est minister Sa<.'ramenti Matrimonii, ut infra 
llicemns. 
'30. Si agatur de Hæreticis qui ritu EccIesiæ et 
lVlinistcrio Sacerdotis, in suis Conventiculis, aut 
etiam, ad vitanda quædam mala, in templis Catho- 
licorum l\'1atrimonium contrahunt, quidmll volunt 
eos recipere Sacramentum; idque vel"um est eo 
seniU quod eis applicetur signum cxternum ViOl 
habens Gratiam sacramcntalem confel"endi. At 
cel"tum e
t cas non recipere Gratiam Sacramento 
sen signo annexam. 
4 0 . Quod si posteriores illi Hæretici pænitentia 
tacti ad Eec1esiam redierint catholicam, censent 
nonnulli tunc eos Gratiam Sacramento anncxam 
recipere, lVlatrimoninmque eorum ad Sacramenli 
rationem assurgere, etiamsi antea non fuisset Sacra- 
mentum; sed ilIa sententia incel"ta videtul", nee 
ullo fundamento nixa. 
- 50. Bx constanti EccJesiæ discipJina non ite.. 
rantur in facie Ecclesiæ et cum benedictione 
nuptiali l\latrimonia I-Iæreticorum ad .Fidem ca- 
tboiicam regredientium, si ante convcrsionem valide 
U 3 contraxerint ; 
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contraxerint; ilIa in praxi tenenda est discip1ina, 
nisi forte aliter decreverit Episcopus, ut decrevit 
Sanctesius Ebroicensis Episcopus qui ann. 1576. 
sequens Statutum edidit. Si in Hæreticor'llm Con- 
venticulo 't,ir et mulier l\fatrimonium contraxerint et 
celebraverint, statuìrJ1us, -cessante silicet omni impe- 
dimento canonico, ip>Ís, cum ad Fidem regrediuntur, 
in facie Ecclesiæ benedictionem ill nuptiali Missa a 
Curato vel Vicario c01!fe'rri, ne saltem dubitari possil- 
an eO'J"ll1n ftiatrimoniurn cm'eat Sacramenti ratione 
et Gratia. Si autem Hæretici invalide, nimirum 
propter aliquod impedimentUln dirimens, ante 
conversionenl contraxerint, pro cuI dubio post' 
eOl'urn ad EccIesiam regressum, l'itu Ecc1esiæ a 
Sacerdote cum benedictione nuptiali iterandum 
est eorum Matrin1onium, alioquin in fornicatione 
viverent. 
Ad valeant nunc in Galliis Hæreticorum Conju- 
gia, expendemus, ubi de præsentia Parochi et 1\'la- 
trimonii clandestinitate. 
Quæres 8. quid sentiendum sit de JVlatrimonio 
Fidelium cum InfideIibus, an videlicet sit validurn, 
]icitum, et Sacramentum? 
R. 1 0 . illud' esse validum in ratione contractus, 
si fiat secundum patrias Leges, ut satis constat ex 
dictis. 
20. l\:Iatrimonia hæc Lege evangelica Ilunquam 
generatjm. prohibita fuerunt; alioquin mulieres 
christianæ quæ viris infidelibus nupserunt, ut 1\10- 
nica Augustini parens quæ a Patricio, Clotildis 
quæ a Clodovæo Gal1orull1 Rege ducta est, non 
fuissent Sanctorum fastis inscriptæ. 
:3 CJ . Ejusrnodi IVlatrimonia quinque prioribus Eæ- 
culis, aliquando ac certis in circumstantiis propter 
Ecc1esiæ utilitatem tolerata sunt, ut constat ex 
)audatis modo exemplis. 
40. Ecclesia nihilC'minus, antiquis istis tempori- 
bus, ea conjugia generatim improbavit tanquam 
lllU1tis periculis obnoxia, ut constat ex S. Cypr. 
Lib. de Lapsis, Synodo Eliberit. can. 15. Ipse S. 
Paulus 
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Paulus ea improbare videtur per hæc yerba 2. 
Cor. 6. Nolite jugum ducere cum IrýideUbus, nisi 
videlicet exigant graves circumstantiæ, ut inter.. 
pretantur omnes, sequiturque ex aliis Scripturæ 
locis. 
50. Ecc1esia nunc absolute reprobat, imo pro 
irritis habet ea l\latrimonia, cum cultus disparitas 
sit impedimentum dirimens, ut postea videbimus. 
Dubitari tamen potest utrum in omni casu ista Con- 
nubia reprobet Ecc1esia. :K ec enim improbabile 
est Christianum qui solus fere christianæ Religionis 
sectator in Regione infideli commorari teneretur, 
posse licite uxorem infidelem ducere aut propter 
incontinentiæ periculum, aut propter aliud malum 
grave ac diuturnum, quandoquidem sub tanto in- 
commodo non obligant Ecclesiæ Leges. 

Iissionarii. apud Indos et Sinenses impediunt, 
quantum possunt, nec recens conversi, cum adest 
subversionis periculum, matrimonium cum Infide- 
]ibus contrahant. Si \lero satius ipsis videtur, mi- 
nusque sit periculum, virtute potestatis a Sede 
ap
tolica acceptæ ab impedimento dirimente dis- 
pensantes ea matrimonia permittunt. 
60. Fatentul" omnes matrimonium FideIis cum 
Infideli nunquam esse Sacramentum ex parte In- 
fidelis cum Infidelis ille non sit Sacramenti capax. 
At disputant inter se Theologi utrum matrimonium' 
illud, si fiat cum dispensatione Ecclesiæ, servatis- 
que Legibus ecc1esiasticis non secus ac patriis, 
Sacramenti rationenl ex parte Fidelis habeat. Do.. 
nlinicus Soto, Catharinus, Turnelius id affirmant. 
Alii cum Vasquesio, Sanchesio, negant. Sententi- 
am nostram aperiemus in responsione sequenti ad 
quæstionem similem de matrimonio Orthodoxorum 
cum Hæreticis. 
Quæres go. quid sentienùum sit de matrimonio 
Orthodoxorum cum Hæreticis? 
ll. 10. Illa matrimonia, nisi specialibus ]ocorum 
Legibus irritentur, in ratione contractus esse 
valida, ut constat turn ex consensu unanimi The- 
ologorum 
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ologorum, turn quia nullo jure generali irrita 
dec1arantur. 
2 0 . In Gal1iis matrimonia Cadlo)icorum cum 
Hæreticis quantum ad contractum civilem speciali 
Lege irritantur. Voulolís. inquit Rex Gallorunl 
in Edicto an 1680. qu'a fa'Venir nos Slgets de la 
Religion Catholique ne puissent, sous quelque pretexte 
que ce soit, contracier nzariage avèc ceux de ia Reli- 
gio'll pretendue Rifòrmee, declarant tels 7nariages 
non valablement contracfes, et les irifàns qui en pro- 
"l:iendront, illegitimes, et incapahles de succeder Q?/,X 
biens meubles et immeubles de leurs peres et meres. 
Neque Lex ista novo Regis Edicto an. 1788. revo- 
cat a fuit. 
go. Ejusmodi conjugia, quamvis, generatim 10- 
G.uendo, non sint quantum ad contractum civilcm 
irrita, tamen illicita sunt ac muJtis E('clesiæ Legi- 
bus prohibita, propter varia pericula quibus objici- 
untur sive Catholici similia matrimonia contrahen- 
tes, sive proles ex iis matrimoniis suscepta. 
40. Non sic tamen vetita sunt quin justis ùe cau- 
sis, cautionibusque adhibitis, ad impediendarn par- 
tis fidelis, prolisque nascituræ subversionem, ex 
dispensatione contrahi possint, ut constat turn ex 
unanimi pene Theologorum consensu, tum quia non 
desunt exempla fidelium pietate eximiorum qui con.. 
jugia cum Hæreticis inierunt, tum quia in iis ma- 
trimoniis aliquando dispensarunt SSe Pontitices et 
Episcopi. 
In locis ubi Catholièi Hæreticis permixti secum 
invicem connubia contrahere so]ent, peccaret gra- 
viter, et in lJuibusdam Diæcpsibus suspensioneln 
incurreret 
acerdos qui ea matrimonia sine dispen- 
satione celebraret, quia constat ea saltem Legihus 
ecclesiasticis esse vet ita. Ita Collator Andegaven- 
sis. Si tamen, ut in pluribus Germaniæ Pro
inciis, 
usus generaliter et constanter obtinuerit ut ejus.. 
modi matrimonia, videlicet CathoJicorum cum Hæ- 
reticis, sine dispen::;atione cclebrentur, inculpat
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Servari poterit illa praxis, quia tunc Leges eede. 
siasticæ quibus solis hæc rnatrimonia prohibentur, 
desuetudine tacitoque Episcoporum et SS. Pontifi- 
cum consensu, ut vult Isamhertus, censentur abro. 
gatæ. 
b Q . Disputant inter se Theologi utrum i]]a matri- 
monia; si justis de causis contrahuntur, cum bene. 
dictione nuptiali celebranda sint, utrum Sacramenti 
ratiollcm habeant, et utrum aliquam, aut in recipi- 
ente aut in celebrante aut in dispensante profana.. 
tionem importent ? 
Ad hane quæstionern difficilem, quæque ad prax-. 
inl attinet resp. 1 0 . moris non esse ut Catholico et 
I-Iæretico nuptias celebrantibus impendatur bene- 
dictio. leI prohibuit Clemens VIII. teste Co]Jeto, 
tom. 14,. edit. in 80
 p. 167. Id omnino illicitum 
est, cum reverentia Sacramentis debita exigat, ut 
hæc nec recipiantur in statu peccati mortalis; nee 
scienter conferautur homini peccatum mortale ha... 
benti, quando peccatum fuerit notorium, qualis est. 
hæ\"esis. N ec ipse S. Pontifex habet potestatem 
mutandi jLÍs non modo divinum, sed etiam naturale 
ut Sacramenta digne et revercnter tractentur. 
IIinc n
'atrip-!D1)ia de quibus agitar, quando ex dis- 
pensatione S. Pontificis contrahuntur, solent, in 10- 
cis ubi viget Tridentina disciplina, celebrari ante 
januam Ecclesiæ coram testibus et Parocho qui par- 
tium contrahentium consensum recipit, nulla eis 
impensa benedictione nuptiali. Ita fieri solet. Ita 
factum est in matrimonio Henricæ Regis nostri 
Ludovici XIII. sororis cum anglorum Rege Caro- 
10 I, 
His positis 'resp. 2 0 . rnatrimonia de quibus agitur 
Sacramenti rationem non habere, siquidem bene- 
rlictio nuptia]is a Sacerdote prolata, est forma Sa- 
cramenti l\latrimollii, ut postea certissimis argu- 
ßlentis ostendemus. Cunl itaque benedictio hæc 
in iis matrimoniis desit, ea sunt contractus mere 
civiles, quos Ecclesia per suam dispensation em ne- 
quidem 
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quidem directe approbat, sed tantum justis de cau. 
iiis to]erat, decJaratque in iis circumstantiis nee ju- 
ri naturali nec divino eE'se oppositos. 
Ex his patet 3 0 . nullam aut in contrahentibus 
aut in Sacerùote, aut in dispensante esse profana- 
tionem. Si quæ sit it) hocce negotio contrahentis 
ct Sacerdotis commulJicatio cum Hæretico, ea com. 
Jl1unicatio solo jure ecc1esiastico prohibita est, cum 
lllatrimonia de <}uibus agitUl', nec jure naturali nee 
divino vetita sunt. Hæc autem fit Jicita, cum Ee- 
cJesia per suam dispensationem, ex hypothesi, suanl 
prohibitionem sustu!erit. . 
Scio nonnullo8 velie matrimonium omne inter 
Christianos necessario Sacramenti rationem habere; 

ed hane sententiam quæ nunc præsertim paucorum 
est, antea confu[avimu
. 
Quæres 1 n. quandonam licite possint Fide]es 
cum I-Iæreticis matrimonium contrahere? 
R. id licitum esse, 10. cum ii serio nee ficte, ut 
sæpissime contingit, conversionem promittunt. 
2 0 . Cum id suadent gravissimæ causæ, v. g. spes 
certf} conjugem ad Ecclesiam revocandi, inimici- 
tJas extinguendi, flectendi animum Principis in 
. r'" 
gi"
tla.'TI ",n1.1ÌÙJll;urciììio 
go. Cum pars catholica justam habitura est 
facultatem omnia Religionis oflicia adirnpJenùi, nee 
uHuln sive illi sive liberis nascituris timendum est 
liiubversioni3 rericulum, nullaque contractui appo- 
Bita est clausu]a quæ bono eOl'um spirituali noceat; 
a1ioquin illuù matri!l1onium jure naturali vetitmn 
esset. 
Nec licitum est, ut merito notat Navarrus, pac- 
tuÌn quo convenitur ut l1Jasculi in Religione patris, 
puellæ vero in matris Re]igione enutriantur, sicut 
nt in muItis ]ocis, quia pars catholica consentire 
nOIl potest ut quidam e suis liberis Diabolo manci- 
pentur. 
40. Cum habetur legitima Superioris ùi!:\pensa. 
tio. I-Iæc autem, cum agitur de magnis Principi- 
bus qui in Religionem magis influunt, debet ex- 
presse 
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presse a S. Pontifice concedi, uti æquum est, ac 
praxi antiqua constitutum. In iis vero quæ ad 
plebeios speetant, tenenda est locorum consuetudo. 
Monet Pichlerus Jib. 4.. Decreta1ium, tit. I. n. 131. 
'Vulgares h01nines in Germania præscripsisse quoad 
licentiam ab Episcopo obtinendam. Saltenl Catho- 
lici vulgares nihil in hoc tanto negotio agere debent, 
nisi consu1to prius Parocho, qui clausulas prolis 
education em spectantes attente perpendat, quique, 
gi periculum Fidei immineat, consensum deneget, 
aut rem totam ad Episcopum rejiciat. 


Specialis adnotatio. 


Sedu1c.t animadvertendunl est nos in propa
ltl- 
one 6. non dixisse simpliciter cum pluribus l\latri- 
tnonium esse verum novæ Legis Sacramentum; ,?> 
sed nos id asseruisse tantum de Matrimonio qutJd 
inler persúnas baptizatas 'dlu Ecclesiæ cOlltrahitllr., 
ct quidem merito. Cum enim ex modo clictis 
constet lVlatrimonium inter non baptizatos, inter 
I-Iæreticos, imo ali(}uando inter Fideles posse in 
ratione contractus valere, licet non sit Sacramen.. 
rum, inde consequens est omne l\Iatl'ilnonium non 
esse Sacramentum proprie dictum, sed illud tantum 
quod inter personas baptizatas ritu ecclesiastico 
perficitur. Nee alium sensum habet Tridentina 
SJl10dus sess. 24. ubi dcfinit Matl'imonium esse 
"1101.'æ Legis Sacramentum. Ibi enim, inquit Jueni- 
nu
, Concilium !oquitur de lUatrinlOnio quod a 
le
itimo l\1inistro dispensatum fue1"Ìt, perstringens 
videlicet Lutheranos et Calvinistas qui nequidem 
)latrirnonium ejusmodi inter Sacramenta recen- 
seri volebant. Sic Pænitentia et Ol'do sunt Sa.. 
cramentum ex Concilio Trid. nee tamen omnis 
l>(enitentia et Ordo est Sacramentum. Igitur Ma- 
trimonium a Sacramento 1Vlatrimonii distinguitur, 
cum unum possit existel'e sine altero. Distinctio- 
nem hanc apertis verbis cxprimunt plures Cate- 
chismi, in quibu
 dicitur Mat.rimonium a Sacra- 
mento 
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mento sanctificari, non vero l\fatrimonium esse 
ipsummet Sacramentum. Qu'est ce que Ie mariage, 
inquit Catechjsmus IVlontis-Pe3suJani? R. C'est 
'li1le societe legitime entre 1'l1011lme et la femme, que 
Dieu a etablie pour la 'multiplication. du genre Ilu- 
main: en matrimonium. Si autem quæsiveris quid 
sit Sacramentum Matrimonii? Respondet Cate- 
chismus Parisiensis: C' est un Sacrerne1lt qui donne 
ia Grace pOll'/" sanctifier la societe legitime de l'lwm- 
me et de la fimme. Catechism us Ambianensis an. 
1691. Qll,' est: ce que Ie Sacrement de lUaringe? 
R. C' est Ull Sacrement que J esus- Christ a institue 
pour benir l'alliance de l'lwJnme et de .fèmme. 
Eadem distinctio reperitur in Catechismis Ande- 
gavensi an. 16ï6. Suessionensi an. 1696. Blesensi 

n. 1728. Rhemensi an. 1692. Bizuntino an. 1608. 
Carn utensi an. 1699. A ugustorl unensi an. 1793. 
Trecensi an. 1733. et in aliis multis. 
l\latrimonium itaque et lUatrimonii Sacramen- 
tum a se invicem distinguuntur, nempe matrimoni- 
um eÛ conjunctio 'Viri et 'muliens individuam vilæ 
societatem con/iuens. Matrimonii vero Sacramen- 
tum est ritus exterior Ecclesiæ, cui Gratia ex 
institutione Christi annectitur. Hinc forte minus 
accurate loqui videntm o ii qui, ut vulgo legitul" in 
Scriptis l'heoJogorum, simpliciter et sine addito 
asscrunt 1I1atrimonium esse vcrwn 'l20væ Legis Sa- 
cramentum. At vero durius ii reprehenduntur ab 
Auctore anonymo Libri in multis censura et repre- 
hel1sione digni, cui tit. examen de deu:r questions 
importantes sur Ie 111 a ringe, an. 1753. Cum enin1 
isti Theologi asserunt Matrimonium esse verum 
novæ Legis Sacramentum; id intelligunt de matri- 
tnonio quod inter baptizatos, cum sacris cæremoniis 
administratur, intelligunt per hæc verba Christum 
in nova Lege Sacramentum instituisse, quo nuptiæ 
consecrarentur, Gratiaque nubentibus conferretur. 
Cum docent Christum in nova Lege matrimonium 
ad Sacramenti dignitatem evexisse, non intelligunt 
Christum matrimonii naturam mutavisse, sed illmn 
o voluissc 
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voluisse ut matrimonium cum sacris cæremoniis 
administratum, per Gratiam sanctifìcaretur. I-linc 
ii Theologi ab iBis qui dicunt matrimonium et 
lVlatrimonii Sacramentum distingui, tantum quoati 
terminos qui forte minus sunt accurati, sed non 
reipsa differunt, ut patet ex eo quod ii ipsi Theo.. 
Iogi qui statuunt !vlatrimonium esse verum novæ 
Legis Sacramentum, diverse tamen matrimoniun1 
et l\Iatrimonii Sacramentum defìniant, ad eo verum 
'est illos a1iquam inter utrumque distinctionem 
admittere, nee inte])igere quodljbet lVlatrimoniunt 
csse venUTI novæ Legis Sacramentum r 


CAPUT TERTIUM. 


De solemnilatihus quæ _'Iatrimoniurn. præcedere 
solen! . 


Duo sunt quæ matrimonium præcederc solent, 

ponsalia et bannorum proc1amatio. 


ARTICULUS I. 


De Sponsalibus. 


Dicendum occl1rrit de sponsa1ium natura, defi.. 
nitior.e, cireumstantiis, ministro, effectibus, dissolu.. 
tione, &c. 


De natura et dçfinitione Sponsalium. 


Sponsa1ia, gaBice les ,fiancailles, sic dicuntur a 
verbo, spondeo seu promitto. Quanùoque sumun- 
tur pro arrhis seu muneribus spon
æ aut sponso 
offerri solitis ; quandoque pro matrimonio rato qui.. 
ùem, sed nOndULTI consummato, quo sensu Beata 
Virgo licet bene nupta, dicitur tamen desponsata 
Joseph. In præsenti Tractatu accipiuntur pro ma. 
trimonii promissione inter personas jure habiles. 
X Sponsa1ia 
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Sponsalia definiuntur in Jure canonico, caI. 
Nostrates, 30. causa 5. promissio mutua futuraruT1l. 
nuptiarum. Differunt a matrimûnio, quod videlicet 
mau"imonium fiat per verbunl de præsenti, accipio 
te in cOl1j'llgem; ßponsalia vero fiant per verba 
de futuro, prorniUo te accepturu'm in C01?jugem. Du.. 
plicis sunt generis sponsalia; alia ecclesiastica et 
6olemnia, quæ fiunt in facie Ecclesiæ coram Sa. 
cerdote benedicentc ; 'alia non solemnia quæ earent 
ilIa solemnitate, et privatilu fiunt, v. g. coram No- 
tario, aut privatis scriptis in quibusùam Diæcesibus. 


De conditionibus ad Spol1salium validitatem requi-. 
sit is. 


Sex vulgo numerantur conditiones ad validita- 
tCln sponsaJium requisitæ. 1 ('. Ut promissio ma- 
trimonii sit vera. 20. Ut sit mutua et ab utraquc 
parte acceptata. go. Ut sit libera. 4. 0 . Ut sit inter 
personas determinatas. 50. Ut sit verbis, scriptis, 
aut aliis signis manifestata. 6 U . Ut sit inter perso- 
Das jure habiles. 
Pl'ima igitnr conditio ad validitatem sponsaliufil 
requisita, est ut matrimonii promissio sit vera. III 
patct ipEa sponsalium definitione. Si promissio fie- 
ta esset, non esset verus consensus ex parte simu- 
lantis, sed dolus. Hinc in foro conscientiæ nulJa 
essent ista 8ponsalia. In foro tamen externo, ubi 
de intentione pel" verba judicatur, valida pronui1- 
tiarentur, quia simulans, si lion virtute sponsalium, 
,altem ratione injuriæ alteri parti factæ, teneretur, 
promi
sioneln servare, aut saltern injuriam illatam 
resarClre. 
Secunda conditio est, ut ea promissio sit mutua, 
et ab utraque parte acceptata. Uatio est quia in 
omnibus contractibus onerosis utriusque partis ob- 
ligatiouem inducentibus, utriusque ilJius partis con- 
líiensus l"equiritur. 
Hir.c.l o . obJigationem non parit matrimonii pro.. 
mi<isiQ etiam .jurata, nisi acceptetur, quia in ista 
promissione 
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promissione subauditur conditio, si 'Celis, si acceptes; 
nee in Tribunalibus Ecclesiasticis, nec in CuriifJ 
supremis admittitur ejusrnodi prornissio. 
Quamvis autem sive ex Jure canonico cap. At- 
testationes de Despoils. i11lpuh. sive ex Edicto Lu- 
dovici XIII. an. 1629. Iicitum sit in iis quæ ad ma- 
trimonii promissionem spectant, probationenl tes- 
timonialem admittere, nihilominus ejusmodi proba- 
.tio nunc in Galliis rejicitur. Sed ex Edicto aJtero 
ejusdem Regis an. 1639. requiritur in TribunaIibus 
ccdesiasticis et civiIibus probatio scriptis firmata, 
etiam quando agitur de pal.tibus infirmo loco natis. 
In foro t amen conscientiæ obligat Inatrimonii 
promissio verbis aut quovis alio signo exteriori ac- 
ceptata. 
Quæritur vero an sílentinm rationem habere possit 
acceptationis vel promissionis? Id nobis pendere 
videtur ex ch.cumstantiis : v. g. potest silentillm 
haberi pro acceptatione et repronlissione, in jis dr- 
cumstantiis in quibus verecundiæ magis quam dis- 
sensui vel animo suspenso debet adscribi, ut si aga- 
tur ùe sponsalibus jam pridem optatis, ac industrie 
quæsitis. Idem dicenùum est quoties silentium, ex 
occurrentibus circuffistantiis, verum consensum de- 
notant. Secus vero in aliis circumstantiis. 
Tertia conùitio est ut ea promissio sit 1ibera, id 
cst, facta cum ea advertentia quæ aù peccandum 
mortaliter sufficeret. Si eniro in omnibus contrac- 
tibus Iibertas sit necessaria, maxime in matrimonio 
ac proinùe in sponsalibus "ei connexis. Sponsalia 
sub peccato mo.-tali obligant; ergo libertatem re. 
quirunt, qua1is ad peccatum mortale requiritur. 
Hinc 8ponsalia contrahere nequeunt 1 0 . ebrii. 
2 0 . Amentes, rationis impotes, nisi luc.ida habeant 
intervalla. go. Ii qui, cum cæci, n1uti et surdi sint a 
nativitate, nequideo1 per signa matrimonii naturam 
capere queunt. Secus tamen de surdis, mutis et 
cæcis a1iis qui ml11ta difficilia intelligunt, suasque 
ideas sign is externis manifestant, ut pIures qui 
etiam 
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etiam confiteri et absolvi possunt. 4 0 . Nec etiam 
sponsalia contrahunt qui errant circa personam, 
(Juia talis error voluntatem ac proinde ]ibcrtatem 
toBit. 
Hinc 50. sponsaIia metu gravi, id est, qui cad ere 
possit in virunl constantenl, inique extorta, defec- 
tu libertatis, nulla sunt. Ideo in Curiis supremis 
irritæ declarantur mat1'imonii promissiones a pueHis 
aut viduis, persevcrante ægrotatione, suis 
Iedieis 
aut Chirurgis faetre, quia tales promissiones ut ti- 
moris ex 0101'bo naseentis effect us habentur. 
.i\ t vero controvertitur inter Theo]ogos utrun1 
sponsalia metu gravi extorta, pleno jure sint irrita, 
adeo ut etiam ante sententiam J udici
 nihil valeant, 
l1ec ullam obligationem inducant; utrum vero so- 
lum veniant a Judice irritanda, adeo ut ante sen- 
tentiarn Judicis valeant. Probabilior nobis videtur 
opinio eorum qui contendunt ejusmodi sponsalia, 
si non jure naturali, saltern jure positivo, nimiru[n 
canonico, esse prorsus ouIJa. 10. Quia ita sentiunt 
1'heologi et Canonistæ celebriores. 20. Quia ma- 
trimonium gravi metu extortum, fatentibus omni- 
bus, nuBum est ad minus jure positivo, spom;alia 
autem et matrimonia sunt conoexa. 
N ec eadem sponsalia valent, etiamsi jurarnento 
confirrnata fuerint, quia juramentum, ut vulgo do- 
cent Theologi et Canonistæ, contractum jure nul. 
)urn ac Legibus prohibitum ratum fa cere non potest. 
V olunt tamen perplures juramentum illud per se 
obligare, sicut obligat juramentum usuras soIvendi, 
ex cap. 6. de jUTf:jurando. Uatio eorum est quia 
hoc juramentum sine culpa servari potest. Unde, 
juxta eos, ut solvatur ilia obligatio, in hoc casu 
dubio ab Episcopo petenda est dispensatio. Quæ 
quidem sententia probabilis est, aut saltern tutior, 
proindeque in praxi tenenda. Ex his sequitur ex 
sponsalibus metu gravi contractis non nasci impe- 
dimentum honestatis publicæ, cum ex Trid. sess. 
24. de Matrimonio cap. 3. sponsa1ia i
1valida ejus- 
modi imped:mento locum dare non l')os
int. 
- Attamen 


" 
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Attamen cum opinio eorum qui sponsa1ia metu 
gravi contracta p1eno jure invalida esse contendunt, 
non sit omnino certa, procul dubio consultius est 
ac tutius ut pars quæ metum sibi gravem incussum 
quæritur, curet ut sponsalia sua per Judicem eccle. 
siasticum declarentur inita. Addimus obtinendam 
esse in eo casu dispensationem honestatis pub1icæ, 
non a Papa, sed ab Episcopo qui in dubio potest 
a casibus Papw re
ervatis dispensare, ut alibi vide. 
bitur. 
Quarta condit
o est ut sponsalia sint inter per- 
sonas determinatas, non 
ecus ae matrimonium 
quod, fatentibu& omnibus, non potest contrahi. nisi 
inter personas tales et detcrminatas. Hine nee 
sponsalia, nec proinde impedimentum honestatis 
publicæ contraheret, qui unam e tribus sororibus 
se in conjugem accepttuuHl esse promitterct. 
Quillta conditio est ut promissio matrimonii 
verbis, scriptis aut aliis signis manifestetur. Re. 
quiritur enim ut sit reciproca, et utrinqlJe accep- 
tata. Quomodo autem promissio matl'imonii potest 
acceptari, nisi sign is manifestetur? Hæc autem 
manifestatio fieri potest 1 0 . non tantU111 verbis et 
scriptis, sed etiam aliis signis, v. g. nutibus, ut in 
mutis. 
2 0 . Fieri potest non tantum inter præsentes, sed 
etiam inter absentes, videlicet pel" l\ untium et 
Procuratorem aut per Litteras. Eædelll porro aù 
sponsalia per Procuratorem, quæ ad matrimonium, 
requiruntur conditiones. 3 0 . Fieri debet verbis 
affirmativis. Unde formula hæc. non a/iam ducam 
præter te, sponsalia non inducunt. I-Iæc enim ver- 
ba matrimonium futurum inter partes absolute nOil 
denotant, sed tantml1 conditionatc, ni111irum si 
Inatrimonium vclint inire. 4 0 . Fieri debet verbis 
lIe futuro, ut habetur in pluribus Uitualibus, 
sicque mu1tum differunt a nlatrimunio quod fit ver- 
bis de præscnti. Sponsalia verbis de præsenti inita 
Sanctione ßlesensi art. 4:1-. expresse IJrohibentur. 
1\lultis CUt'iarum supremarull1 Judiciis prohibitun1 
est ne Sacerdotes ejusmodi sponsalibus assisterent. 
X 3 llæc 
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Hæc autem vetita sunt ne sponsi id sibi Hcere ex- 
istiment quod solis conjugibus Heet. Si tamen 
impubes per verba de præsenti sponsa1ia contraxit, 
ex dispositione .T uris, verba de præsenti non Dla- 
trimonium, sed sponsalia tantum efficjunt. 
Sexta conditio cst ut ea promissio sit inter per- 
sonas jure habiles. 
Hine 1 0 . sponsaJia ante septennium comp]etum 
contracta nullius sunt valoris, quia Jure canonico 
sive masculi sive fæminæ ante illam ætatenl spon- 
salia valide contrahere non possunt. Fieri quidem 
pot est ut rationis usus septennium præveniat, sed 
non idcirco valent sponsalia ante earn ætatem con- 
tracta, quia Lex absolute et sine ilIa restrictione 
ea irritate Quamvis alltem valida sint sponsalia a 
septennibus, rationis tamen usum adeptis; con- 
tracta, ac in quibusdam Diæcesibus permittantur, 
satius est tamen partes quarum interest, de iis dis- 
suadere, propter incommoda quæ non raro ex iis 
naseuntur. 
Hine 2 0 . non valent sponsaJia cum persona quæ 
habeat impedimentum dirimens ve} prohibens, si 
l)crpetuum sit, nee per dispensation em auferri pos- 
sit. Ratio est quia talis promissio esset de re im- 
possibiJi vel illieita, ac proinde JurE' naturaIi nuna, 
cum nemo teneri possit ad irnpossibile, nee debeat 
ad vetitum se obligare. 
Si vero impedimentum sit duntaxat ad tempus, 
3ut per dispensationem auferri possit, ut defeetus 
pubertatis, votunl castitatis pro certo tempore, 
iniri possunt sponsaJia ut eo tempore impleantur 
quo cessabit impedimentum. 
Igitur valent sponsa]ia contracta sub ea conditi- 
one
 si Papa dispens(Jverit, cum nihil sit in ea con- 
ditione illhonesti vel impossibiIis. Tenentur autem 
})artes contrahentcs, nisi alia sint pacta conventa 
,.el locorum usus, eommunibus sumptibus dispen- 
sationem petere, quia hoc in ea promissione ma- 
trimonii tacite includitur, et est commune nega- 
tiun1. Si vero dispensatio dcnegatur, nulla fiuot 
ejusmodi sponsalia, ut satis intelligitur. 


De 
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De variis Sponsalium circumstantiis. 


Quæres 1 0 . an parentes pro 6]jis. impuberibus 
sponsalia contrahere possint? Idem quæritur de 
socero, fratre, tutore. 
R. 1 0 . parentes posse sponsalia contråhere pro 
impuberibus septennio majoribus, eosque impu- 
beres, si e.'cpresse consense1"int, vel tacite, ut si præ- 

entes fuerint, nee contradi:rerint, iis sponsalibus 
ohligari, inquit Bonifacius VIII. cap. Si Ùifantes, 
de Despons. impub. in 6. Illud vero debitum, in- 
quit Glossa, est hone3tatis tantum, non neeessitati8, 
et ideo filii isti, cum pervenerint ad pubertatem, 
possunt ab iis sponsalibus etian1 juratis resilire, nisi 
tamen antea eonjunetio carnalis intErvenerit, ex 
cap. de illis, tit. de Despons. impuheru11l. Ilia tamen 
resiliendi facultas non impedit quominus contrae- 
turn fuerit l)ublieæ honestatis impedimentum. 
Dixi autern, etiam ju ra tis, quia juramentum 
sponsalibus oppositurn eorum conditionem sequitur, 
nee præjudicare pot est Legi in se utili qua pOsSl1n1 
impuberes sponsalia resilire. 
R. 20. Quantum ad impuberes septennio mi- 
nores, si parentes pro iis sponsalia contraxerint, 
nulla ex iis sponsalibus nascitur obligatio, nee filii 

eptennium adepti tenentur ea pro ratis habere, 
(}uia nulla Sllnt ex Jure sponsalia ante septenni un1 
contracta. Si verO po
t septennium adeptum ea- 
dem rata habeant, iis obligantur, nec poterunt re- 
silirc ante pubertatem, bene vero post il1am, modo 
statim contradicant. I-Iæc omnia comprobantur 
ex cap. unico de Despolls.impub. ct ex cap. 8 eocl. tit. 
cxtra. 
Dixi, modo statim contradicanl, scu illico, ut 
10quuntur Canonistæ. Ii/ico autem fieri dicitur 
qund intra triduum .fit, ex Lege finali, Cod. de 
Judiciis. Igitur sine mora reclamandum est vel 
saltern recIamandi intentio manifestanda, alioquin 
rata 
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rata erunt ejuslllùdi sponsalia. Excipicnd.um ta- 
men, si quis ignorat se ad pubertatem pervenisse, 
vel sibi competere jus resiliendi, quia. tempus non 
occurrit ignoranti. Cæterum non verbis tantum sed 
faetis sponsalia possunt approbari, ut si quis sponsi 
nomen gerere pergit, munera mittit ad eum, vel ab 
eo recipit. 
Hie duo notanda sunt 10. Si impuberes spon- 
sa1ia contraxerint, qui primo pubes factus est, po- 
test statim post pubertatem resiJire, nee tenetur 
expectare donee alter pubes cat. 20. Si pubes cum 
impubere desponsatus fuerit, pubes resilire nequit, 
bene vero impubes, sed tantum cum pubertatem 
attigerit. 
R. go. socrum, fratrem vel tutorem non posse 
pro privigno, sorore vel pupillo spollsaJia contra- 
here, quia facultas hæc iis a Jure non confertur, 
nec proinde iBis con cedi debet, cum odiosa sit, 
impuberumque libertatem lædat. 
Quær. 20. an fiJiifamilias, invitis aut inseiis paren.. 
tibus aut tutoribus, sponsalia contrahere possint? 
R. 10. nec Jure communi, nec ulJa specia1i 
Lege in GaUiæ regno irrita esse ejusDlodi spon. 
salia. Qui tamen existimant filioru.mfamilias ma- 
trimonia sine consensu contracta in hoc regno esse 
nulla, eodem moJo de sonsalibus sic contractis 
opinari videntur, quia sponsalia matrimonio sunt 
connexa. 
R, 2'. graviter illicita esse ejusmodi sponsalia, 
propter violatas turn Ecc1esiæ Leges, tum reveren- 
tiam parentibus debitam. Uude ad sponsalia ec- 
clesiastica fiJiosfamilias non debent admittcre Pa- 
rochi, nisi de parentum tutorumve COJ1SenSU scrip- 
tis, aut voce certissime constet. Cætrum sponsa- 
]ibus sic contractis obligarentur filiifamilias, si- 
postea conscnserint parcntes, secus vero si disscn- 
serint. 
Quæres go. an matrimonium ante pubertatcm 
contractum, adeoque defectu ætatis irritum, sal- 
tern valcat in ratione sponsaIium? 


R. affirmative. 
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R. oJfirmative, ex cap. unico de SPOilS, ill- 6. V' e- 
J'umtatem a tempol.e Concil. Trid. ut matl'imonium 
ejusmodi vim sponsalium habeat, contrahi 4ebet 
('urn conditionibus Jure novo requisitis, '''. g. coram 
Parocho et testibus. Hæc praxi3 Romæ 
ervatur, 
teste Fagnano in cap. de illis, de Desp. impub. 
Quæres 40. quid sentiendum de sponsalibus inter 
Catholicum et Hæreticum initis? 
R. hæc ordinarie iJlicita esse, imo et invalida. 
Nam matrimonium Catholici cum Hæretica, Jicet 
non sit invalidum communiter, tamen est iHicitum. 
Porro sponsalia non possunt obligare ad illicitum. 
Quæres 50. an sponsalia quæ cohabitatio subse- 
cuta sit, matrimonii rationem acquirant ? 
R. Rem ita olim fuisse ex Jure veteri; sed 
x 
Cone. Trid. cui consentanea Sanctio Blesensis, art. 
4. nuHum nunc valere pot est matrimonium, nisi 
coram Parocho et testibus celebratum fuerit. 
Quæres 60. an valeant sponsalia contracta 5ub 
conditione? 
R. 10. sponsa1ia contracta sub conditione aut 
necessario futura, vel præsenti quæ actu existat, 
vel præterita quæ exstiterit, valere statim ac con- 
tracta sunt; turn quia nuHo Jure irritantur; tum 
quia non suspenduntur ex conditionunl cventu, cum 
propr;e non sint conditiones. 
20. Sponsalia contracta sub conditione de futuro 
contingenti, honesta et possibiJi, vim habent statim 
atque conditio posita.est. 
30. Sponsalia contracta sub conditione impos- 
Eibili, sunt invalida, cum ex Jure nuHi ac irriti sint 
contractus omnes sub conditione impossibili initi, 
præter matrimonium ct testamentum, pl'opter favo- 
rem iBis contractibus a Jure conceSSllm. 
4 0 . Spün
alia facta sub conditione de futuro, 
turpi et substantiæ matrimonii contraria, v. g. ducmn 
ie, si p'rolis generationem vitaveris, sunt invalida, ex 
consensu omniun1 Theologorum. Ratio est quia 
irritum est ipsum matrimonium sub tali conòitione 
contractum, uti infra dicemus. 


50. 
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50. Sponsalia contracta sub conùitione inho- 
nesta quidem, sed matrimonii substantiæ non re- 
pugnante, v. g. clucam fe, si.fòrniceris mecum, non 
valen
, nee obligant, si conditio non fuerit impleta; 
quia nemo ad malum oùligatur. At post imple- 
tam conditionem valida sunt. N am ubique recep- 
turn est ut quipueIlam sub matrimonii promis- 
sione deturpavit, si nihil aliud obstet, earn ducere 
teneatur. 
6 0 . Sponsa1ia contracta sub conùitione honesta, 
sed bonis 
atrimonii contraria, v. g. sub con(1i- 
tione castitatis servandæ, valent si conditio verse- 
tur circa matrimonii usum, jus vero reservetur quo 
uti licebit, si ita visum fuerit Superioribus. Ratio 
est quia jus solum, non usus, ad essentiam matri- 
monii pertinet. i 
6 0 . Notandum est ex probabi1iori sentcntia spon- 
salia sub conditione inita statin1 post impletam 
conditionem valere absque novo consensu, si neu- 
tra pars consensum revocaverit; quia consensus 
conditionalis transit in absolutum. Si vero pars 
altera consensum revocaverit, sponsalia valere non 
possunt nisi novus consensus accesserit. At spon- 
sUS qui consensum revocavit, tenetur iHum reno- 
Yare, nihil aliunde obstet; quia contractus COD- 
ditionatus duplicem obligationem inducit, aliam 
cventmn conditionis expectandi, alteram fidem 
adimpletæ conditioni datam exsolvendi. 
80. Cum ex sponsalibus conùitionatis mu1ta nas- 
cantur incommoda, nee ejusmodi sponsalia sint 
Ritualium regulis conseJ:ltanea, non debent ea per- 
mittere Parochi, nee sua præscntia approbare, nisi 
urgeant gravissimæ causæ. 
go. Notandum est ex sponsaJibus conditionatis 
nunquam pubJicre honestatis impeùimentum, nisi 
post impletam conditionem, cxoriri. 


De pænis a Sponsaliúus resilienti impositis. 


" 


Quæres 10. utrum liceat in sponsa1ibus pænam 
apponcrc 
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apponere a resiIicnte per
olvendam: v. g. si resilie- 
ris, centum nummos mihi solves? 
R. 1 0 . stipulationem ejusmodi pænæ illicitam 
esse ac invalidam, ut constat sive ex Jure canoni- 
co cap. 29. de Sponsalibus et Matri'l1lon. sive ex 
Jure civili in Lege Titia 134...u: de Verboru.m obli- 
gat. sive ex Jurisprudentia Curiarun1 hujus Regni 
supremarum ; sive quia cjusmodi stipulatio matri- 
moniorum libertati nocet. 
2 Q . Ejusmodi stipulatio non tantum a sponsis, 
sed ab corum consanguineis vel amicis facta, de 
Jure nulla est; quia nlatl'imonii libertatenl lædit, 
cum quisque cordatu8 malit se quam amicos vel 
consanguineos sui causa damnum patio 
go. Nee valent istæ stipulationes quamvis jura- 
mento firmatæ, sive in foro interno sive in foro 
externo, cum minime Iiceat juramentum contra Le- 
ges factum adimplere. 
40. Si quis tamen sciens se aù solvendum non 
obligari, pænæ resilienti impositæ sati.,fecerit, non 
tenetur, ad rcstitutionen1 qui conventional ern pe- 
{,-uniæ summan1 reccpit; quia in eo casu <.1onan8 
de suo jure cessisse, ct gratuito ad leniendum par- 
tis læ
æ mærorem ex agendiratione sua concep- 
tum, non vi promissionis, Jcdisse censetur, Si 
vero qui solvit, ex errore existimaverit se ad 801- 
vcndum ob1igari, qui mulctam recepit, non potest 
eanl retinere, quia donans ex errore dominium non 
transfert. 
50. Si quis, aJtera parte reðilicnte, sponsalium 
occasione impensas fecerit, aut damnum passus 
fucrit, damni iJlati reparationcm coram Judice 
laicû repetere potest. Iude aliquando factum est 
ut Curiæ supremæ part em resilienteln darnna\'e- 
rint ad solvendam mulctam inter contrahentes ma- 
jores statutam, non quidem ut pænam, sed ut 
damni reparationem a partibus contrahentibus de- 
terminatarn. 
Quær. 20. utrum arrhæ possint sponsalibus ap- 
poni? 


R. 
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R. 1 0 . arrhas licite et valide posse spon8a1ibus 
apponi; arrha enim res est pretio æstimabilis sive 
a sponsis sive a parentibus in futuri matrimonii pig- 
nus et confirmationen1 data. Atqui res ejusmodi 
licite et valide potest sponsa1ibus apponi, ut cons- 
tat ex Lege ArrllÏs 3. Cod. de Sponsalib. et Arrhis. 
Non tamen arrhæ debent esse admodum graves, ne 
recidant in pænam paetitiam quæ in esponsalibus 
sedulo vitanda est. 
20. Post conjugium arrha danti restituenda est, 
nisi obstet loci consuetudo. Ratio est quia promis- 
sio impleta est. . 
30. Sponsus injuste resiliens perdit arrham a se 
datam, quia fregit fidem. 
40. Quando alter solummodo sponsorurn arrham 
u"adiùit, tunc qui earn reeepit, si injuste resilit a 
sponsalibus, debet ex Lege 5. Cod. de Sponsalihus, 
earn in duplum restituere, imo in quadrllplum, si 
ex communi COllsensu inter contrallentes ita con'Vene- 
rite l\1inor tamen restituere non tenetur nisi id 
quoll aceepit. 
50. Sponsl1s justa de causa resiJiens nee arrham 
dat8m perdit, nec acceptam in duplurn rcstituere 
tenetur. Ubi enim non est culpa, nee debet esse 
pæna. 
6 0 . Si sponsus qui arrhas tradidit, sit in mora 
eulpabili, urrhæ ceùunt in lucrum reciplentis, vel 
si moritur, ejus hæredum. Æquum est enim ibi 
J1ænam esse, uúi et 1l0:xa est, lib. 22. Cod. de Pænis. 
70. "Cum n
uter sponsus fuit in mora, et eormu 
U alter ante conjugi1ll11 moritur, arrhæ, jocalia, et 
" alia similia, inquit Colletus, debent ejus hæredi.' 
U bus restit.ui; quia ubi non præcessit culpa, nee 
" pæna sequi debet. Si tamen pueJ1a diu expec. 
" tando, commocli matrimonii ()('casionern præt
r- 
" misit, poterit accept a dona titulo compensationis 
"servare, præsertim si non rec1ament defuncti 
" sponsi hæredes. 


De 
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De Spo71salium necessitate, utilitate, loco et 
tempore. 


Qllæres 1 0 . utrum sponsalia matrimonio sint ne.. 
cessario præmittenda? 
R. negative, cum, Eec1esia non improbante, 
omittantur in mu1tis Diæcesibus, cumque ad matri... 
moniunl sufficit\t corporum traditio. 
Ubi tamen sponsalia eeclesiastica præcipiuntur, 
juxta ritunl præscriptunl celebranda sunt, nee sine 
peccato gravi negligi possunt; quia potestati legi- 
timæ dehetur obsequium. 
Quæres 2 0 . utrum utilia sint sponsalia? 
R. ea utilia esse, 1 0 . ut facilius detegantur im- 
pedimenta dirimentia aut prohihentia, si quæ sint, 
2 0 . Ut sponsi precibus a1iisve bonis operibus faus.. 
turn conjugium ohtineant. 30. Ut in re tanti mo- 
menti nlaturius agant. Nee dubium est quin ob eos 
fines instituta fucrint sponsalia. 
Quæres 3 0 . quo in loco sponsalia celebrari de. 
beant? 
R. 1 0 . in Diæeesibus ubi sponsalia civilia tan- 
tum obdnent, posse ea quolibet in loco celebrari ; 
quia specialem locum ubi celebrari debeant Lex 
nulla 
ancivitt Non deeet tamen ut in popinis 
fiant
 2 0 . In Diæcesibus ubi sponsalia eecIesias. 
tica vigent, dcbent, ex Ritualibus, in loco sacro 
et publico celebrari; nee proinde in Oratoriis Rc. 
ligiosorum aut Sacellis ùomesticis. . 
Qllæres 4.<0. quo tempore celebrari possint spon. 
salia ? 
R. quovis tempore, etiam quadragesimali, qUIa 
hI nulla Lege vetitum est. 


De Alinistro Sponsalium, dusque dficiis erga 
Sponsos. 


Quæres 1 0 . qUi8 sit sponsalium lVlinister? 
R. i\iinis
run1 sponsalium ecc1esia
ticorunl de 
quibus hie agitlw, es
e Parochum, aut eun1 qui 
Y virt'') 
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",ices ejus gerit ; turn quia is solus est Inatrimonii 
l\1inister, ut postea videbimu
; turn quia sic in 
Libris rituaHbus præscribitur. 
Qu.æ'res 2 V . an post Concilii Tridentini de !vIa- 
trirnolliis cIandestinis Decretum, valeant sponsalia 
c1andestina seu mere civiIia, id est, ea quæ sinè 
Parocho et testibus contrahuntur ? 
R. 1 0 . ilIa valere et pm-tes contrahentes in foro 
cou3cientiæ obligare, nimirun1 ratione promissio- 
l1is; et sub isto respectu eorun1 executio urgcri 
solet in foro ecc1esiasdco etiam externo. 
2 0 . Jis in locis ubi 
ola vigent sponsalia civilia, 
ex Jure communi valent in ratione sponsulium et 
pariunt impedimentum publicæ honestatis. N'aIU 
1 0 . juxta sententiam Juris civilis Leg. l-'ræcipi- 
mu.s 32. Cod. de Appellat. a Jure 'veteri non rcce- 
der.dum, nisi per 1l0vum exprl11'lrztu'r. Porro Jure 
veteri valebant ante ConcH. Trid. sponsalia civilia 
aut clandestina, nee ju
 ilJud immutatum est, cum 
soja matrimonia c1and
stina) non autem sponsaIia 
a ConcH. Trident. fuerint irritata. 2 0 . Sponsalia 
hæc Rornæ habentur pro validis, ut sæpe declara- 
,it sacloa Concil. 'fa-id. Congregatio. 5<1. Sponsalia 
Ilihil aliud sunt nisi mutua matrimollii promissio. 
Atqui stat promis.sio hæc, sive privatim sive pub- 
lice fiat. Igitut" stare debet illius effectlls seu ho- 
nestas publica. 
Not&' in Galliis non valere in foro externo spon- 
ftalia citra Parochi prrosentiam facta. nisi fuerint 
scriptis consignat3, quia sanctiooé regia an. 1639. 
vetitum est ne Judices (;ponsaJ;urn pl'obationc,u, 
nisi bcripta sit, admittant. 

iU' In multis Diæcesibus, v. g. Burdigalensi, 
Senoncnsi, Hhotomagensi, Parisiensi, in quibus 
vigent sponsalia ecclesiastica, imo in nonnuJJis ubi 
non vigent,. v. g4 Rlesis, sponsa1ia civilia non Vf\- 
lent in ratione sponsalium, nec inducunt impedi- 
mentum honestatis publicæ : quia, ex veteri con.. 
suetudinc, quæ, ex Greg. IX. rvi71cit Legem, CWll 
g(merali
 e
t eJ rational;.),? Don tam ut spolisalia 
'. q walll 
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quam ut sponsalium po]]ìcitationes in iis Diæcesi.. 
OIJS habentnr. 
Dixi, ill mllltis Diæcesihus. Nam in quibusdanl 
aliis Dia:cesibus, v. g" C..l.rnutensi, Cameracensi, 
et aliis ubi vigent 
ponsa)ia ecclesiastica, nihilomj.. 
nu
 sponsalia mere civilia in ratione sponsaliUlll 
valent, et publicæ honestatis impedimentum pari.. 
\tnt, ut constat ex CoHationibus Carnutensibus, 
.1\laouuH Cameracensi, &c. 
Hinc sequitur in præsenti materia inquirendas 
esse locorum leges ac consuetudines, quibus spec- 
tatis, si dubimTI supersit, sponsalia clandestina. seu 
civilia pro validis habenda sunt. 
Quæres gQ. quænam sint Pastorum aut Conres- 
sariorum quoad sponsos officia ? 
R. 1 Qo Debent omni opera efficere ut ùespon- 
sandi perpendant an yocati sint ad conjugalem 
statum, quandoque etiam ad hoc vel illud conju- 
gium. 2 Q . Curare debent ut ab omni impedimen- 
to liberi sint. SQ. Omnia ngere debent ut Sacra- 
111entulll in statu Gratiæ recipiant, Confessionem 
sacramental em præmittant, &c. 40. Eosdern mo- 
nere debent non majori post sponsaJia quam antea 
ipsis utendU111 esse libertate, non esse sub codelu 
tecto commorandum, removenda quæ sponsis 
cluistianis indigna sunt, v. g. protervam juvenunl 
et pue1Jarum turbam, in"olentcm lætitiam, Iauti- 
OIoes epulas, mensarum apparatum, aliaque id ge- 
nus multis iucommodis obnoxia. 50. Parochus 
Keophytos, nisi ante perspecta flterit eOl'urn fides, 
v"agos, inconsuIto Episcopo, impedimento etimn 
prohibente tantum dctentos, ante postulatam dis- 
pcnsatiouem, aei sponsalia contrahenda admittere 
non clebet. Cavendum tamen ne propter impedi- 
mentum occulturu aut non probatum, aut ex vagis 
tantuUJ inccrtisque rumoribus notum qucnlpian1 a 

ponsaJihus arceat. 
. Quæres 4.0. quæ sint sponsorum erga Parochos 
otHcia ? 
R. sponsos teneri Parocho aut alteri Confessario 
circa 


, 
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circa ea quæ ad matrimoniul'Il p
æcipue spectant, 
inquirenti non solum candide respond ere, sed et 
intimos conscientiæ recessus aperire, ut moniat,. 
document a, remedia pro circumstantiarum diver.. 
8itate recipere possint. 


De Sponsaliu1n dfectibllS.. 


SponsaIiurn effectus præcipue duplex, obligatio 
nimirum et honestas publica. De posteriori dice- 
mus, ubi de Impedimentis dirirnentibus.. De priori 
nunc disserendum. 
Quæres ] o. an sponsalia valida, sub peccato ad 
D1atrimoniulll ineundem obligent, et quo tempore 
obligent ? 
R. ea obligare, et quidem sub gravi, ut docent 
.summi Pontifices in Jure canonico. Uatio est 
<luia promissio mutua, utrinque onerosa, et quidem 
in re gravissima, pal"it obligationem justitiæ, et 
(}uidem sub peccato mortali, fatentibus omnibu
 
Theologis. 
2". Si nuIIum obstat legitimum impedimentum, 
servari debet tempus in sponsalibus præfixum, 
nisi cum pars expresse vel tacite in moram consen- 
sel"it. Sic eniro obligant cæteri contractus. 
30. Si tempus nullum præfixum fuerit, spon- 
sa1ia ad matrimonium ineundum obligant, quam- 
primum commode fieri poterit, ac petierit contra- 
bentium alter; ut constat ex regula Juris omnium- 
que Theologorum consensu. 
QuæTes 20. an vir nobilis ac divitiis potens qui 
cum puella conditionis longe inferioris, cognita ut 
tali, sponsalia contraxit, nec spe matrimonii cam 
corrupit, teneatur eamdem ducere ? 
R. per se teneri, modo non obst.et legitimum 
impediment urn, quia sciens et volens cum ea con- 
traxit. Scienti autem et volenti non fit injuria. 
Dixi, per se, et modo non ohstet lq{itimum. impedi- 
nzcnlum. Obstare autem possunt graves familia- 
rum simultates, conjugum odia, rixæ, gravis pæni- 
tudo 
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tudo Vn'], aliaque id genus mala, si ex CO
ljollgio 
tam dispari exoritura pl'ævidentur, prout ann so.. 
lent. N eri10 cnim tenetur ad illicitum. Porro 
tale est matrimonium tantiB malis obnoxium. 
Si quid talTIcn damni f'ponsa in de passa fuerit, re- 
sarciendum erit vel dotem præstando, si opus fuerit, 
vel augendo. 
Qllæres 30. utrum quis teneatur ducere puellam, 
(luam, ficta matrimonia promissione, seduxit ? 
R. Vel puella intelligere 'potuit ex circum stan- 
tiis non sinceram, sed dolosam ad cl'imen obtinen- 
dum fuisse matrimonii promissionem: vel id in- 
telligere non potuit. Si posterius, tenetur earn 
ducere qui cOlorupit, modo sit sui juris ct major 
25. an vel saltern honorem ablatum alia via re.. 
sarcire. Si prius, non tenetul" eam. ducere, quia. 
consensit puella, nec proprie seducta cst. Licet 
autem casus sint in quibus nihil pueJlæ corruptæ 
debeat comparticeps criminis, plerumque tamen 
debet illius parentibus, si nimirum pueJlæ cor- 
ruptæ dotcm augcre cogantur, ut paris conditionis 
viro nubel'e possit. 
Quæres 4 0 . an dcbeat ad matrimonimu com- 
pelli qui promissionen1 sponsalitiam implere sine 
justa causa recusat ? 
R. ] o. in foro conscientiæ eum esse compeIIen- 
ùum aut denegando aut ùifferendo absolutionem, 
quia gravis injustitiæ reus cst, nec proinde abso- 
lutione dignus. . 
2 0 . Jure communi in foro externo, si instet 
altcra pars, a Judice ecclesiastico legitimis com.. 
pclli potest mediis, v. g. censuris, Inulcti8, nisi 
inde nasGit.Ul'a prævideantur Inala. quæ ex nlatri- 
moniis non raro nascuntur, ut gravia jurgia, divor- 
tia, homicidia, &c. 
3 0 . In Galliis sponsus qui matrimoniunl inire 
sine causa recusat, per censuras ecclesiasticas non 
cogitur ad contrahendumo Si compelleret Officia. 
Jis, Sententia illius in Tribunalibus laicis abusiva 
dedararetur: si tamen sponsus ille in dissensu 
Y 3 perseveret 
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persevetet, a Judice ecclesiastico certa stipe pau. 
peribus eroganda mulctari potest. At pro damni 
compensatione ad J udiccm laicunl recurri debet. 


De caZlsis Spollsalium dissolvendorum. 


Diversæ sunt sponsalium dissolvendorum causæ. 


CAUSA I. Mutuus Sponsorum consensus. 
Sponsalia solvit mutuus liberque sponsorum con- 
sensus quo sese invicem a promissione data liberos 
faciunt. Excipiendi sunt tamen impuberes qui non 
possunt, etiam ex mutuo consensu, a vinculo spon- 
salium eximi; idque prudenter statutum est, ne 
vide1icet propter fragilis ætatis levitatem, nova sæpius 
sponsa1ia contrahant, totiesque resiliant. 


CA US
 2. Religionis ingressus. 
Constat 10. sponsalia etiam jurata per prore
si- 
onem Re]igionis approbatæ dissolvi, cum per cain- 
dem profession em matrimonia etiam rata, si tamen 
non consummata, dirimantur, uti postea vitlebi- 
Inus. Nee violatæ fidei accusari potest sponsus 
qui Re1igionem ingreditur, quia sponsalia con- 
ditionem continent, nimirum ex iis nu)]am obliga- 
tionem orituram esse, si sponsorum alteruter statmD 
perfectiorem suscipere velit. 
2 0 . Communiter et quidem merito, sentiunt Theo- 
logi per solam habitus religiosi susceptionem dissolvi 
sponsalia ex parte sponsi in sæculo remanentis. qui 
consequenter statim a fide data exirnitur. Uatio 
est quia eo ipso quo sponsus Noviciatum ingreditur, 
suo juri renuntiasse censetur, ac subit mutationem, 
prudentum judicio, notahilem, quæ sufficiens est 
sponsalia dissolvendi causa. 
3 0 . Sponsalia non dissolvuntur e:x parte sponsi 
qui Religionem ingressus est, adeoque, si ealu 
postea deseruerit, debet, altero requirentem, fideln 
llataul 
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datam servare. Ratio est quia, ex J urc, sola pro: 
fessio, non ingress us Iteligionis sponsalia ex omnl 
parte dirimit. 
Cæterum licet quid em sponso, invÎta comparte, 
Religionem ingredi, sed modo id non fiat in frau- 
dem et cum alterius infamia vel damno quod non 
possit aliter quam per matrimonium resarciri, v. g. 
si sponsa gravida sit; tunc enim ingressus Rc1igi.. 
onis et votum illius forent illicita. 


."... 


CA USA 3. SaC1"OrUm Ordinum. susceptio. 
Certum est 10. sponsalia non diðsolvi ex partc 7 
viri per minorum Ordinum susceptionem; turn quia 
id nullo Jure statutum est; tum quia inde fraudi 
pateret aditus, cunl Ordines isti qui non ligant, fa- 
cile suscipi possint. 
2. Sponsa tamen in eo casa libera fit a pro- 
missione sponsalitia; sive quia suscipiens minares 
Ordines censetur tendcre ad majores, rnatrimo- 
Dioque renuntiare; sive quia levitatem magnam, 
ac proinde mutationem notabilem ostendit. 
30. Certum est sponsa1ia per sacrorum Ordinum 
susceptionem dissolvi, quia Ordines sacri ad conti- 
nentiam obligant, ex Trid 24. can. 9. 
Quæres 10. an qui sponsalia contraxÏ1, lidtc 
possit sine alterius partis consensu sacros O.-dines 
recipere? 
R. qffirmative, modo id fiat non in fraudem, sed 
bona fide, et sine grav i sponsæ damno; tum quia 
in sponsalibus subinteIJigitur conditio hæc: lli,f:i 
contingat 1lOtabilis mutatio vitæ i/l, mclius; tUtn quia 
sponsa rationabiliter non potest resistere Deo spon- 
sum ad statum perfectiorem ac vergentem in Eccle- 
sire utilitatem vocanti. 
Si vera sponsus, sponsa non consentiente, sacros 
Ordines susceperit, sicquc damnum eidcm intulerit, 
illud resarcire tenetur. 
Quæ1"eS 20. an sponsalia dissolvantur per sim- 
plex vo
um castitatcm perpctuan1 servandi, aut 
ReJigionem 
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Ueligionem profitendi, aut Ordines saCfDS susci. 
picndi ? 
R. 1 0 . sponsalia, tali voto, si præcesserit, dis- 
sol vi; quia sunt de re jam Deo obligata, ac proinde 
Deo dispJicellt, nee valere POSSUllt. Si tamen sponsa 
occasione sponsalium ac sub spe matrimonii cor... 
}"upta Fuerit, et votj a sponso emissi nescia, nee 
damnum i[Jsi il1atum alitel" quam per matrimonium 
reparari possit, ccnsent vulgo Theologi, iùque vide- 
tur æquitati consentaneum, sponsum teneri, requi- 
rente sponsa, factam ei promissionem implere. 
2 0 . Si talc votum sponsalia subsecutum sit, multi 
affirrnant, et quidem probabilius contra nonnu1108 id 
negantes, sponsaJia in eo casu val ere, votum autcill 
istud esse invalidÚm. 1 0 . Quia })eus coli non vult 
cum injuria alterius. 2 0 . Quia id a contractibus 
arcendum est, pel" quod eorum obligatio elidi fa- 
cillirne possit. Quid autem facilius sponsis, si ve- 
lint contractus initi vim eludere, quam castitatem 
vel Ordinum susceptioncm vovere? 3 0 . Irleo præ- 
cipue, juxta a1terius scntentiæ Patronos, valet in 
præsenti casu votun1, et sponsaJia per illnd dissol. 
,'untur; quia hæc conditio sponsalibus illest, nisi 
statum perfectiU'1"em elcgero. rl.t ista conditio non 
es
 generalis, sed ex Jure et Ecclesiæ Lcgibus ad 
solos casus ProfesÛonis religiosæ et Ordinurn sus- 
ceptionis extenditl1r. 
f'atendum tam en, id iisùem Theologis, ejusmodi 
voti vim aliquam incsse, qua fit 1 0 . ut qui castita- 
tem vo,"it, non possit, si nubat, ad uxore debitum 
petere, nec, ea ùefuncta, aliam ducere. 2". Ut, 
eadem consentte
te, vel mortua, votUI11 castitateUi 
scrvandi, ReJigionern profitendi, aut Ordines susci.. 
piendi implere tcneatur. 


CA USA 4. Discessus altcrius partis. 


Si sponsus absque consensu sponsæ terram, ubi 
CUln sponsa habitabat, dimiserit, et ad alias partes 
domicilium transtulerit, vel in rcgionem remot.uu 
cornmigraverit, 
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commigraverit, sponsæ liberunl erit ad alia vota- 
transire, nisi spes subsit eum brevi rediturum. Ha- 
tio est quia censetur sponsus voluntaten1 mutasse, 
spretaque sponsæ amicitia, suo in earn juri renunti. 
are. Ita definit Alex. III. lib. 4,. Decretalium, tit. 
1. c. 5. dc Sponsalióus. 
Vera est responsio, 1 0 . etiam cum 8ponsus ani. 
mum habet revertendi, sed post multum tempus; 
tunl quia sponsa tandiu expectando, commodi matri- 
nlonii occasionem amittere potest; turn quia non 
meretur expectari sponsus qui nequidem sponsam 
de secessu aut mora diuturna consul ere dignatus 
est; tunl quia Alex. III. jam lauùatus modo illimi. 
tato loquitur. 
Vera est eadem responsio, 20. etiam cum Epon- 
sus ex causa necessaria vel utili ad longum tempus 
abesse cogitur, propter easdem rationes. 
Dixi autem nisi spes subsit eum brevi rediturum ; 
tunc enim ratio dictitat eum esse expectandum, vel 
si saltern tempus esse præfigcndum, ultra quod 
sponsa sibi providebit. 


CAUSA 5. ltlora in, Sponsalibus ndimplendis. 


Vel tempus ad contrahendum matrimonium In 
sponsalibus præfixum est, vel non. 
Si tempus præfixum sit, hoc eJapso, liberum est 
ei resilire per quem non stat quominus celebratum 
fuerit matrimonium. Ita expresse definit Innoc. JII. 
in cap. sicut Despo1Zsal. et Matrimon. Ratio est 
quia resilicns in eo casu jure suo utitur, statque 
pac to inito, nee proinde peccat. At vero qui in 
mora est, non potest re3ilire, quia culpa ncmini 
patrocinari debet. 
Si tamen mora sit extra omnem cuJpam, nee nisi 
aù brE\'(\ tempus, c
nsent communiter Theologi 
sponsalia tunc minime dissolvi ; nec censuram pub- 
]icam declinaret sponsa quæ promissionem revoca- 
ret, v. g. quia sponsus, die ad matrimonium statuto, 
patrem morientem invisit, aut similibus de causis 
ad 
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ad paucos dies cæremoniam nuptialcnl ùistulit. 
Quìa tamen nonnuni aliter sentiunt, consulendus 
pst J lldex ecclesiasticus, cujus est ren) ex circum- 
Hantiis ùcfinire. 
Si vero nullum tempus ad matrimúnii celebratio.. 
nern in sponsalibus })ræfiXUlll fucrit, tunc sponsalia. 
"irn servant in omne tempus, nisi fuerit extraOl"ùi- 
Jlarillm. Nee tanwn cu]p,
 ca.'chit ea pal'S, præser- 
tim sponsus, qui nimium ùih'
ret; imo censebitur 
suo juri renuntiari, si 10ngiorem Inoram affcrat. In .. 
11is casibus parti negHgenti tempus præfigendum 
t;,!'t, ultra quod jam 
ponsalia non obligant. In 
Gallis, cum pars quæ in mora est, ab anno aiteram 
non inviserit, si eollem erat in loco; nee ad ea.n) 
fcripserit, si ab.sens erat, sponsaHum ration em nul- 
lam habent Officiales. 
NotandUln est ea euncta quæ de sponso modo 
dicta sunt, de sponsa pariter esse intclligenda. 


CA USA 6. Notabilis 'J1lutatio. 


Sponsalia etiam jurata dissolvit notabilis rerum 
mutatio {lure talis sit ut matrimoniUln longe diffi- 
ci
ius ae magis injucul1.dum cffieiat, partemque 
alteram a sponsa1ibu3 deterruisset, si prius exsti- 
tisset aut cognita fuissef. Hatio est quia in omni 
promissione ,sponsalitia continetur hæc tacita con- 
ditio: non cO/lfigerit J1l11tatio notabilis, ut traditur 
cnp 27. de Jurrjur. Divcn;æ sunt autem iIlæ mu- 
tationes propter quas sponsorum a1teri licitum sit 

,ponsa)ia revoc.ue aut dissolvere. Sequentes as. 

ignari solent. 
1 Q. Ratione corporis, si in a]tero sponso tlete- 
gatllr Jf'pra, pal aì ysis, morhus aliquis contagi
sus 
(>t incurabilis; si' supervenerit gravis deíormitas 
Úculi, nasi, brachii amissione, aut quocumque alio 
modo. Item si sponsa ab oris venustate notabilitet 
exciderit, quia ]icet yirtus c&teris ómnibus antepo- 
nenùa sit, verendum e
t tamen ne sponsus, hor- 
rore . 
c sponsa concepto, fidem conjugi debitam 
frangat. 


20. 
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2!). Ratione anirni, v. g. si alter ex sponsis hæ- 
risim amplexus sit aut professionem irnpial11, si gra- 
vein incurrerit infamjam juris ant facti, ut 
i in 
furto deprehensus sit, si seortator, aleator, ebrio- 
sus, ferox moribus, &c. Si puella quce putabatul" 
virgo et honestis moribus, temerata est, vel pl'a,'is 
moribus, vel, ut multi dicunt, vidua: item si inter 
sponsos aut eorum parentes natæ sint discordiæ, 
u?de probabiliter secuturi Euot funesti in matrimo- 
nio successus. 
go. Ratione fortunæ, v. g. si dos pron1issa de. 
{ecerit; si sponsorum alter in gl'avem inopian1 in- 
ciderit; si rationabilis metus exhæreda,tionis super- 
" enerit. Quin ima, 
i ambo e furtuna commoda 
aù paupertatem devenerint, eommunior sicut pro- 
babilior opinio est utt'amque partem posse resílire, 
quia per utriusque illopianl gravius reddituI" luatri.. 
JJ10nii jugum, fortasseque a sponsalibus dcterruisset, 

i prævisa fuisset ilJa paupertas. 
. Si vero, una parte in coliem statu perseverante, 
part is alteriu8 opes insigniter exereverint, alii affir- 
mant negant alii sponsalia di
sol\'i. Si eadem fere 
.. sit l
triusque 6ponsi conditio, nee immenso fortuna 
distet intel'vallo, urgendus est ditiOl' ut stet promis- 
sis, non tamen eogendus suu privatione absolutio- 
nis. Quidquid sit, resiliens tenetur saltern datnnum 
l'arti relictæ illatum oompensal'ew 
I-lis quædam addenda SUHt. 10. Si pars una ante 
sponsalia defectu quodam laboret, quem tanta arte 
occultassct, ut au altera parte lu"orsus ignoraretur. 
non teneretuI' pars ignoran
, defectu jam eognito, 

tal't:promissis, ju>.ta hane regulam Juris: Paria Stint 
01' esse et nOIl apparere, "8S dicitUl' Feri quando 
prinwm i71notescit. 
2 ú . Pars quæ laborat occulto defectu, at cognðB- 
cit aliam p
l'tem, si ei cognitus foret ille defectus, 
matrimonium nee esse nromissuram, nee inituram 
tenetur ilium òefcctum ;nanifestare aut a sponsali.. 
bus abstinere; aut si jam inita SUllt sponsalia, debet 

1 matriulonio abstillere eo me1iori modo quo poterit, 
idquc 
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idque præsertim, si pars a1tera damnum grave ex 
eo defectu passura sit, ut si sponsa esset gravida, 
et futurus maritus cogeretur alienanl prolem alere; 
vel si prævideat hunc defectUln, cum detectus fup. 
rit, ægerrime esse ab alia parte ferendum, eumque 
multorum jurgiorum futuram esse causan1. 



.. 


CA USA 7. Impediule1ltllm superveniells. 


Dissolvuntur sponsaJia per superveniens Juris 
impedimentum diri{nens, v. g. per affinitatem ex 
fornicatione unius cum consanguinea a1terius in 
primo vel secundo gradu provenientem. Ratio est 
quia ejusce modi impedimento detenti nter se ma- 
trimoniUlll contrahere nequeunt. 
Verum tamen si pars innocens id exegerit, tene- 
tur auctor criminis unde nascitur impedim
ntum 
dispensationem postulare; tum quia jus alterius 
sua culpa violavit, ac proinde tenetur illud resar- 
cire; turn quia nemini crimen patrocinari debet. 


CA USA 8. Forniccdio. 


U nius partis fornicatio sponsalia subsequens, le- 
gitima est sponsalium dissolvendorum causa, cap. 
Que1lladmodum, tit. de Jurejur. Quod S. Antoninus 
inte]]jgi vult de spirituali fornicatione, puta hæresi 
et apostasia. Sola autem pars innocens a vinculo 
sponsalium eximitur; non rea, cum ex regula Juris, 
nemo ex delicto, rneliorem suam conditiotlem facere 
possif. 
Notandum est 1 0 . decisionem hanc tam pro 
sponsa quam pro sponso valere; quia sponsus non 
secus ac sponsa, si fidem fregerit, merito suspectus 
fit de fide in posterum non servanda, nee locum dat 
sperandi feliccs futuros esse matrimonii promissi 
exitus. 
20. Si sponsus aut sponsa utrinque peccaverint, 
censent nonnuUi dari compensationeln delicti, neu.. 
trique 
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trique licitum esse a sponsaJibus resilire. At vero 
probabilior nobis videtur opinio corum qui existi- 
mant sponso licittun esse resilire, non autern spon- 
sre, quia Iongè funestiores exitus habet sponsæ 
quam sponsi incontinentia, q uandoquidem spurios 
cum legitimis filiis in partitionem hæreùitatis advo- . 
cat. Un de omnia non sunt paria, nee datur com- 
pensationi Jocus. 
3 Q . Sufficiunt ad dissolutionem sponsalium Iibe.. 
riores amplexus a sponsa cum alieno permissi, quia 
tunc puella inde vilior fit, ac parum pudica rnerito 
præsumitur. At non idcirco sponsus resilire potest, 
quod sponsatam erga 
e faciliorem invenerit; tunl 
quia fidem et datam non fregit; turn quia facilius 
sponsa spònso cedere censeter; nee licet inferre 
earn cum alieno æque facilern esse futuram; turn 
quia sponsus suæ compartis lapsum sibi imputare 
debet. 
40. Datur sponsalium dissolutioni Jocus, etiamsi 
sponsa vi fuerit oppressa seu ad crimen coacta, 
cap. Raptor, casu a 27. q. 1. Ratio est quia sponsa 
inde mutationem notabilem subiit, et ex æstima- 
tione communi vilior facta est. Præterea raro con.. 
tingere potest ut ab omni imprudentia excusari 
possit, valdeque dubium an nullus accesscrit con.. 
sensus. 
Quæres an fornicatio sponsalia antecedcns, prius 
ignorata, deinde vero cognita, sufficiat ad eorunl 
dissolutionem? r? I 
R. I Q. sponsum, ob fornicationem sponsæ antea 
ignoratarn, sed posLea detectam, sine dubio posse 
resilire; tum <)uia vilio.. fac.ta. est, ex prudentiurn 
judicio; tum quia tÏlnendum cst net sub matrimo- 
nii velamine, quo crimen obtcgitur, ùcinde faciJius 
delinquat. . 
2<!: Controvcrtitur an sponsa propter simile 
ponsi 
crimen possit ei datam fidem retraherc. Hatio 
dubitandi cst, quia sponsi crimen in viro minus 
turpe est, minusque exitiosum. Quidquid sit, sale 
tern certum nobis viùetur sponsam posse resilire, 
Z 
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&1 sponsus cn01 pluribus peccare consueverit, aut 
prolem ex aliena susceperit. Hæc enim mutatio,. 
l1enl notabilem inducunt. 


CA USA 9. ]}latrimonium subsequens. 


Nona dissolvendorum sponsa1ium causa est ma
 
trimonimu valide ab. uno ex sponsis cum alia per.. 
iona initium; cum enim matrimoniUlll sit indissolu
 
bile, I>romissio de priori matrimonio jam impled 
110n potest. Sed qui fidem datem violavit, gravi. 
ter peccavit, pænitentiaque ei de violatione .fidei in", 
jugenda est, ait Greg. IX. cap. Si intf:r, de Spon.- 
sale et j\1atrim. Pars autem altera libera manet, 
nec opus est ut Judex spol1salia 11æc irrita esse 
declarct, cum ex ipso Jure Dulla sil1t. Potest ea- 
ùem pars damni compensatiol1em in Tribunalibus 
petere. 
Si matrimonium post spons
lia contractum, fo- 
I'et invalidum, ùi
solvt',ntnr sponsalia ex parte 
pon.. 
si derelicti, propter injuriaol ei illatam. Stant 
vera ex parte alterius sponsi. Non enim præstar 
impedimentum quod de jure non sortitur effectum, 
e>.. regula Juris 52, in-6. lmo probabile multis 
\ uletul' sponsalia priOl'a ex lJarte sponsi matrimo- 
nium validum cum aliena contrahentis, non ornnino 
dissol vi, sed tantum suspendi, adeo ut, matrimonio 
soluto, v. g. per conjugis obitum, teneatur prio- 
rem sponsam dueere, si id requirat, nec juri suo 
verbis aut actibus renuntia\'erit. Ratio corum est, 
quia spol1salia hæc nee Jure naturalia nee positivo 
dissol\'untur. 2 Q . Quia nemo ex infracta fide uti. 
litatem percipere debet. 


Quædam flliæ Sponsalium dissolvendorum causæ. 


Legitima sponsalium dissolvendoruln easua est 
1 v. alterius partis diftàmatio sive a comparte sive 
a \ oce publica, modo sit vere publica. Ratio est 
quia notabilis mutatio supervenit. Hinc si sponsus 
. p
am 
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palam faIso aut vere jaøtet se cunl sponsa pecca
 
visse
 hæc non tenetur promissis stare. 
idem decendum est, si fama percrebuit alter- 
utrum sponsum impedimento dirimenti eEse liga- 
turn. Addidimus, modo vox sit vere publica Hæc 
enim vaJde distinguenda est a vagis incertisque 
rnmoribus animo creduJo, levi aut etiam malevolo 

pal'si
. 
20. Gravis scandali vel infausti futurarum nup- 
tiarum exitus timor,. si bene sit fundatlls. "Ratio 
est quia sine delicto nemo pot est id agcrc, ex quo 
sequitur g."avc scandalum, et un de nascuntur multa 
odia. et jurgia sive inter contrahentes sive inter 
corum consanguineos. 
go. Contraùictio parentum, cum matrimoniunl a 
'filiisfarnilias sine consensu parentum minime con- 
trahi debeat. 
40. Sponsalia ab impuberibus initia disso]vuntur, 
cum pars altera annos pubertatis adepta rec1amat; 
idque privilegii tenellæ eorum ætati concessere 
Leges. 
50. Potest una pars a sponsalibus resilire, cum 
ex nletu gravi contraxit, nec postea verbis aut 
f"actis prim"em contract urn approbavit. 


Utrum Sponsalia priora per posleriora disso/z,'a1lill'r 
 


Constat generatim Ioquendo, sponsa1ia priof8 
per posteriora minime dissolvi; cum ex duabus 
obligationibus æqualiter et ejusdem generis, si aIn- 
bæ non possint impleri, posterior priori cedere 
debeat. At difficultns nasci potest ex quibusdan1 
circum
tantiis quæ aliquando posterioribus spon- 
salibus adjunguntur. Hinc dubium esse potest 10. 
an ßponsalia priola etiam non jurata dissolvantur 
per posteriora jurata. 20. An spon811s, disso1 utis 
prioribus sponsalibus, v. g. per prioris sponsæ mor- 
tem, aut alio rnòdo, teneatur posteriora exequi. 
3 0 . An 8ponsus, si secunùam sponsam sub spe Ina- 
trimonii defloravit, teneatur in damni compensati- 
o nem carn duccre. 


Ad. 


. 
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Ad I. resp. sponsalia non jurata minime dissolvi 
per sponsa1ia juramento eonfirmata. Ratio est 
quia juramentum in hoc casu est de re illieita et 
contra bonos mores. Porro ex regula Juris 58. 
in-6. juramentum non potest esse iniquitatis \'Încu- 
lum, nec contra bonos mores obligare. 
Hæc tamen sponsalia, respectu partis cui prior 
fides data fuerat, non sunt obligatoria; sive quia 
violator fidei suo juri hoc ipse renuntiavit; sive 
quia fides ei non debetur qui prius fidem datam 
infregit. 
Ad 2. resp. sponsum, dissolutis prioribus sponsa- 
]ibus, non astringi posterioribus, nee teneri seeun.. 
dam sponsam dueere. Ratio est quia posteriora 
sponsalia ab initio fuerunt invalida, cum essEnt de 
re illicita. Porro, ex Reg. Jur. non jinllatur tractlt 
ternporis, quod de Jure ab initio non subsistit. 
Hine iden1 sponsus nequidem posteriorem spon- 
sam dueere tenetur, etiamsi prior sponsa ex chari... 
tate vel alio motivo jus suum in gratiam iHius eedat. 
Quod enin1 Jure nuHum est, obligare nequit. Fieri 
tamen potest ut sponsus non vi sponsa]ium, seù 
ratione scandali et damni cornpensandi, posteriorem 
dueere teneatur. 
Ad 3. resp. sponsum qui seeundam sponsam sub 
ape matril110nii corrupit, non teneri earn ducere, 
si ipsa priormTI sponsalium fuerit eonscia. Id eon- 
:5tat sive ex eonsensu omnium Theologorum; sive 
quia hæe non fuit deeepta, sibique ipsi quod passa 
est damnum imputare debet; sive quia jus priores 
sponsæ ]ædi non potest per injuriam ipsi a posteriore 
sponsa illatam. 
Si vero hæe sponsa prim'um sponsalium fuerit 
nescia, sponsus saltem aliquando earn ducere tene- 
tur, modo sponsa prior de jure suo cedat. Ratio 
est quia damnU111 ei illitam aliquando non potest 
Illio n10do resarciri. 
Utrum vero prior sponsa teneatur aliquando de 
suo Jure eedere, ex eireurnstantiis judieandum est: 
nimirum si prior s:ponsa ex illexecutione sponsa- 
Hum 
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lium nul1um aut leve damnum patiatur, facileque 
nlaritos alios iuveniat; posterior vero nisi ducatur 
a corruptore, maximum damnum passura sit, v. g. 
hæreditatem patcrnam amissura, vel a tota fami]ia 
deserenda, prior sponsa procul dubio ex charitate 
tenetur de jure suo cedf're, ut tot mala avertat: 
Quodcllmque vultis ut 'Vobis .fàciallt Iwmilles, et "Cos 
facite illis. 


De auctoritate ad spollsalium dissollitionem requz- 

ita. 


Quæres utrum ad disso1utionem .sponsalium J u- 
..licis Sententia rcquiratur ? 
R. 1 0 . Sententiam ex communi opinione non 
requiri, quando 
ponsalia partium consensu dissol- 
vuntur, sive causa dissolutionis adsit, sive non, nisi 
aJiter ]ocorum Legibus constitutum sit. Nulla enim 
viget Lex generalis, quæ ad spon
alium dissoluti- 
ouem Juòicis Sentcntiam requirat, quanùo partf
 
mutuo consentiuut. 
Dixi, nisi aliter Legihus locorum constitutum sit. 
Nam in quibusdam Diæcesibus, v. g. Gratianopoli, 
Carnuti, statutum est sponsalia nequidem consen- 
su partium sine Judicis Sententia posse dissolvi: 
quod iis in lods observandum est. 
R. 2 0 . Cum sponsalia sunt clandestina vel oc- 
cuhn, et aliunde ea dissolvcndi habetur causa 
moraliter certa, passunt sine J uùicis Sententia 
disso]vi. Ratio c
t quia Ecclesia in casus occu1tos 
nuJlam habet jurisdictionem. Sponsus itaque qui 
jus habet sponsalia dissolvendi, pot est propria auc- 
toritate suo jure uti. 
R. go. Nec quoque ad sponsalium disso1utionem 
requiritur "Judicis Sententia, si hæc publica sint, 
lnodo tamcn publica sit, sive de jure sive ùe facto, 
resilienùi causa, ut, v. g. partis unius matrimonium 
subsequens aut Religionis ingressus. Ratio est 
quia non inita sunt sponsalia, uisi sub ea conditi.. 
one: si supcrvenerit aut detcgatur notaria resili- 
Z 3 endi 
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endi causa, ]icitum erit propria auctoritate resiJire, 
modo tamcn nullum inòe sequatur scandalum. 
Porro in casu de quo Ioquimur, adest notoria resi- 
liendi causa, neque ex sponsaliunl dissolutione 
ulIunl nascitur scandalum, siquidem causa dissolu- 
tionis est publica. 
R.4. 0 . Si sponsalium dissolvendorum causa sit 
dubia, vel incerta tum jure turn facto, si unus ex 
sponsis renitatur, requiritur Judicis auctoritas. 
Ratio est quia nu1Jus debet esse Judex in propria 
causa, neminique licet in dubio privata auctoritate 
aIterum suo jure spo1iare. 
R. 50. Solius est ecc1esiastici Judicis, non laid 
s})onsalia matrimonii ùissolvere. Ratio est quia hæc 
ad Sacramentum proindeque ad rem spiritualeul 
rcferuntur. 
R. 6". sponsalium dissolutionem pertinere a(l 
ilIum J udicem ecclesiasticum solum qui jurisdic- 
tionem habet in foro externo. Ratio est quia 
sponsalium dissolutio est materia contcntiosa, quæ 
non nisi scriptis, factis, tcstimoniis externis diju- 
dicari potest. 


ARTICULUS II. 


De Batzllorum denuntiatione. 


Vox, Bannum, germanica est, cujus usun"} Fran.. 
ci et Franconia oriundi olim in GalJias invexerunt. 
Eo nomine intelJigitur futuri matrimonii procla- 
nlatio coram frequenti populo facta vel facienda. 
_.\ntiquissimus est in Ecclesia hodiernæ promuJga.. 
tionis ritus. Alii 9. sæculo, alii tardius eum incæ- 
pisse volunt. Quo præcise tempore incæperit vi- 
dctur incertun1. De matrimoni bannis nonnulla 
discutienda veniunt, quorunl cognitio Pastoribus 
animarun1 maxime necessaria est. 


De 
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De rzecessitate et causis Bannora'l1l. 


Quæ'res 1 0 . quæ sit bannorum denuntiationis 
necessitas ? 
R. 1 0 . earn esse necessarium necessitate præ- 
cepti ecclesiastici. ConciJ. enim Trid. sess. 24. de 
Reform. c. 1. post Concil. Later. 4. jubet ut in 
posterum, antequam matrimonium contralwtur, fer 
a proprio cont1"ahentiu1n Parocho, trihus continuis 
diehus festivis in Ecclesia, inter Jjfissarum solemnia, 
publice denuntietur inter quos matrimonium sit con- 
tralzendum. Quihus denuntiationihus faclis, si nul- 
lum legitimmn apponatur impedimentum, ael celehra- 
tionem matrimonii in facie Ecclesiæ procedatur. '. 
Lex ista Ritualibus universis, perpluribusque Con- 
ci1iis post Tridentinum celebratis confirmatur. 
20. Bannorum ùenuntiatio in Regno GalJico 
necessaria est nece
sitate præcepti civi]is. Sic 
enim habet Edictum Blesense, art. 4. Ad occurren- 
dum abusiolls et damnis quæ ex matrimoniis clandes- 
iillis oriuntllr, elecrevimus et dccernimus, quod Subdi- 
ti nostri czduscumque status, qualitatis et conditionis 
existant, contrahere valide non pote1"Unt matrimonium 
sine publicis oannorum promulgationibus factis tribus 
diversls diebus ftstis cum competenti temporis infer- 
vallo, a quihus dispensatio obtine'ri Ilon poterit niÛ 
post factam primam promulgatione'l1l: ct hoc tan- 
ium 06 urgentem et legitimm,I. causam f't ad supplica.. 
tion-em præc-ipuorum e c012sanguincis e01'urn qui con- 
trahere 'Colunt. Confirmatum est Edictum BJesense 
Constitut. Luùov. XIII. an. 1629. multisque aliis 
Constitutionibus Regiis. 
3 0 . Bannorum tamen proclamatio necessaria non 
est necessitate Sacramenti, seu, quoù idem est, 
illius omissione irritum non fit Sacramentum. 1 0 
Quia de iis prorsus silent SCl'ipturæ. 2 0 . Quia 
Concilia Lateranense et Tridentinum bannorum 
quiùem proclamationem præcipiunt, sed nullibi 
ejus ornis
ioni cIausulam irritantem adjungunt. go.. 
Si 
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Si bannorum promulgatio ad Sacramenti vaJidita- 
tern necessaria forèt, non statuisset Tridentina 
Synodus Episcopos habere facuhatem ab ista pro- 
Jnulgatiohe dispensandi. Sic non permisit ut dis- 
pensarent a Parochi ve) testium præsentia. Atqui 
tamen id statuit Trident. Synodus. 4 0 . Tandem 
Congregatio Concil. Trid. Interpl"es, matrimonium 
sine bannorum pron1u)gatione posse vaJere apertis 
verbis declaravit: Si 071littantur denuntiationes, in. 
guit, per /toe matrimonium non est Ù'ritum, 8i fuerint 
servata requisita. 
li'rustra objiceretur Edictum Blesense modo Iau- 
datum expresse decernere Subditos Regis non 
posse sine bannorum pl'oclamatione valide nlatri- 
rHonium contrahere, declarollS que les Sujets du 
Roi ne pourront valablemellt contracter mariage sans 
proclamation de haus. Nam 10. Edictum Blesense 
inte1Jjgi debet ad mentern Concil. Triù. cujus 
verba refert et confirmat. Atqui, ex modo die- 
tis, ConcÏl. Trid. nlinime statuit bannorum omis- 
sione irritum fieri matrimonium. 20. Cum Epis- 
copi Gallicani Luùovic. XIII. exorassent ut hæe 
Sanctionis Regiæ 162a. verba interpretari vellet: 
Voulons que tous mariages con/ractes eontre la teneur 
de l'Ordonnance de Blois, soient declares, non-vala. 
blen-zent cO'Jltracte.
, respolHlerunt Commissarii Ilegii 
verba hæc, non-valrrblement contractes, de civili 
tantul11 contractu esse inteIJigenda, ut videre est 
tom. 5. Memor. CIeri Gallic. p. 671. go. ::\lu1ta 
sunt Curiarum supremarum Arresta quæ matrimo.. 
nia non pauca sine præviis bannorurn proclamatio- 
nibus inita, modo alia ad eorum validitatelll neces- 
saria non dee
Eent, valida declararunt, prout videre 
est in Arrestorum Dictionario. 4 0 . Demum si 
diversa fuerit olim {Juarumdam Curiarunl jurispru- 
dentia, saJtem hac nostra ætate assertioni nostræ 
omnino consentanea est toti.us Galliæ discipJina : 
on pellt a'Vancer, inquit posterior Fevreti Scholias- 
tes, que selon la Jurisprudcnce de notre temps, le 
selll clifaut de la puhlication des bans ne rend pas nul 
Ull 
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un rnariage C01ltracte entre maJeurs, avec toutes les 
aut res flnnalites. 
Ex his concIudere est matrimonium clandesri. 
num præcise ex defectu promulgationis bannorum 
non esse invalidum. Si Curiæ supremæ iis ac præ- 
sertim minotibus qui sine bannorum denuntiatione 
matrimonium contraxerant, alias ll.uptias permise- 
rint, id factum est ex defcctu præsentiæ Parochi 
aut testium, aut aliis de causis, non vero præcise 
propter bannorum omissionem. 
Quæres 20. an Lex ilIa obJiget sub gravi pec.. 
cato ? 
R. ajfirmatil'e. }O. Quia præceptum istud est in 
materia gravi, et datum est ut occurratur abusibus 
magni momenri. 20. Quia graves pænas in delin- 
quentes decernit utraque potestas, præsertim civilis. 
Hine Parochl1s
 nequidenl urgente Adventus tem- 
pore, et impossibili ad Episcopum recursu, privata 
auctoritate potest banni unius denuntiationem omit- 
tere; alias in Curiis ecclesiasticis ac præsertim 
civilibus severe plecteretur. Vide Collatorem 
Paris. tom. ]. p. 185. 
Qllæres go. an omnes bannorum Lege tene- 
antur ? 
R. teneri on,nes, Cl!juscumque status, qualitatis 
et conditionis existant, inquit Edictum 13lesense: 
Excipiuntur tamen supremi Ploincipes, quia eorum 
genus omnibus notum est. 
Quæres 4 00 quibus de causis instituta sit banno- 
rum proc1amatio ? 
R. 10. ut præcaverentur matrimonia c1andestina. 

. Ut detegerentur matrimonii, si quæ sint, impe- 
dimenta. 3 ð . Ne filiifamilias, inconsultis parenti- 
hus, matrin10nium contrahant. 4 0 . Ut qui janl 
uni desponsatus, aliam ducere prohibeatur. 50. üt 
creditores hypothccarii qui in nonnuHis Pro\'inciis 
e jure suo per matrimonium excidunt pos
jnt ma- 
trimonio debitoris opponere. 60. Ut I'ïde]es de 
futuro conjugio præmoniti benedictionem cælestenl 
in sponsos suis precibus adducant. 
In de colliges aha et intelligiþili voce fieri c1ebere 
bannorum 
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bannorum procIamationem. Nee eoim Ieviora nas- 
cuntur incommoda, sive inteHigihili voce fiat, sive 
prorsus omittalur bannorum prodamatio. 


De tempore quo Banna prom'tflgari deáeant. 
Statutum est a Cone. Trid. antea laudato trióus 
continuis dielJlIS festitJis infer J.lfissarum solem Ilia 
fieri debere bannorum pl'oclamationem. 
Quæres 10. quid inteHigi ùebeat per diem fes- 
tivurn ? 
R. eum esse qui de præcepto Ecclesiæ ut festito 
vus celebratur saltern in ea Parochia ubi contra- 
hendum est matrimonium. Hine banna nee pro- 
n}ulgari debent in Festis ex sola devotione insti- 
tutis, nee ad meridiem desinentibus, nee in diebus 
Cinerum, nee Feri
 4. aut 6. majoris Hebdo- 
madis. 
Vetitum est in quibusdam Diæcesibus ne in 
Festis Paschatis, Pentecostes, Nativitatis Domini 
fìcret bannorunl denuntiatio, quæ tam en in Festis 
immediate sequentibus fieri potest. 
o QU_Tres 2 0 . quo sen
u accipiendæ sint voces 
iUæ, tribus confiJlllis dieblls festi'vis? 
R. verba hæe non sie esse intelligenùa quod 
bannorum proclarnatio fieri deb
at tribus diebus 
festis immediate sese contingentibus, v. g. Pas.. 
chatis, vel Pentecostes; cum potius tempus com- 
7Jetens, juxta Concil. Later. et Edictum ßlesense, - 
id e
t, pro variis locorum cOllsuetudinibus, sal- 
tern plena dies vel inter primam et secundam, 
vel inter 
ecundam et telotiam intcrcedere debeat. 
Itaque ConcÏl. Tri(1. mens est promulgationem 
unam non longiori ab alia intervallo sejungendmn 
esse. 
Similiter inter u1timam tlenuntiationem et ip. 
sam matrimonii celebration em intercedere debet 
aliquod intervalJum, (Juod in variis Diæcesibus 
ßa1tem diei unius CEse debet. [Iinc .Parochus òe 
promulgatione facta non debet testimonium 
tatim 
trad
re 
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tradere, sed duutaxat po't aliqUQù temporis spa- 
tiU\l1, v. g. unius diei, ut denuntientur, si quæ sint, 
impedimenta. . 
Quod si post factas denuntiationes ad tempus 
paulo longius differatul' matrimonium, novis opus 
est denuntiationibus ut cognoscatur novum quod 
suboriri potuit impedimentum. Spatium auteln 
illud diversum est pro diveriiis lods. In quibusdam 
Diæcesibus 3ufficiunt duo 111enses, in aliis requirun- 
tur tres aut quatuor,-sex vero Parisiis. 
Quæ1'es 3 0 . quid sit intelligendum peristas voces 
inter Missarum J;olemuia? 
R. hiß verbis significari l\iissam parochial em et 
quidem solam. Non valet igitur bannorum denun
 
tiatio in aliig 1\1issis et quoquomodo extl'a l\fissæ 
parochialis solemnitateI}l facta. Si plures in eadem 
Ecc1esia l\Iissæ sunt parochiale
, in unaquaque ex 
illis ad libit urn proc1amatio fieri potest. V uJgo tem- 
pus eJigitur qtJo Evange1ium exponi solet. 
Fc\'retus Tract. de Abusu, lib. 5. c. 2. n. 23. 
contenùit bannorum proruulgationeln extra l\lissæ 
parochialis solemnia, v. g, inter \'e8peras factam, 
datu ram esse in Gallia locum appeJIationi tanquanl 
..lOUSU. Ita judica\'it suprema Curia Tolosalla, an. 
IG1.2. ut videre est in Dictionario Arrestorum. 
Idem Auctor ibidem alterum in simili causa Curiæ 
supremæ Parisiensis an. 1608. Arrestum refert, 
quo Parochus Legis Infractor in judiciun1 \"ocatul) 
est. pubitant tamen alii viri eruùiti in eo casu 
ejusrnodj appeHationi locum dari. 
De loco ill quo fieri oporteat Ballnorum procla- 
walio. 


Cum constet ex djctis banna intra L.\Iissam pa- 
rochiaJem esse denuntianda, sequitur in ipsamet 
Ecclesia parochiali, non autem ad ejus fores, ea esse 
promu]ganda. 
Qllærcs 1 0 . an semper sufficiat banna in una 
Parochia procl<\wari 
 


R. 
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R. non semper sufficere. Nam 10. si contra- 
hentium alter vel uterque commoretu
 in An- 
nexa, quæ nempe ab alia principaliori seu matrice 
Ecdesia pendeat, usus quibusdam in locis obtinuit 
ut banna in utraque Ecc1esia proclamarentur. 
Aliis tamen in ]ocis alia viget consuetudo quæ in 
praxi tenenda est. 
2 0 . Si contrahentes diversarum 5int Parochia. 
rum, in utraque bannorun1 fieri debet proc1ama. 
tio. - 
3<). Si contrahentes, licet in eadem Parochia- 
n1aneant, snfficiens tamen domicilium ibi llondum 
acquisiverint, banna denuntianda sunt turn in præ.. 
cedentis turn in præsentis domicilii Parochia. 
40. Si pars una, vel utraque, ex alia Diæcesi 
venerit, nee in Paroehia ubi nunc degit, per annum 
integrum habitaverit; vel si ex Parochia ejusdem 
))iæcesis in aliam migraverit, ilec in Parochia 
quam actu incolit, pel'sex menses comp]etos fuerit 
commorata; tunc non censetur ibi sufficiens domi.. 
cilium acquisivisse, adeoque banna non tantum 
denuntianda sunt in actuali domici1io, sed insuper 
in Parochia quam ante rnigrationem habitabat. 
Ita expresse sancitum est Edicto Ludovici XlV. an 
1697, quod per totum GaUiæ regnum sedulo ser- 
vari debet. 
Quod si commoratio partium in utraque Paro- 
chia in qua ultimo habitarunt, sex menses aut 
annum ad domicilium requisitum non constituat, 
Episcopnm suum consulat si cujus est celebrare_ 
nmtrimonium, ab eoque licentiam, vel, ut alii di. 
cunt, domicilii dispensationem ad matrimonium 
celebranùum obtineat, nisi banna denuntientur 
in locis ubi antea per aliquod temporis intervallurn 
animo commOl'andi manserunt. , 
50. Si partes contrahentes æquale circiter duo- 
bus in locis.... domicilium habent, banna in utroque 
domicilio promulganda 8unt. l\Ionet Collator An- 
degavenhis eos qui majorem anni partem ruribus 
agunt, ab hac duplici promulgatione non eximi, sub 
eo 
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eo prætextu quoù in urbe vectigalia soIvant, ibiqu.e 
paschale debitum expJeant. Quantum vera aù eos 
qui per majorem anni partem in urbe degunt, nee 
rure commorantur nisi rerum agenùarum aut cæIo 
]iberiore fruendi causa, sufficit eorum banna in urbe 
denuntiari. 
60. Si puella ætate major, per notabile tempus 
in :\Ionasterio commorata sit, non so]um in Paro- 
chia l\Ionasterii, ubi parum nota est, sed et,iam 
in patris aut matris Parochia, ubi notior est, banna. 
prornulganda sunt, ut docet., Collator Andegav. 
Si vero sit 25. annis minor, non potuit etianl 
per commorationem ann \lam domicilium, ut ma- 
trimonium contrahat, acquirere. Unùe sufficit, 
ad tenorem Bdictorum regiorum, ut in domiciJio 
novo actua1i et in domicilio juris banna procJamen- 
tur. Ita decidit Officia1is Paris.iensis in O,pusc. an. 
1786. a Domino Thuet edito. 
Quæres 2 0 . ubinam banna minorum qui nec- 
dum 25. ætatis anpum asseçuti sunt, denuntiari 
oporteat ? 
R. eorum banna 
sse denuntianda non solum 
in Parochia ubi habent domici1ium facti, seu ubi 
òe facto co:nmorantur, sed etiam in Parochia ubi 
habcnt dpmicilium jur:s, id est, in Parochia pa- 
rentum, tutorum aut curatorum, uti declaratum 
est in Edictis Ludov. XIV. an. 1669, et anni 
164- i. 
Idem conservandum est ctiam respectu viduo- 
rum et viduarum, si 25. annos nonùum explevel'int: 
nu!lam enim exceptionpm patiulltur præfata Edic- 
ta. Imo sequitur 
x eodem Edicto banna eorum 
qui 25. aut 30. annis n13jores sunt, 'Viduæ sint aut 
non, si una cum parentibus comlnorentur, seq iis 
insciis domicilium in alia Parochia paulo ante ma- 
trimonium, conduxerint, in utraque Par'ochia, 
videlicet in dornicilio parent
m, ct domicilio clan- 
culum electo esse denuntianda. Sed majores qui 
bona fide extra domiciliuln parentum commoran- 
tur, non vident4r saltern Eqictis regiis adstricti 
A a a4 
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ad banna in duabus Parochiis proc1amanda; suffi- 
-cit vero si banna in domiciIio facti proc1amari 
curellt, et parentum, ut contrahatur matrimonium, 
CODsensum obtineant. 
Qu(Ù'es -go. quo in loco banna Famulorum de- 
l1untiari oporteat? 
R.. in Parod1Ïa Hetoi'um, servatis aliunde I
e- 
gibu$ nlodo expositis, sive majores sint, sive mi- 
Dores. Cæterull1 t nisi aliunde noti sint, sedulo in- 
quirendum est turn in loco unde originem ducunt, 
turn in præceùenti ù()micilio, an a quoeumque seu 

ponsalilUn seu matrimonii vinculo liberi sint. 
- Quæ1'CS 4 0 . quo in loco l\lilitum banna promul- 
gari oporteat ? 
R. denuntianda esse in Præsidiis aut in locis 
ubi ab anno degunt, vel anno proxime elapse 
commorat1 sunt. Aliunde sive minores, sive ma- 
jores sint, Leges modo Inemoratas, quantum ad 
jJarentcs aut tutores, vel domicilii dispensatio- 
nero, si sufficiens non acquisiverint t observare te. 
nentur. 
Cæterum hie obsenrabimus an 1683, vetitum 
fuisse Ludov. XIV. Eùicto ne exercituum Offi- 
ciarii. ut aiunt, sine Inspectoris generalis licentia 
iicrÎpto tnandata'matrimonio conjungantur. Quam.. 
vis in hac parte nihil a eodice militari, quantunl 

d Milites statutunl sit, graviter tamen reprehell" 
ßione dignns foret Parochus qui eos absque Due.. 
toris (Capitaine) licentia matrìmonio eonjungeret, 
prout a legion urn Tribunis (Colonels), didicisse 
testatur Collator Andegavensis. VaJerent tamen 
hæc matrin1onia, sive quoad Sacramentum, sive 
quoad effectus civiles. 
Quæres 50. quo in loco denuntiari oporteat Va- 
goruD1 et AJienigenarum banna? 
11. banna eorum esoe denuntianda non solum 
in loco ubi nUQe ùegunt, sed insuper in loco 
originis, vel saltern ubi diutius cornmorati sunt; 
cllmque contingat sæpe ut ejusmodi homines, pri- 
ore uxore relicta, a1ia
 vel etiam plures alias 
ducant 
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l1ucant, sedùlo inquiri debet an aliam aut alias 
uxores non habeant, exigique debent, quantum 
fieri. potest, virorunl fiùe dignorum ea de re te
ti- 
moma. 
Cætérum de matrimoniis Vagorum, Alienigena. 
rum, et aJiquando l\lilitum con8u}i lIebent Episco. 
pi, iùque a Concil. Trid. et a p1uriblls llitualibus. 
præseribitur. Vide ea quæ dicturi s"umus ubi 
de præsentia Parochi et clanùestinitate matri.. 
monii. 


De iis quorum est Banna pro1ìlulgare. 


Certo constat banna a proprio contrahCl1tÌun1 
Parocho esse denuntianda. Ita statutun1 est a Con- 
cH. Trident. diversis Ritualibus, Edictoque regio 
an. 1639. Hine nee promulgari debent a Parocha 
Pl"imitivo, nec a quovis alio Saeerdote, nisi a Para- 
cho proprio aut Episcopo deputatus. sit; ll1UItO 
minus a Notario vel Apparitore aut quovis Laico ; 
alias nulla foret ista promulgatio, dareturque locus 
appellationi tanquam abusu, ut constat ri1ultis Cu- 
riarum supremarum Arrestis. . 
Nota hie pel" proprium Parochum intelJigi non 
solum Curatum, seù etiam ejus Vicarios aut alios 
Saeerdotes ab eo deputatos. . 
. Quæres quænam cautiones a Parocho sint adhi- 
bendæ sive ante sive post bannorum prOlnuJgatio.. 
nem 1 
R. minorum banna a Parocho nunquam esse 
denuntianda, nisi prius eonstiterit de parentum aut 
tutoruln eonsensu. Ita sancitum est Eùieto regio 
an. 1624. Imo consensus iste sponsa1ibus præire 
clebet, si hæc sponsaJibus præmittantur. . 
2 0 . Nee promulgari debent, nisi postulantibus 
ipsismet nupturis; aut si id alienorum solJicitation- 
ibus concedendum esse videatur, exigi debet ut 
postuJationem ehirographo muniant, ne videlicet, 
(Juod aliquando contingit, irrisionis aut contu'melÏæ 
causa iù efHagiteur. 


go. 


<: 
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go. Si unius aut duplicis banni dispensatio con.. 
cessa fuit, aut concedenda præsumitur, monendi 
sunt astantes, ut cito revelent qui aliquid revelan- 
dum norunt. 
4 0 . Non licet nupturos ipsa denuntiationis die, 
nisi concesserit Episcopus, in lnatrimonium con- 
jungere. 
5"'. Si impedimentum aliquod præsertim diri- 
mens, quodque foro contentioso obnoxium esse 
possit, extra Confessionem Parochus detexerit, 
Dupturum monebit, licet is invicte hoc SHum 
vinculum ignoret, vixque ullam obsequii' spero 
injiciat. 
60. Diligenter a sponsis eorumve consanguineis 
sciscitetul' Parochus an contrahentes libere con- 
senserint, an nullo cognationis impedimento labo- 
rent, an aliis matrinlonium non spoponderint, an 
Fidei mysteria sint satis edocti, an paschali officio 
satisfecerint. 
þ 7'--'. Cum bannorum denuntiatio Inaximi sit mo. 
menli, neminem Parochus matrimonio conjungere 
debet, nisi testificatione sufficienti compertum ha- 
buerit ejusmodi bannorum denuntiationem sine 
oppositione fact am fuisse in omnibus locis ubi ex 
Legum præscriptis fieri debet. Id patet, 8ive ex 
praxi universali j sive quia id sequitur ex Concilii8 
et Edictis regiis, quibus hæc denuntiatio præscri- 
bitur; sive quia alias Parochus matrimonium cele- 
brans certo cognos('ere non poterit nulJam esse
 
in locis ubi denuntiatio facta e8t, matrimonio oppo- 
sitionern. Ut autern sufficiens censeatul' ilia testi- 
ficatio, diversa requiruntur pro diversa Ecclesiarum 
disciplina. Ex usu communiori, si partes diversæ 
sint Diæcesis, requiritur Parochi tesl:ficatio sigillo 
Episcopi seu Vicarii generalis, aut saltern .J udicis 
aut l\lagistratus rnunita. Si vero partes sint ejus.. 
dem Diæcesis, tunc vu1go sufficit testificatio a 
Parocho qui banna denuntiavit subscripta. Si 
tamen Parochus ille foret longe dissitus, nee ipsius 
subscriptio recognosceretur a Parocho cujus est 
lVlatrimonium 
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n1atrimonium celebral'e, frausque in suspicionenl 
veniret, exigi debet testificatio sigillo Episcopi vel 
Judicis munita, ut nullus de testimonii legitimitate 
dubitandi locus sit. 


De hannorunz Jòrma. 


10. In bannis exprimi debent nomen, patria 
Parochia, conditio seu professio contrahentiulTI, 
et em'urn ex quibus nati sunt aut nati esse censcn- 
tur. Si de vidua sermo sit, mentio fieri debet de 
priori marito. Si pater vel mater vita functi sunt, 
dicendum est, filius velfilia lalis defuncti. . 
2 Q . Si sponsus nterque aut alteruter ex illegi- 
timo matrimonio procreatus sit, reticenda erit ilJa 
circurnstantia, silendumque parentis utriUSqllC no- 
men, licet registris consignatum, idque all remo- 
vendam infamiæ labem. U ode satis erit exprimere 
illius nomen, artem, Parochiarn. 
3 0 . Si agatur de sponsis qui oIim expositi sunt, 
prætermisso hoc vitio, designandi sunt sub nomine 
tunc ipsis indito, et quo in Parochia notiores esse 
solent. 
4 0 . Si mulier cujusdam viri vidua existimetur, 
quamvis tamen nunquam illius uxor fuerit ]egitima, 
debet, ut vitetur infamia, designari sub viduæ no- 
mine quo solet appeHari. 
50. Dicendum est post singulas denuntiationcs, 
hanc esse primam vel secundam vel tertiam, mo- 
nend.ique astantes de dispensationibus concessis vel 
concedendis. 


De obligatione quam Fideliblls importal Bannorum 
1Jroclamat io. 


Certum est Fideles miltrimonii impedimenta sive 
dirimentia sive prohibentia, quæ ipsi novel'int, 
nisi urgenti causa .excusentur, teneri sub gravi 
peccato revclare. 1 0 . Quia Lex qua potestas 
utraql1e præcipit ut impe<1imcnta n1atrimonii llia- 
.A a 3 . nifestentur 
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nifestentur ab iis qui ea noverint, cst in materia 
gravi. 20. Quia sub gravibu
 pænis, nernpe ex- 
communieationis, ab Episcop;s vuJgo Fidelibu::, 
injungitur obligatio matrirnonii impedimenta reve- 
]andi. go. Quia Fideles farniliarum perturbatio- 
nem, Saeramentorum profanationem, nubentium 
iniquitatem, peecataque e
 iBieito matrimonio seeu. 
tura, quantum possunt, irnpedire tcnentur. 
Quæres 1 0 . an nemo Fidelium ab ista obJigatione 
sit immunis ? 
R. 10. neminem, nisi urgenti causa, ut modo 
diximus, ab iBa obligatione eximi. 
2 0 . Nee alterius Paroehiæ aut Diæcesis IncoJæ 
a Lege impedimenta revelandi irnmunes sunt, si 
ea noverint. Epi
copus enim præcipit reve]atio- 
nem non tam suo nomine quam Ecclesiæ et Prin- 
cipis, quibus sane non in unam Diæcesim tantun:r, 
jied et in vicinas inest jurisdictio. 
30. Nee ab ea Lege eximuntur sponsorum cog- 
nati aut amici, etiamsi sub secreti conditione im- 
pedimenti notitiam habuerint. Ratio est quia ti- 
tulo cognationis et arnicitiæ strictius amici vel 
consanguinei, crimen, scandala et omnia mala quæ 
ex talibus conjugiis solent exoriri, impedire tenen- 
tur. Insuper ob1igatio Legis ex qua pendet Uei- 
publicæ tranquilIitas, proJis nascituræ bonum, Sa- 
cramenti reverentia, soli titulo amicitiæ et obliga- 
tioni secreti ex colIoquio familiari, non ad consi- 
]ium petendum accepti, sine dubio anteponenda 
est. Ita S. Thomos 2. 2. quæst. 68. art. I. ubi 
ait quod re'Velare secreta ill malum personæ, est contra 
fide/itatem, non autem, si re'Velentur propter bOllum, 
commune, quod semper anteponendum est bona pri- 
'oato, et ideo contra bonum COnbfllUne nullum secretum 
lieet recipere. 
4 Q . Quidam tamen propter urgentes et gravi
si- 
mas causas, uti modo dictum est, ab ea Lege exi- 
muntur, ut si v. g. ex revelatione impedimenti 
naiicitura sint maJa gravissima, magnum Religio- 
Ilis detrimentum, familiarum pcrturbatio, sui !p- 
ilUS 
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ius et aliorurn infamia vel ingenus damnum. Nee 
enim Legislatores, CUin nihil nisi æquitati naturali 
consentaneum intendant, sub tantis malis obligare 
voluerunt. 
Ex eo principio sequitur 1 0 . ad revelationem im- 
pedimentorum nee teneri eos qui via Confessionis 
ea noverint; nee eos a quibus pctitun1 sit ea de re 
consilium, ut sunt Parochi, Doctores, Advocati; 
irno nec arnicos qui propter peritiarn aut pruden- 
tiam consulti Bunt; nee eos qui ratione professio- 
nis suæ rem didicerunt, ut lVledici, Chirurgi, Ob
 
stetrices; si enim isti omnes fidem fallant, nemo- 
est quem liceat in rebus difficilibus eonsulere, con- 
siliisque ornnis præcluditur aditus. 2 0 . Nee ad id 
tenentur ii qui sunt auctores crinlinis, unde nasci. 
tur impeùimentum, v. g. sOfor quæ cum sorori
 
arnasio rem habuit; quia nemo tenetur sibi infami- 
am inurere; nec ii qui criminis reum adjuverunt, 
ut Ancilla quæ Dominæ suæ in turpitudine com- 
lllittenda consortem aut adjutricem se præbuit; 
nee Famulus aut Villicus cui, si Rerum prodat, 
mol'S irnminet aut grave detrimentum. Uatio e
t 
{Juia in istis duobus u1timis aut aliis similibus casi- 
bus gravissima mala ex revelatione sequerentur. 
Cæterum nihil consuhius agere possl1nt viri parum 
edocti quam Confessarium aliumve virum pruden- 
tern ac rerum istarum peritum consul ere. 
Qllæres 2". an ratio habenda sit revelationis cu- 
jusdam homiois, qui impedimentum etiam propria 
infamia reveIavit ? 
R. aliqualelu habendam esse ejusmodi revelati.. 
onis rationem, ut notat Collator Andegav. ex cap. 
J-
rælera 2 de Sponsal. Sed cum turpitudinelll 
revelanti modica fides sit adhibenda, ex circum- 
stantiis expendendum est an plenam fidem merea.. 
tur ilia reveIatio. 
Quæres 30. an revelare teneatur qui impedimen.. 
tun1 occultum sol us novit? 
R. (!flirmative. Quamvis enim testis unus fiùem 
non faciat
 nee sufficiat ad juridicam impedimenti 
probationenl 
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probationem, proùesse tamen potest in eo casu re- 
velatio ut res accuratius expendatur, partes con- 
trahentes vel saltern earum aJtera benigne nlOuean- 
tur, et in dubio obtineatur Episcopi ùispensatio. 
Cæterum qui imp.edimentllm occu1tum et ex cri- 
nline ortum noverit, sive possit illud probare, sive 
non, part em ream ante omnia secreta præmonere 
debet, juxta l.egem evangelicam.. Quotl si ea 
noluerit a matrimonio ùesistere a
lt dispensation em 
impetrare, res Parocho vel Episcopo revelanda 
erit cautionibus tamen adhibitis ut revelans pro 
calumniatore non habeatur, nullumqüe inde sequa- 
tur scandalum. Quod si pars criminis rea in mente 
Superioris infamia notetur, id cum vitare possit, 
sibi imputare debet. At vero si ex revelatione' 
sequeretl1r tertiæ alterius personæ infamia vel gra- 
vissimum damnum, non debet manifestari impedi. 
lnentum ; quia Leges eccIesiasticæ et civiles sub 
tanto damno non obligant, nec animus Legislato- 
t'um est ut unius peccatum per grave alterius detri- 
mentum avertatur. 
Quæres 4. 0 . an contrahens ip
e impeùimentum 
I (IUO constringitur, revelare teneátur, præsertim si 
iJIud non possit citra propriam infamiam? 
It eum teneri impedimentum islud revel are et 
inius dispensationem impetrare, nisi a ßlatrimonio 
ùesistere velit. 
Quæres 50. quo tempore fieri debeat impedimen- 
torum reve]atio? 
R. quamprimum fieri pot est moral iter, ut ait S. 
Carolus: præsertim cum sictur contrahentes. unius 
vel duplicis banni dispensationem esse petitl1ros; 
quia tunc periculosior est mora. Dixi, mora/iter, 
quia æquum est ut qui consilio indigent, sapientis, 
interrogandi tempus, habcant. 
Quæres 6 0 . an impedimentum revel are teneatur 
qui noverit trium bannOl"Ulll ùispensationem esse 
impetratam aut impetrandam, matrimoniumque sine 
l1Ha promuJgatione esse contrahendum? 
R. eum ad revelationem teneri,. non quidem 
jtlSSU 
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jussu Ecdesiæ et vi præcepti, sed ex religione et 
chari tate ad dispellendam impemmenti ignoraotianl 
(Iua forte laborant sponsi, et ad impedienùam Sacra- 
menti profanationem. 


De iis quibus :ftfalrimomï impedimenta revelari 
dcbeant. 


Si impedimentum ex natura suå publicum sit ut 
cognatio, affinitas, sponsis aut parentibus em'um or- 
dinarie decJarandum est. Si partes nihilominus 
Inatrimonium sine c1ispensatione contrahere ve1int, 
i'es denuntianda est Parocho, et interdum Episcopo, 
si Parochus, spretis regulis, matrimonio favere 
velit. 

i vero impedimentum sit occultum, et ex crimi- 
l1e, v. g. ineestu pro,.eniat, servanda est regula 
quam in responso ad quæsitum tertium præcedens, 
ubi ùe impedimento occulto, paulo antea retuli. 
n1US. 


De iis qzeæ ParQ.cho præstanda sunt, cum qUZ8 
obsi:stit 1\-latrimonio. 


Dup1iCiter potest quis matrimonio obsistere, 1 0 . 
\1ia, revelationis, cum vide1ieet ùeclarat contrahen- 
t.es aliquo ligari impedimento, 2 0 . via intercessionis, 
galliee. par la 'voie de' opposition.. 
Quæres 1 0 . quid J:'aroeho præstandum sit, cum 
(Iuis matrimonio per simplieem viam revelationi! 
obsistit? 
R. exigendum esse a revelante ut suam declara- 
tionem instrumento scripto consignet, quo proba- 
tiones impedimenti contineantur. Parochus insuper 
curare debet ut hæe declaratio, si fieri potest, duo. 
rum testium chirographo muniatur. Quod si De- 
nuntiatur fide non omnino indignus id præstare 
noJuerit, nee reveJationis faJsitas certo comperta 
habeatur, Parochus, inquit S. Caro1us s)'n. 3. flee acl 
matrimonii eelebrationcm nee ad aliam progrédiatll' 
denltlltiatiOllc11l 
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tlenunfintionem, etiamsi id impedimenti quod qffertur 
'cel falsum vel malitio')ufll sibi videatur, 'Vel nullius 
rnomenti, sed rem ad E}Jisc()R
i.
 dt;ftrat, et ah eo 
, fT-Ûd faciendum sit accipiat. . 
Notandum est 10. rumorem pub1icurn etiam 
ine 
ulla revelatione ad suspendendam matrimonii cele- 
brationem sufficere: fimza impedit matrimonium 
contrahelldum, inquit Glossa in cap. Super eo, de 
Consanguin. et Affin. Sed cum fama, inquit eadem 
Glossa in can. Si testes, cap. 4.. q. 2. per se nihil 
probet, si re, mature per pensa, earn Parochus fri- 
volam ac male fundatanl invenerit, stare debet C{)n- 
trahentium declarationi, eisque, s'i pertierint, bene- 
dictioneln nuptiale
n impendere
 _ Si vero earn bene 
fundatarn invenerit, rem ad Episcopum deferat. 

. l}aruchus etialll ob unius testis revelationem 
matrimonium ae .psorum bannorum pro1?u]gatio- 
nero differrß debe t 2 si nlodo te
tis. non omni fide sit 
indignus, ex cap. IJræ
erea 2. de sponsal Re autem 
per tempus dilationis (attente perpensa, si revelati- 
onis fdlsitas comperta habeatur, celebrandun1 est 
matrimonium; modo alia non sit oppositio; si vera 
ac bene fundata revelatio, monendi sunt sponsi lIe 
ulu'a progrediantur. Si vero aliqua sit dubitandi 
ratio, nee impedimentum confiteantur sponsi eo- 
rurove parcntes, consulendus 
st Episcopus, a quo 
Parochus quid præstandum sit accipat. 
Qllæres 2 0 . quid præstare' debeat Parochus, si 
solus alia quam Confessionis via noverit impedi- 
mentum? 
R. eum teneri, si impedimentum illull' probari 
non possif et a partibus contrahcntibus fuerit nega.. 
tum, benedictionem nuptialem iBis impendere. 
l>rudentius tamcn sc gen
t qui prius Episcopum 
consuluerit. 
(-J.uære,1) 30. quid præstare debeat Parochus, si 
per sacramentalem Confessioncx..l1 noverit impedi- 
mentum? 
If. Tenetur partem vel partes a quibus il1ud 
didicerit, a nuptiis divini judi
ii 
o!l1min
tione de- 
terrere 
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tcr
ere, aut eos adhortari, quantum pot est, ad 
diftèrendam matrimonii ceIebrationem, donee im- 
pet rata fuerit impeùdimenti dispensatio. Si vero 
in perversa nubendi nee dispensation em obtinendi 
voIuntate perstiterint,. eis absolution ern sacramen- 
talern denegabit, nec tamen, si ad matrimonii 
celebration em sese offerant, rninisteriurn suurn re- 
cusabit ne in revelatæ Confession is suspicionem 
veniat. 
Cæterum si ex unius tantum part is Confes- 
sione impedimentum didicerit, caveat ne ilia scien- 
tia utatur ad partern alteranl de impedimento 
præmonentlarn. 
Quæres 40. quid a Parocho præstandum sit, ubi 
matrimonio per viam intel"Cessionis seu oppositionis 
ohsistitur? 
R. 1 0 . Parochull1 exigere debere ut in
 qui 
adversus rnatrimoniUln aut bannorUln denuntia- 
tionem intercedit, seripto 
uan1 intercessi(m
n1 
muniat, earnque pcr Apparitorem significet, aut 
gaIten1 EccIesiæ registris inscribat pro diversis 
locorum usibus; nee debet ille Parochus interees- 
sioni viva voce Lanlum factæ cedere. Ratio est 
1 0 . quia id judieatum videtur supremæ Curiæ Pari. 
siensis Arresto, quo an. ] 691. Constitutum est 
intereessiones in causia matrimonii intercesßorum 
chirogråpho esse muniendas. 2 0 . quia si interces- 
sioni viva voce factæ crederetur, malevolus quis- 
que matrin10nium impedire posset, nee quicquam 
inùe reformiùandum haberet, quippe factam ac se 
oppositionern coram Judice facile negaret; nee 
probabile est probationen1 per testes," etsi fieri 
posset, in eo negotio fore admittendarn. 3 0 . Quia 
nescirent contrahentes adversus quenl sibi agen.. 
dum esset; unde Parochum ipsum juriJice insequi 
cogerent ur. 
2 0 . Ab illa regula tamen excipiendi sunt patres, 
matres, tutores filiorumfamilias n1atrimonio aut 
bannorum proclamationi viva voce obsistentes. 
pebet eairn farochus ad eorum vocem hærere, 
nee 
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nee ultra procedere; eUln nuBurn matrimonium 
niSI de parentunl eonsensu eelebrari Heeat. Hine 
anno supra m emorato reseissulll cst 
 Curia Pari. 

iensi matrimonium filii non obstante verbali matris 
intercessione eelebratum. Cæterum abs re non 
erit hie annotare tutores, si semel pupillorum ma.. 
trimonio ex eonsi1io eognatorum consenserint, non 
posse eidem matrimonio postea obsistere, juxta 
hane regulam Juris: in alterius injuriam non lieet 
variare, ut pænitere, et probatum reprobare. Ita 
constitutum est Arresto suprernæ Curiæ Parisiensis 
an. 1654. 
3 0 . Postquam oppositio opponent
s ehirographo 
IDunita fuit et per Apparitorem Parocha signifi- 
cata, aut Paroehiæ registris inscripta, ut fit in 
quibusdam Diæeesibus, debet Parochus contra- 
hentes monere, eisque instrumenti sibi signifieati 
exemplum (copie) tradere, quo sibi provideant. 
At ipsurn autographJ1ffi (I. original) sedulo apud 
se conservare debet, au saltern non tradcre, quin, 
ut aiunt, recepisse illius obtinuerit, quo traditum 
fuisse eonstet. 
4 0 . Quandiu stat oppositio, Parochus manus 
habet ligatas, nee debet ulterius proeedere, quam- 
vis hæe ipsi mala ae malitiosa videretur. Matri- 
lTIonium tamen, stante intercessione, celebraturn 
non ideo est nulIum. nisi adfuerit impeùitnentunl 
dirimens. Sed Parochus qui suum ministerium ad 
ejusl1Jodi c,elebrationem eommodarct, peccaret gra- 
viter, pænisque mu]ctaretur in Tribunalibus turn 
ccclesiasticis turn civilibns. Peccant quoque ii 
que in hisce circumstantiis m3;trimonimn contra-- 
huot. ' 
50. 
ee Parocho solventur manus per Judicis 
Sententiam qua intercessor a sua intercessione de- 
jeclus sit, nisi fuerit ipsi rite significata. Nmn fieri 
potuit ut ab ea Sententia p.d superiorem Judicem 
interject a fucrit appelIatio. 
6 0 . Si res nondum ad forum eontentiosum de- 
tlucta est, sufficit ad 
atrimonii ccIebrationem aut 
bannorum 
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bannorum promnIgationem simplex ab oppositione 
discessio (desistement) coranl N otario pcracta t 
aut saltenl interceSS01"is chirographo munita, modo 
tamen juridice Parocha fuerit intimata. Ita Col- 
latpr Parisiensis. Excipiendæ tam en nonnuUæ 
Diæccses ubi ex Statuto Episcopi exigitur Sen- 
tentia Judicis juridice significata. Si vera res ad 
forum contentiosum delata fuerit, dubitatur an 
simplex ab oppositione discessio sufficiat, an non 
requiratur signiñcatio Sententiæ qua intercessores 
a sua oppositione ùejecti sint. Quæstionem sol- 
vere nobis videtur sequens regula quam affert 
Collet us; Quoties nimh'um, inquit, aliquis ma- 
trimonio obsistit in gratiarn juris cui renuntiare 
potcst, ut mater quæ consensum suum negaverat, 
sufficit recessio simplex coram N otario facta, rite- 
que intimata: quoties vero quis obsistit matrimonio 
in gratiam Sacramenli, ut si quis affinitatem aut 
votum castitatis a nupturo emissum decJaraverit, 
requiritur Sententia Judicis rite significata. Crete. 
rum de his quisque locorum Leges sequatur. 
70. Notandum est an. 1778. prohibitun1 fuisse 
a Senatu Parisiensi ne quivis, præter patrern et 
matrem, tutorem et curatorem, sororem et fra- 
trem, avunculum et amitam, oppositionenl appone.. 
ret matrimoniis aut bannorum proclamationibus 
majorum aut minorum, nisi tamen oppositio fiat 
propter impedimentum dirimens, quo in casu causa 
erit exprimenda in denuntiatione oppositionis. 
Quæres 50" ad queln J udicem pertineat de Ínter- 
cessionibus adversus matrimonium factis Judicium 
ferre? Þ 
R. Sæcu]ares inter et Ecclesiastico8 eo de De- 
gotio summam esse litem, quæ sic posse componi 
\' idewr. 
1 0 . Ccrtum est Judicium ecclesiasticorum, nctn- 
pe OfficiaJium, esse de jis pronuntiare quæ Sa- 
cramentum contwgunt, v. g. de affinitate, honca- 
tate publica, &ponsalibJ,Js, &e. Si l) 1... is d;xerit 7 
inquit Goncif IR Tf
dent1{Hm), caU!(J$ matl i-:flO- 
p b 
fQ b 
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niales non specta're ad Judices eeclesiaslicos, ana- 
tllema Ûl. Concinit Sanctio Regia an. 1606. Vou- 
ions que les causes concernant Zes mariages soient et 
appartienllent a la connoissance et Jurisdiction des 
Juges ecclesiastiques, a la charge qu'ils serOllt ten'llS 
de ga1-der les Ordonnances. 
2 0 . Non minus certum est ea quæ in matrimoniis 
lnere sunt ternporalia et civi)ia, ut si agatur de pa- . 
tcrni consensus defectu, sub Judicio Magistratuunl 
i;æcu)arium cadere, quorum est de bonis ac fortu- 
llis Civium judicare. Juxta hanc jurisprudentiam 
snpren1a Curia Parisiensis nonnullas OfficiaJium, 
qui de oppositionibus in re temporaJi Inatrimonio 
factis pronuntiaverant) Sententias abusivas ùec1ara.. 
"it, ut rcfert Co1Jator Audegavensið. 
CæterUlll facile intelligitur cos peccare graviter 
qui ficta contra matrimonium impedimenta pro- 
ponunt aut malitiosas iJltercessiones opponunt, eos- 
<}ue de omni quod inde nascitur rletrimento teneri. 


De Bannorum rela.'Catione. 


Certum est posEe aliquando relaxari bannorum. 
lcgem, 1 0 . quia id decernit Concilium Trident. 
hCSS. 24. cap. 1. ubi dispensationem in bannorum 
},romulgatione Episcoporum judicio relinquit. 2 0 . 
Edictum Blesense permittit in prima ct secunda 
denuntiatione dispen
ari. go. Lex ea positiva e
t. 
Porro Leges positivæ relaxari possunt, si legitimæ 

lnt causæ. 
Qllæres 1.0. cujus sit in bannorum denuntiationi- 
bus dispensare? - 
1l. soli Ordinario id juris inesse, ut constat ex 
usu et ConcH. Trident. mox laudato. Per Ordina- 
)'ium vero intelligitur Episcopus, Vicarius illius 

eneralis aut Capitulum Sede vacanle, si tamen 
]imitata non fuerit utraque potestas. Imo Decani 
(Juidam ct Abbatcs commendatarii hoc jure gau- 
dent, eo quod. jurisdictionem quasi episcopalem 
habeant. At nee Parochi, nec Archidiaconi, nec 
()fficiales privi1cgio tali fruuntur. 


Quares 
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Quæres 20. an possit Episcopus etiam in GalIiæ 
regno trium bannorum dispensationem concedere? 
R. 10. de jure communi id posse Episcopun1 
propter urgentissirnas causas, ut constat ex ConciJ. 
Trid. sess. 24. c. I. 
20. Dubium aliql1antulunl est utrum in GaUia 
jus illud Episcopi possint exercere t quia Edicto 
Blesensi cautum est ne bannorum dispensatio nisi 
post factam saltem unam dcnuntiationenl obtinea- 
tur. Nihilominus ubique receptllm est posse Epis- 
copum grav.ibus de causis trium bannorum dis- 
pensationem concedere, ut probat Fevreti Scho- 
Jiastes tum ex multis Senatus Parisiensis Arrestis, 
turn ex agendiratione plurimorum Galliæ Episco- 
porum. 
3 Q . Excipienda sunt matrimonia filiorumfamilias 
viginti quinque annis minorum, qui non possunt 
a trina bannorum promulgatione, nisi requirenti- 
bus parentibus aut tutoribus t in Gallia dispensari, 
ex Edicto Blesensi cui còncinit Senatus Parisiensis 
jurisprudentia. 
40. In quibusdam Diæce
ibus, ut Burdigali, 
Statutis vetitum est ne unquam trina bannorum 
ùispensatio concedatur. 
Quæ1"eS 3 Q . an bannorum dispensationes scriptil 
consignari debeant ? 
R. in Galliæ regno ex Constitutione Ludovici 
XIV. an. 1691. et matrimonia, et bannorum pro- 
nlulgationes, et eorum dispensationes sigillo Curiæ 
episcopal is subsignatas in tabulis a Parocho referri 
debere: Declaro1ls qu'a l'avenir, du jour de la pu.h- 
lication des presenles, les dispenses des hans de mari- 
age et les publications des bans, ou les dispenses qui 
en auroient ete accordees, ensemble l'insinuation des- 
liites dispenses soient en01Zcees dans les actes de cele- 
bration de rnariage, lorsqlt'ils seront ellregistres ]Jar 
les Cures ou Vicaires. Leur difèndons de mettre 
lesdits actes de celebration sur les registres, si lesdite,ç 
dispenses ne sonl illsinuees, el sans .II fllire mention 
c/csdites dispenses desdiles publications de ban.s, en. 
semble 
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lemhle de leur insinuation et de sa date, ie tout a 
peine, 8;c. 
Quæres 4 0 . utrum si contrahentes diversæ sint, 
Diæceseos, unus Episcopus utrumque contrahen.. 
tern a bannis dispensare possit ? 
R. negative, quia unius Diæcesis Episcopu.s 
nuJlam in alterius Episcopi Subditum jurisdictio- 
l1ern habet. l-linc in eo casu requiritur utriusque 
Episcopi dispensatio. 
Quæres 5 Q . an si t.-ium bannorunl obtenta fuerit 
dispensatio, banna post matrimonii celebrationem 
])1'oclamari debeant? 
R. ConciIiunl Trid. in loco citato ve11e id fieri 
l1i
i aliter judicaverit Episcopus cujus prudentiæ 
et judicio id relinctuitur. Id ratOo fit in Galliis, 
boc tam en faciendum præscribitur in quibusdanl 
Diæcesibus, v. g. in Gratianopolitana. 
Quæres 6 0 . quænam sint causre dispensandi in 
proclamatione bannorum ? 
R. causas ]egitimas requiri, cum omnis dispen- 
satio, Lcgis alicujus sine legitimis causis i1]ici
a sit, 
l)eccentque sive qui earn petunt sive qui eam con- 
cedunt. Porro intcr legitimas dispensandi causas 
)'ecenseri possunt. 
1 0 . Si proclamationes fieri nequeant ab
que gra. 
vi infamia et scandaJo, puta cun1 ii qui vulgo 
babentur conjuges, legitimo matrimonio conjun- 
gendi suut. 
2 0 . Cum matrimonium ex impedimento occuIto 
et dirilnente nullum, restituenùum est. 
go. Cum impossibilis est bannorum proc1amatio, 
v. g. tempore pestis. 
4 0 . Cum partes pænis Concubinarioruffi a Judiee 
p]ectendæ 
unt, nisi se legitimo matrimonio COl1- 
junctas probaverint. 
50. Cum matrimoniùm finem sit impositurum 
crimini, v. g. concubinatus, quo nupturi coin- 
quinati sunt et in quo prævidentur versaturi, si 
p
r dcnuutiationem bannorum differatur matrimo- 
Iuum. 


60. 
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60. Cutll periculum est in mora, scilicet gravis 
peceati aut gravis ùissidii inter contrahentium pa- 
ren tes. 
7 0 . Cum q\.lis in extremis constitutl1s vult ducere 
concubinanl ne fiJii ex ea suseepti sint iI1egitimi, 
aut ne illa dedecoretur. Verum notandum est 
matrimonia in extremis, seu imminente nece, con- 
tracta, licet in conscientia valeant, si ægrotans 
animo sanus sit, nulJo3 tamen in GaIJia parere effec- 
tus civiles ex Statuto Ludovici XIV. an. 1697. hæc 
movent tamen a1iquando Judices ad assignandam 
pro1i susceptæ pensionem. 
8 0 . Cum probabilis suspicio est matrimonium 
malitiose impeditum iri. Causaul hane recenset 
Concilium Tridentinunl. 
9 0 . Si timendi locus est ne per tempus quo ban- 
norunl denuntiatio fiet, sponsus avertatur a matri. 
Inonio, quod tamen contrahi postulant spirita)es 
temporalesve partium utilitates, v. g. ab ea ducenda 
quan1 defloravit aut infamavit. 
10<2. Cum timendum est ne contrahentes prop- 
ter enormem a:tatis, fortunæ, aut conditionis inæ- 
(Jualitatem ex bannorum denuntiatione Iudibrio 
objiciantur, pudoreque suffundantur. 
11 0 . Cum graviter urget, nee sine magno incom- 
modo differri potest iter sponsi aut proxime COn- 
5anguinei, v. g. patris. 
12". Cum instat tempus vetitum, Adventus 

cilicet et Quadragesimæ. Causam hane non re- 
probat S. Carolus in Concilio lVledio). 5. sed earn 
l1t legitimam habet sacra Congrt'gatio, teste Zero]a 
in praxi episcopali. Earn pariter approbat Episco- 
pus Tutelensis, sed ad gemini tantum banni ùe- 
nuntiationem. Atque hæc posterior opinio videtul" 
in praxi tcnenda. 
Uno verbo, causa est dispensandi legitima, quo- 
ties imminet periculum scandali vel gravis damni 
in bonis fortunæ, corporis, famæ et animæ. 
In
uper a Lege bannorum ùispensantur supremi 
Principes seu potius, ut antca diximus, ca Lege 
B b 3 non 
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non tenentur; quia, cum eorum genus notissimum 
sit, ignorari non possunt eorum impedimenta. 
De cæterû notandum est 10. ad dispensationenl 
triU111 bannorum non suffieere singulas ilIas caUS8S, 
sed graviores tantum, quas attente ponderare de.. 
bent Superiores. 2 0 . Antequam bannorurn, præ.. 
sertim tl'iurn, dispensatio concedatur, certo, saltern 
moraliter Ioquendo, sciendulu est nupturos nullo 
inlpedimento dirimente ]igari.. 
Quæres 7 0 . an sufHciens sit .Q promulgatione 
bannol"um dispensandi causa, quando moraliter 
certum est nupturos nulJo impedimento Ugari ? 
R. negative quia si valeat hæc dispensandi causa, 
innU1TIeri erunt qui eamdeln dispensationis impe- 
trandæ causam habeant, sicque redibunt omnia 
prætermissæ bannorum denuntiationis incommoda. 
Quæres 8 0 . an legitima sit causa a bannis dispen- 
sandi, eo quod inutilis sit futura eorum denuntiatio, 
!)l'out inutiIis fore videtur, ubi agitur de matrimonio 
Vagorum et aliorum qui omnibus loci in quo degunt 
lncolis ignoti sunt. 
R. negati'lx, 1 0 . quia nunquam a Legis litterà 
)"ecedendum est, nisi sit ratio recedendi. 2 0 . Quia 
fit aliquando ut qui ignotus {;reditur, notus sit 
tamen alicui loci Ineolfe, vel fortuito per locum 
transeunti. go. Quia per tempus quo banna pro- 
lllulgantur, contingere potest ut quædam ùe iHius 
hominis conditione aut per litteras aut alio modo 
comperiantur. 
Ex his sequitur, inquit Habertl1s }>ost Van- 
Espen, indignun'l et scalldalos-urn esse normullus tot 
Ecclesiæ et Regum Sanctionihus constricios adeo Jil- 
ciles esse in rcmittendis ?Jroclamntionibus, ,-it Leg(w 
talltum pauperibus et infimæ quasi plebi præsc'lipta 
'Videantur. Unde ,fit 1ft plures ad dispensationem 
obtinelldmn non accedant ut supplices, sed III em}Jtu- 
'res, audacterque dicaut se velle hanna redirnere, ac 
indignahundi recednnt nisi obtinuerint quod nobili/ms 
DC ditioribus vix denegari animad,t'ertrmt. ParodlO- 
run ' e
t, pergit idem Aueto.', Jus abusilms pro 
virili 
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tiirili OCCUTrere et Subditis e."Cponere quam periculo- 
Sllm sit in ipsa Sacromenti susceptione Legem tauta 
cluctoritate ./irmatam et uliqlle receptaln Í1!fringere, 
7leq'lte ipsa dispensatione, si Izæc causa legitima desÛ- 
tuta sit, ipsos excusari. 
Quæres go. quid sentiendum sit de matrimoniis 
conscientiæ.. ut aiunt, id cst, de matrimoniis secre- 
tis quæ sine contractu omissisque bannorum denun- 
tiationibus, aut saltern ita inter dentes abrnurmu- 
ratis ut ab astantibus intelligi non potuerint, coram 
Paracho tamen et testibus in Ecclesia celebrata 
sunt. 
R. 1 0 . ea matrimonia, si partes aliunde nuna 
impedimento dirimente adstringantur, valere quoad 
fædus, 'quia nihil eis deest seu ex parte materiæ, 
formæ, Ministri, seu ex parte contrahentiunl. Sola 
bannorum omisso, quamvis plurimum noxia sit ac 
prorsus illicita, Sacramentum tamen irritum non 
facit, ut ante a vidimus. 
2 0 . Tallia matrimonia, si per totarn contrahen- 
tium vitaol ce]entur, sunt graviter illicita, 10. quia 
concubinatUlIl sapiunt, scandalunlque pariunt ; cum 

it valde scandalosum conjugalitel. vivere cum iis 
qui pro conjugibus non habentur. 2 0 . Quia ex jis 
incerta prorsus efficitur puerorum inde natorunl 
conditio. Si enim folium registri que inscribitur 
ejusmodi matrimonium aliquo casu laccraretur, ji 
pro spuriis habebuntur. 30. Quia Ludovicus XIII. 
in Edicto an. 1639. ea conjugia, quantum ad cr. 
fectus civiles, irrita declaravit. I-linc Cunfessarii 
vel Parochi, nisi urgentissimæ et gravissirnæ sint 
causæ, nunquam pati debent aut ta)ia matrimonia 
contrahantur ,l aut si contracta, diu secreta maneant. 
Hæ autem causæ quæ aliquando, licet rarissime, 
contingere possunt, æstimandæ sunt non ex ipso 
nrbitrio contrahentium, sed ex judicio Prudentum 
et Doctorum prærsertimque Episcopi sine cujus 
nutu in re tanti momenti nihil unquan1 agcndmn 
est. 


CAP. 
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CAPUT QUARTUl\I. 


De condilionihus ad .l\-falrimonium COlllrll!zendZlm 
t'equis
tis. 
AD matrimonium contrahendum requiritur 1 0 . ut 
contfahentes sint ad contrahendum habiles,2<>. ut 
interveniat mutuus partium consensus, 30. ut accedat 
parentum conBensus, 40. ut illud celebretur coram 
Paracho et'pluribus testibus. 


ARTICULUS I. 


De hahilitate IJartium ad contrahendum l\Iatrimoniwn 
rcqllisita, seu de ð'lalrimonii inzpedimclltis. 


Impedimentunl matrimonii est circumstantia nup- 
tiis contractis ve1 contrahenùis obicenl ponens. 

Iatrimonii impedimenta dup1icis sunt generis, 
a1ia vocantur dirimentia 'lure ad contrahendum 
matrimonium a1iquenl reddunt inhabi1ern, seu quæ 
matrimoniu111 subseql1ens efficiunt inva1idum. .i\..lia 
tlicuntur lJrohibentia quæ matrimonium reddunt 
tantummodo illicitum. 
Hic agemus 1 0 . generatim de potestate statu en- 
tli impedimenta matrimonii, 20. speciatim de im- 
pedimentis dirimentibus. 30. speciatilTI de iñlpedi- 
mentis prohibentibus, 40. de ùispensatione ab im- 
pedimentis, 50. ùe moùo matrimonii invaliùi reùiu- 
tegrandi. 


j. I. De potestate impedimenta l\Jatrimollill11J dil'i- 
mentia statuelldi. 


Impedimenta matrimonium dirimentia aHa qui. 
dam ab ipsa natura, qualia sunt erroris, impoten- 
tire; a1ia civilihus Legibus; a1ia ecdesiasticis De. 
cretis constituuntur. De impeùimentis a natura 
ipsa constitutis ibi nihil dicendun1 occurrit. Sed 
quæstio 
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quæstio cst an Ecc1esia, an Principes sæculares 
impedimenta matrimonium dirimentia statuendi 
potestatem habeant? 
Lutherus et Calvin us, cum negent matrimonium 
esse Sacramentum, affirmentque nihil in eo esse 
præter contractum civilem et humanum, conse- 
(Juenter definiunt non Ecc1esiæ sed soli us potesta- 
tis temporalis esse matrimonii Leges præscribere 
et impedimenta statu ere. 
Novatoribus adhæsit lVlarcus Antonius de Do. 
minis in Tract. de Regia in Matrimonium Potes- 
tate. Fav5t nimium Launoius Theologus Parisien- 
sis qui contendit potestatem statuendi impedimenta 
n1alrimonium ùirimentia nativo ac proprio jure ad 
solos Principcs pertinere, nee posse ab Ecc1esia 
nisi indulgentia vel concessione PrinCipum exer- 
ceri. Rune proxime sequitur in recentiore Opere 
Leridanus. Ii omnes totam in matrimonia Prio.. 
cibus auctoritatem asserunt, nullam vero Ecclesiæ 
reHnquunt. 
Sed alii numero pRucissimi Principum jura arc- 
tioribus limitibus restringunt, et existimant, ex quo 
matrimonium ad Saeramenti dignitatem eveetunl 
est, non ampJius penes eos esse ut illi possint ap- 
ponere impedimenta. 


PROPOSITIO I. 


Ecclesia Jure divino pot cst statuere 'l:mpe
imenla 
./..'\latrinwniuln dirimentia, nzmzrum zn ZlS qua 
spiritualia sllnt. 


Probe 1 0 . Eeclesia potest exereere potestateln 
quam excl'cuerunt Apostoli ut Eeclesiæ l\Iinistri: 
atqui .c\ postoli ut Ecclesiæ Ministri statuerunt im- 
peùimenta matrimonium dirirnentia. Nam S. Pau- 
Jus J. Cor. 7. v. 15. inducit impedimentum quod 
vocatur ('uhus disparitas; ibi enim permittit uxori 
fiùcJi ùiseedere a marito infideli, cum ncmpc vir 
iHe infidelis non vult paeifiee absquc eontumclia 
Creatoris 
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Creatoris habitare cum uxore sua fideli: cæteris 
ego. dieD, n01
 Dominus, si Ir!fidelis, inquit, dis- 
cedzt, discedat; non. enim ser'Vituti suffieeius est fl'a.. 
ter aut soror in, lllljusmodi. Quam potestatem pro- 
feeto non sibi arrogaret A postolus nisi EccJesiæ in 
persona Petri eollata fuis
et, CUln dixit Christus : 
pasce oves. 
Nec dicatur S. PallIum hie solummodo declm'are 
quid a Deo de matrimonio Fiùelis cUln Infideli 
statutunl sit. Agit enim ut Ecc1esiæ Pastor ae 
.virtute potestatis sibi et Ecclcsiæ a Christo traditæ. 
Statuit de matrimonio; ego dieo, inqnit, non Do- 
,.ninlls ipse et immediate. Igitur Ecclesia jure- 
divino potestatem habet impedimenta rnatrirnoniis 
apponendi. .. 
Proh. 20. ex regula S. Augustini: Si quis in 
aliquo divinam auetoritatem quærat: quod universa 
tenet Eeclesia, l1ee Cuneiliis Ï1zstitutum, sed semper 
retenlurn est flOe non nisi apostoliea auetoritate t'ra- 
c1ilwn reetissime crcditur. Atqui Ecclesia a sui ex- 
on1io constanter in matrirnonia suam auctoritatern 
exercl1it, sive statuendo sive tollendo matrimonii 
impediment a, ut fatentur ipsi Adversarii, demon- 
5travitque Gibertus in sua I-listoria de Sacramento 
.l\Jatrimonii, in qua de singulis matrirnonii impedi- 
mentis prolixe disserit; nuHibique legitur potesta. 
tem hane fuisse Ecclesiæ ab aliquo Concilio irro- 
gatam. Igitur Eeclesia ab Apostolis, proindeque 
at> i psomet Christo potestatem il1atn accepit. 
Et vero si Ecclesia potestatem hane a Christo 
non acceperit, dicendum est earrl auctoritatis sibi 
a Christo conce
sæ limites ignorasse, et jus inde. 
bilum contra sponsi voluntatel11 sibi arroga8se. III 
porro de sponsa Christi cui semper aùest præsens 
Spiritus Sanctus suspieari nefas est. Insuper si 
Eccle
ia præjudicio Principum hane sibi potesta- 
tem dccursu temporum sibi arrogaverit, ut conten. 
ùunt Adversarii nonnulli, quomoùo factum est ut 
l)ulIus ex Principibus christianis appellari possit qui 
rcc1amaverit, nee tempus assignari po
sit quo pri,. 
mum 
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1num incæperit hæc usurpatio, nec locus in quo 
incæperit, nec illil1s nevitatis auctor, nec via per 
quanf novum illud jus introductum sit. 
Nec respondeatur cum nonnullis aliis Ecdesiam 
jus ferendi Leges circa matrimonium ex indulgen- 
tia et concessione Principunl excrcuisse. Kam 1 0 . 
nullus Princeps, nulla Imperatorum Constitutio 
possunt assignari, a quibus privilegium istud Ec- 
clesire concessum fuerit. 2 0 . Principes quidem. 
christiani sæpissime suis Edictis confirmant, pro- 
tegunt, executioni dell1andari jubent Leges ab 
Ecclesia de matrimoniis latas; sed nuBibi legitul' 
impedimenta matl'imonium dirimentia statuendi 
potestatem fuisse ab eis Ecc1esiæ indultam. lmo 
non raro ad auctoritatem Ecclesiæ confugerunt, 
turn ut impedimenta quæ ipsimet constituerant, 
ab ilIa approbarentur, tum ut nova impedimenta 
ab en statuerentur. Sic Carolus IX. Galliæ Hex 
per Oratores suos apud TrÍùentinam Synodum ('git 
ltt irrita dcdararet matrimonia filiorumfamilias 

ine parentllffi Consensu inita. go. Solent Prin. 
cipes christiani impedimentorum quibus irretiun. 
t ur dispensationem ab Ecclesia postu]are. Atqui 
profecto sic non agerent, si ipsi soli impedimenta 
matrimonium dirimentia statucndi potestatem habe.. 
rent, nee nisi precariam ct ab eis concessam in 
nuptias auctoritatem exerceret Ecdesia. 4 0 . Quis 
dixerit EccJesiam impedimentum, v. g. nlOnastici 
voti, affinitatis spiritualis, quæ profecto ad Reli- 
gionem attinent, ex sola Principum indulgen- 
t ia, non auctoritate sibi a Christo traùita consti- 
t uisse ? 
Prub. 3 0 . ex Concilio Trid sess. 24. can. 4. Si 
fjuis dixerit Ecclesiam nn1Z potuisse COll
.titllere impe- 
dimenta mat'rimollill11l dirimentia, 
)el in iis consh"- 
tuendis errasse, anathema sit. 
Hespondet 1 0 . Launoius nomine Ecclesiæ in 
Can one Trid. de
ignari J)rincipes. At illud est 
nlienum a sensu omnium Orthodoxorum, qui Le- 
gcò ab Ecclesia conditas semper intellexerunt Le- 
ge" a primis Ecc1e
iæ Pa
toribus conditas. Insuper 
LutherUi 
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Lutherus, cum negabat penes Ecc1esiant esse im.. 
pedimenta matrimonium dirimentia statuere pro.. 
cuI dubio non intelligebat per Ecc1esiam Pril1cipes 
!
culares, sed Superiores ac primos Ecdesiæ Pas- 
tores. Ergo cum Tridentina Synodus adversUlu 
eum definivit Ecclesiam habel'e potestatem ea im- 
l)edÏ1nenta constituendi, nomine E<,clesiæ eosdClD 
intellexit Superiores ac Ecclesiæ Pastores. Kec 
alio sensu aliis in lods Ecdesiæ nomen a Patribus 
Tridentinis usurpatum est. 
Respondet 2 0 . Launoius in præfato Canonc non 
Dogma definiri, seù ùisciplinam tantum invehi 
quæ non ob]igat iis in locis, v. g. in Galliis, ubi · 
J'ecepta non est Concil. Trid. Reformatio. Verun1 
quis dicere potest definitionem oppositam Lutheri 
errori et sub pæna anathematis expressam ad Dog.. 
nla non pertinere, nlcræque disciplin
 esse exposi. 
. ? 
tlOnem . , 
Probe 40. ratione tl"eolo
ica. Pendet ut pluri. 
mum tota vitæ ratio ac salus æterna ex nuptiis de- 
bite vel indebite contractis, crescit ex rnatrill1onio 
civitas Dei spiritua1is, Fidelcsque ope nuptiarun1 
Cælo acquiruntur, sicut Regno Cives ; igitur non 
minus spectat ad Ecc1esiarn quam ad Principes a 
uuptiis quiùquid malum est ac inhonestum amovere, 
rectamque matrimonii contrahendi rat.ionem insti- 
lucre: alioquin Christus ei non deùisset quidquid 
ad regendos Fideles rcquiritur. 
fatrimollium, 
inquit D. Thorn. Jib. 4. contra Gentes, cap. 78. 
in qualltum ordÙwlu1' ad botlum politicurtl, sultjflcet 
ordinGtioni Legis civilis: in quantum igilur ordina- 
tur ad bonum Eccle
iæ, oportet quod subJaceat o,,.di- 
11ationi ecclesiasticæ.. 
Ex üs coJIigere est non tantum a Conciliis ge- 
neralibus, sed etiam a summus Pontificibus tan- 
quam universæ Ecclesiæ Pastoribus, tot.a accep- 
tante Ecc1esia, posse statui impedimenta matri- 
monium irritantia, quæ per totam Ecclesiam obti- 
neant. Nam multa ex impEdimentis quæ nunc vi. 
gent in EccJesia, S. Pontificunl Decreti:3 introducta 
iu
t 
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unt. Quinimo cum in\Teterata consuetudo vim 
Legis habeat, Lex sola a]icujus Regni aut etiam 
alicujus Diæcesis consuetudine potest introduci, 
nlodo tamen 10. illa consuetudo nee jure divino nee 
naturali advcrsetur, modo 20. a Superiore saltern 
tacite approbetur, modo 3 0 . legitima præscriptione 
confirmetur. Fundatur illa decisio auctoritate Alex. 
III. cap. Super eo quod, de cognatione spiritiali. 
Sic 110nnulla impedimenta fuisse introducta vu]go 
iìcntiunt Canonistæ. 
GaHicani Præsu]es de matrimonio a Gastone 
Duce Aurelianeniìi, Regis fratre, cum Lotharingiæ 
Ducis sorore, invito Rege, contracto an. 1635. 
cOl1sulti, doctrina modo exposita fundati, auùitis 
sacræ FacuJtatis et totius Regni Doctoribus, re- 
sponderunt nullum esse matrimonium G.astonis, 
nee Ferre hujus Regni consuetudinem et Princi.. 
pes stirpis regiæ præsertimque proximiores Regni 
hæredes sine consensu Regis ac multo minus eo 
invito nuptias contrahant, prorsusque inva1idum 
esse ejusmodi matrimonium. I-Iuic judicio acquievit 
Gasto. qui, tandem consentiente Rege qui omni- 
um sanguinis sui Principum pater est et dominu
, 
an. ] 643. cunl eadem Principe contraxit in Castro 
},Ieudonis. 


Solvuntur Objectiones. 


Ohj. 10. Si Ecdesia potestatem haberet statu- 
endi impeùimenta matrimonium dirimentia, seque- 
retur earn jus habere mutandi ipsam Sacramenti 
l\tlatrimonii materia ac proinde essentiam, 
iquiùem 
cfficeret ut partium consensus, qui ante impedimen- 
tum, sufficiens erat Sacramenti materia, (}esineret 
post latum impedimentum sufficere. A tqui tamen 
Concil. Trid. scss. 21. c. 2. docet nihil EccIesinm 
posse in Sacramentorum substantiam. 
R. n. seq. maj. Dt gravissimæ illius ùifficu1tatis 
solutio patcat, notandum est matrimonium' posse 
considerari sub triplici facie, ut contractu3 natu- 
C c ralis 
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ra'li-s, ut contractus ci,rilis, ut contractus reHgiosu.i 
seu ut Sa-crarnentum; vel aliter considcrari pot est 
in tdplici satu, in ordine naturæ, in online sode.. 
at.
. Íli.orJine religionis. Ut contractus naturali
, 
(
-ùalis foret inter duas personas quæ solæ in 
lun- 
do eKÍsterent aut inter illas quæ extra societatem 
viverent, dirigitur solis Legibus a natura vel a Deo 
llaturæ auctore præseriptis, ideoque exigit v. g. 
consensum in partibus contrahel1tibus liberum, 
pubertatis ætatem. Ut contractus civilis, qualis 
est inter p-el'sonas in societatp civili viventes, diri- 
gitur Legibus ;v.libus ideoque ex.igit v. g. ut pu. 
cJlæ non vi rat iantur, ut juvenes non nubant sine 
parentum consensu. Constat et ostendemus in 
. propositione sequenti contractus naturales Legibu
 
dvilibus posse pedìci. Sic contractibus venditio.. 
lr:s et emptionis variæ conditiones a Principibus 
app-onuntur. l\latr-imonium ut Sacramentum seu 
ut contractus reJigiosus dirigitur non tantum jure 
dl\'
nOt sed insuper jure ecclesiastico. Nimirum' 
coastat ex dictis in propositionc pl"æcetlcnti Eecle 4 

iam Jus hab{:re 
tatuendi impedimenta dirimcntia 
n!atrimoniutU t seu, quod idem est, apponendi con- - 
d.Ítiüues, quibu
 5ervatis, contl'actus conjugalis E'&t 
legitimus, non servatis, est illegitimus et personæ 
flunt inh1biles ad contrahendum. Hæc est doc- 
trina S. Thorn. lib. 4. contra Gentes, cap. 78. 
.I.1\latrimonium, inquit, ill quantum O1'dil1ntur ad lla- 
fllf'æ bonum, dirigilZl.'r a natura: in qHantUnt 'L'ero 
orrlinatur ad bOJlum politicum, dirigitur Legibus civi- 
fjb
#.s: in quantum ordinatur ad bonum EccleÛæ, 
.li
iacet l'egimini eccleÛa.
tico. 
Porro contractus conjugalis est quidenl matri- 
monii materia, sed oportet ut ille contract us sit 
JCtTitimus. I!ine ut valeat matrimonium in ratione 

 
contractus civiJis (nihil co loci dicemus de matri- 
1110niis in Ol'ùine naturali, CUlU jam nullibi exist- 
ant nisi forte inter quosdam Sy1.vestres) oportet 
ut contractus conjugalis Legihus civiJibus conscn- 
tiL\t. Ut autem existat contractus religiosl1s vel 
ecclesiasticus, 
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ecclesiasticus, ac proinde matrimonium sit chris- 
tianum et vuleat in ratione Sacramenti, oportct 
ut sit conformis 
egibus Ecciesiæ, quæ sacra est 
Respubhca, cui Christus Legum condendarum 
potestatem dedit, qua
{lue, sicut Respublicæ tem.. 
pOl"ales jure suo contractibus civilibus impedimen- 
ta apponunt, pariter contractui conjuga]i in online 
spiritua1i patest fines præscribere. (
uod si non 
ser\'entur Leges ad va]iditatem contractus ab 
Ecclt'sia præscriptæ, . iuvalidus ac illegitimus fit 
iHe contractus in ordine Heligionis f nee jam pot est 
esse sufficiens Sacramenti materia, licet va
cre 
possit ut contractus civilis; ideo<]ue partes fiUlit nd 
8useipieï\duln lVIatrin10nii Sacramentum inhabi1es. 
Non idcirco tamen Ecclesia Sacramenti )Iatri- 
1110nii materiam l11utare censetur, quia non cessat 
contractus ]egitimus esse materia illius Sacramenti 
s-:.1fficiens, nee facit Ecclesia ut contractus ]egiti-. 
lllUS jam non sufficiat ad vAJidam Sacramenti ma- 
teriam, sed tantummodo efficit ut contractus antea 
legitimus jam non sit legitimus; quemadmoduIll 
qui aquam aut panem corrumperet, non dicere- 
tur proprie Baptismatis aut Eucharistiæ materiam 
mutarc. Placuit multunl Tridentinis Patribus ista 
comparatio, qua ad enodanùam præsentem diffi- 
cultatcm usus est Camillus Campegius Ordinis 
Prædicatorum Theologos, ut refert Palavicinus 
l-list. COllcil. Trid. c. 22. 
Inst. lnde scqueretur Ecclesiam aHquid posse 
in Regum tempor,tJe saltem indil'ecte, quia irritan- 
do contractum reJigiosum Et Sacl'amentum, conse- 
quenter irritaret contractum ci,'ilem, cui tanqumn 
basi et fundamcnto nititur contractus ccclc8iasticus 
t't Sacramentum. 
1l. contractum ecclesiasticum ('t Sacntmentu111 
c1istingui et. absolute seperari posse a contractu 
civili ul1umque sine u]io subsist ere po
se. 
Iatri- 
monium enim
 prout, est contractus civilis, non 
raro sub
i
tere sine Sacramento constat ex alibi 
dictis, præscrtim ubi de matril1loniis IllfideIium, 
IIæreticorum. 
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Hæreticorlllll. Et vicissim contractus re]igiosu
, 
matrimoniumque prout est Sàcramentum, sine con- 
tractu civili stare potest, v. g. quando quis civiliter 
n10rtuus est, ut si dalllnatus sit ad triremes aut ad 
lTIOrtem sane matrimonium nullum est quatenus 
contractus civilis; attamen, teste ipso Fevrcto, 
validum est ut Sacramentum, et ut tale in Ecclesia 
agnoscitur. Ratio est, quia contractus civilis non 
est basis, fundamentum et substantia Sacramenti, 
:sed solus contractus naturalis Legibus Ecclesiæ 
ordinatus et perfectus, seu contractus spiritualis 
quo duo contrahentes se mutuo, servatis Ecdesia:. 
Legibus, obligant in individu31u 'Yitæ :!Ocietatem
 
sibique fidem in perpetuum pl"omithlnt. Igitur 
Ecclesia contractum spiritual
m irritanrlo, non ideo 
irritat contractum civil em, unde neqnidem indirec- 
talD in temporali Hegum potestatem exercet. 
Ohj. 2 0 . Si exi
timasset Ecclez:;ia sibi concessam 
C3se a Christo potestatem impedimenta matrimoni- 
um dirin1entia statuendi, non postulasset, imo non 
permisisset suos ea de re Canones a Principibus 
confirmari:. atqüi tamen sæpe Ecclcsia postu]avit,. 
&c. 
R. tlist. 1JÛ')Z. Postulavit Ecelesia ut Imperatores 
curarent suos de matrimoniis Canones executioni 
dcmandari, conc. postl'llavit ut Princ;pes iis Cano. 
nibus auctoritatem tribuel'ent quam non habebant 
ex se.lleg. Sic Ecclesia sæpe postulavit ut judicia 
quæ de Fidei Dogmatibus prol1untiaverat a Princi- 
pibus confirmarentur, nee tamen ideo existimavit 
se a Principibus Fidei Dogmata defil1iendi potes.- 
tatem habere. 


PROPOSITIO II. 


POS
Ullt jure sibi innato Principes sit'e. illfideles, 
ive 
christiani, statuere impedillzenta Matrimonium di.. 
,.imelltia, nimirum in iis quæ te171poralia sun!. 


Probe 10. Natn matrimonium non solum est Sa- 
cramentum et contractus religiosus, sed etiam ci- 
vilis: 
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vilis: atqui Principibus denegari non potest jus 
certas conditiones contractibus civiJibus apponendi 
et impedimenta eonstituendi, quibus ilIiciti vel 
etiam invaJidi sint. Sic quotidie Reges contrac- 
tibllS venditionis, emptionis, loeationis, prout so- 
cietatis bonum exigit, conditiones irritantes appo- 
nunt. .. 
2 0 . Eadem profeeto potestatem in contractunl 
matrimonii civil em habent Principes, quam Eccle- 
sia in contractum re1igiosum: atqui ex modo dic- 
tis Ecc1esia pot est statuere impedimenta contrac- 
turn religiosum ae prionde Sacramentum irritantia; 
ergo, &c. 
go. J Uloe proprio ae innato possunt Principes id 
quod tendit in commune Reipublicæ bonum, cum 
regia potestas ad hoc Ploæsertim instituta fuerit; 
atqui postulat commune ReipubJicæ bonum ut a 
Principibus ponantur aliql1ando contractibus matri- 
monii civilibus obices; ergo, &c. 
40. Constat Principes sua potestate diversis tern- 
pOloibus usus esse jn ferendis circa matrimonimn 
Legibus ac statuendis impedimentis quibus irritllm 
fieret. In eo consentiunt omnes, idque demon- 
stravit multis exempIis Gerbesius in Opere de po- 
testate regia in Subditorum matrimonia. Hane 
autem potestatem Reges usurpasse, nisi sit in Prin- 
cipes injuriosus, nemo potest asserere, præsertim 
cum EccIesia nunquam recIamaverit, nee de illa. 
usurpatione conquesta fuerit; imo potius istas Prin- 
cipum Leges postulaverit et sæpissime commenda- 
verite Nee etiam dici potest Principes earn potes- 
tatem ab Ecclesia accepisse, ut volunt alii nonnulli ; 
turn quia nee tempus quo concessum Principibus 
fuerit istutl priviJegium, nee Concilium a quo indl1l- 
.. tum sit, assignari possunt; tum quia in rebus civili. 
bus concessione eeclesiastiea non indigent Princi- 
pes. Igitl1r jure proprio ac sibi innato Principes 
iJJa potestate perfruunturo 
Dixi in propositione, Principes sive irýideles Ûve 
christiani, ut rcfcllantur nonnuJIi qUI contendunt 
C c 3 Principes 
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I'rincipcs christianos, ex quo matrimonium ad 
Sacramenti diginitatem ('vectum est, sua in con- 
tractum conjugalem potestate fuisse privatos: 
<'juo nihil absurdius dici potest, CUiU ßaptismus et 
Fides Principum snos in subditos auctoritatem non 
in1nlinuant, nee ullus ex Scrirtura vel Traditione 
textus afFerri pos
it quo probetur Principes sæcu- 
lares sua in mntrimoniunl pot estate fui'3se a Christo 
spoliatos. 


Solvu,nlur Ol!Ìectiolles. 


Old.'10. I\:Iatrimonium est Sacramentum: at qui 
Principes nihil valent in Sacramentum; ergo, &c. 
R. dist. Matrimonium est Sacranlentum simul 
et contractus civilis,. conc. SacramentU111 tantum, 
ncg. Matrimonium quidem, quatenus est contrac- 
tus religiosus et quatenus SacramentUJu, non sub.. 
jacet auctoritati Principum, seCllS vero quatenus est 
contractus civilis. 
Inst. 1 Q. Si possent Reges contractum ci\.ileu1 
irritlUn facere, irritum facerent ipsum Sacramen- 
turn, quia contractus civilis est fundamentum et 
n1ateria Sacramenti: atqui tamen Ueges non pos- 
sunt irritum fa cere Sacramentum, alioquin potes- 
tatem in res 
piritua]es saltern indirect am haberent. 
R. 11. 11laj. Nam in hypothesi, in <pm Princeps 
n1iquod impedimentum constituat, vel Ecc1esia con- 
sentiet vel dissentiet. Si consentiat, Sacramentum 
quidem erit irritum, sed auctoritate ecclesim:tica 
tantum non cirili. Sed dissentiat Ecclesia, irritus 
quidem erit contractus civilis non autem'Sacramen- 
tum; non enim contractus civilis, sed contractus 
reJigiosus, seu contractus naturalis Legibus ecde- 

iasticis (\1"{1inatus, perfectus, saccr factus, qui }}o- 
test ex dictis sine contractu civili subsistere, Sacra- 
n1enti l\Iatrimonii materia ac fundamentum ..est. 
Respondent al'iter nonnulli, nimirum ex eo non 
conscqui Principcs potc
ta(em in res spiritualeli 
indircctam 
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indirectam habere: sicut qui ex vino '3cetmll facit, 
non ideo censetur aliqnid saltem ilH.lirecte in Eu- 
charistiam val ere. Ve.-um priori responsioni adhæ- 
rendmn esse putamus propter rationes, quas expo- 
nere prolixius foret. 
Inst. 2 0 . Ex Concil. Trid. sess. 24. can. 12. callsæ 
matrimoniales ad Judices Ecclesiæ pertinent; ergo 
non ad Principes. 
R. dist. Pertinent aù Ecc1esiæ Judices, seù non 
solos, conc. solos, neg. Nee enim Iegitur in præfato 
Canone eausas illas ad solos Judices eeclesiastieos 
pertinere. Itaque sub diverso respectu pertinent 
turn ad eccIesiastieos tUtTI ad sæculares Judices. 
O!y.. 20. Hepugnant dup1iccm e
se potestatem, 
niminlm ecc1esiasticam et civilem, quæ simul possit 
statuere impeùimenta matrimonium òirimentia. 
Possent enim ferri Leges oppositæ ab Ecclesia et 
Principibus; et revera Leges Principum saltern 
hæreticorum, corum eti
m qui Subditos habent 
catho]icos, de matrimoniis, non raro EccJcsÎæ 
Legious adversantur. 
R, dupliccm hancce - potestatem nullatenus re- 
pll
lÌare; quia utraque illa potestas e
t a Deo; 
utnll}Ue diversum habet fincm, Ecclesia spiritl1a- 
Jem, Princeps vero temporalem, utraque (liver. 

unl objectum, Principes attingunt matrimonium 
tit contractum civilem.. Ecc1esia ut contractU!11 CC
 
c}PSi,1sticum, ut Sacr,ì.ncntum: tmdc nihil obstnt 
matrimonium esse !'l1b una ratione valiùuHl, sub 
aHa invalidum, ". g. ratione contractus civiles eSSl 
iluJlum, et tamen ratione conti'actus ecc1csiastici 

t 
acramenti val ere, ac proinde in co!)scienti
 
phligare. Ita contingeret si Prillcipes hæretici aut 
-et iam orthodo,," i quoddam matrimonium, prout 
est contractus civilis, in-itarent, qnoll tamen Ecdc- 
-;i.l n..1 solum contrfictUnt ecclesiat-iticuul respiciens 
r,\tWl1 haberet. 11. n'y a ]Joint d'inc07111Cllicnt, in- 
quit LOl1etns qui 
I unus Senatorium in suprema 
(':lria Pi.u.siensi diu cxcrcuit, que dans Ie .fòr inle. 
1"lt.'(11" de In cONscicnce il!J ait un veritable maïi(l
e, 
et 
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el qu'a l'egard des Loix it n';lJ eu ait point pour Irs 
aeles et tdJèts civils; parce que le $ontrat civil ct te 
mariage sont du ressort de deux puissance differelltes 
qui sont independantes l'une de l'allt're dans ces flits. 
Cæterum cum pot estates a Deo ordinatæ sint, 
sperandum est futuraln non esse, nisi forte raris- 
sime, inter potestatem ecc1esiasticam et civilem in 
suis de matrimonio Legibus pugnam, vixque dissen- 
sionis ea de re intel" illas pot estates exempJa pos. 
sunt appellari. Primis sæculis utraque potestas im- 
pedimenta statuit absque ulla discordia. Ecclesia 
postulavit J..
eges a Principibus, et vicissim Prin- 
cipes ab EccIesia, Decretaque potestatis utriusque 
vicissim confirmata sunt ac executioni demandata. 
Jan1 a longo tempore Principes christiani ex pietate 
et ex sua in Ecclesiam reverentia videntur huic soli 
cessisse impedimenta matrimonium dirimentia: Ci. 
viles Leges, inquit Petrus Soto Ject. 4. de Matrimo- 
nio, in his omnibus expietate cerie et 'Voluntate P'rill- 
cipum facile cesserunt Ecelesiæ, ut jam censeatur 
matrimonium illegitinlllm quod Eeclesia tale Judieat... 
non debent tamen ægre ftrre Prælati Ecclesice, si 
sæculares Principes 
tatuant quæ temporali paci ne. 
cessaria Judicarint. Nec est cur se illis opponant, 

ed permittant potiw; matrimoniunz humal1is Legibu..
 
ordinari, cum qfficium numanurn sit: et addallt ipsi, 
si videbitur, quod ad bonum Religionis perti12ct. Vide 
præfatum Gerbesii Opus, in quo Petri Soto senren- 
tiam turn exemplis tum rationibus rnultis ac nervosis 
defendit ac explicate 
Ollj. 30. Nihil valent Principes in contra
tus na- 
turales: atqui matrirnoniulu est contractus ni.1tu- 
ralis; ergo, &c. 
R. ncg. 'Jnnj. CertulTI est enim contractus emp- 
tionis, venditionis, donationis, locationis, Jicet jure 
naturæ statuantur, Legibus tamen civilibus perfici. 
Sic contractus natural is, ut fiat 
acer ac Religionc 
dignus, Legibus divinis aut ecc1csiasticis pcrfici ac 
sanctificari debet. 
lust. 1(1, Quod bonU1U est in ratione contractus 
naturalis 
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naturalis, non potest fieri malum, nee proinde a 
Principibus prohiberi. 
R. dist. Non potest fieri maJum, rebus in eoùem 
statu permanentibus, cone. rebus mutatis, neg. Sic 
contractus emptionis ex natura sua I bonus, fieri 
tamen potest malus propter quasùam circumstantial!! 
societati noxias, quæ huic contractui accedere pos. 
sunt, nimirum præter conditiones generales quas 
natura per se ipsam contractibus appo8uit, quædam 
sunt pecuJiares quæ possunt ex òiv.ersis locis, tem- 
poribus, aJiisque circumstantiis penòere, (IUarUnl 
determinationem Pt'incipibus natura reliquit. Sicut 
igitur naturam physicam ars perficit, sic naturarn 
moralem seu contractus naturales Principun1 De- 
creta perficiunt: exempli gratia, postulat natura 
ut consensus sit voluntarius,' Princeps vero addit 
Legi et dedarat nullum contractum fieri nisi per 
J1}ajores 25. annorum, propter nlagna incommoda 
quæ in societaten1 vergerent, si Iiceret ante illud 
tempus contrahere, et quia ante illam ætatem con- 
sensus non præsumitul' sufficiens. 
Inst. 20. Quisquis a natura jus habet matrimonium 
contrahendi: atqui nec Prillcipes nec Ecclesia na- 
turæ jus immutare possunt; ergo, &c. 
R. dist. Quisquis matrimonii contrahendi jus 
habet a natura, quod jure civili, pro iis qui sunt in 
societate positi, dirigi ac perfici debet, eone. secus, 
neg. Hesponsio patet ex dictis. Præterea cum jure 
naturali contrahentes abuti possint, Legibus civili- 
bus dirigi ac coerceri dehent. 
Inst. 30. Principes non magis possunt statnere 
impedimentum contra jus naturæ, quam toJIere 
impedimentum quod sit ex jure naturæ: atqui 
Principes non possunt toBere impedimentum quod 
sa ex jure naturæ. 
R. 
olleedo totum. Principes enim non statuunt 
impedimentum contra jus llaturæ, sed apponunt 
impedimentum iis in casibus in quibus nihil natura 
præscripsit, et ne quis jure naturæ abutatur. 
9. 2. De 
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9. 2. De iillpcdimentis i1Ialrimonium dirimentibus. 


Quindccim vulgo numerantur ilIa impedimenta 

(quentibus ver
iculis expressa. 


Error, conditio, votum, cognatio, crimen, 
Cu.l
us disparitas, "is, Ordo, ligamen, hone:;tas ; 
Amens, affinis, si clandcstinus, et impos, 
Si. lUlllil!r sit rapta, ]oco nee reùdita tuto, 
Hæc facit:'nJa "étant connuùia, facta retractant. 


De impedimento Erroris. 


Error ql1adruplex distinguitur. 10. Error per- 
,wnæ, quo nna persona pro alia dl1citur, v. g. cum 
Jacob Liam pro Hachele assumpsit. 20. Error qua- 
ilialis, quo quis judicatur habere qualitates quas. 
non habet, ut si quis sobriam et castanl putana 
ducel'e, vinolentam et corruptam ducat. 30. Errol' 
.FJrI1l1læ, v. g. quanùo quis pallperem ducit quam di.. 
\'item existimabat. 4. Error eOllditionis, qui St'- 
cuuùum impedimentum constituit, quod dicitul; 
conditionis, ut modo dicemus. His positis. 
Dieo 10. errorem personæ, quicumque sit sive 
vinçibilis et crassus, sive invincibilis, jure naturali 
matrimonium dil'irnit. Tunc enim consenSllS non. 
fertur in hane personam cum qua contrahitur, sed 
in alian1 quæ putatur adesse ; nul1us proinde est con- 
iSensus, sine quo tamen non potest esse matrimoni- 
um: hinc conjugium Lire cum Jacob validum non 
fuit nisi ex consensu qui postmodum accessit, ut 
loquitur S. Thomas. Alitel" tamen se res habel'et, 

i error foret solum circa nomen, non circa ipsam 
personæ substantiam, quia nihil facit error nomi. 
num, ut constat lib. u. if. de contrah. Empt. cap. de 
Corpore. 
Cum impedimentum il1ud jure naturali positun1 
ßit, nulla dispensalione tolli pot est. Hine matri- 
moniuln cum illo impedimcnto contractum non 
potcst 
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pot est vaIidum fieri, nisi nOVU5 aecedat conjugum 
consensus; secreto, si error fuerit secretus; in facie 
vero Ecc1esiæ, si error notorius sit et. in foro ex- 
teriori probari rossit. 
Dieo 2 0 . errorem qualitatis aut fortunæ non 
irritare matrimonium. Uatio est quia manet con- 
sensus in personam quæ primarium cst matrimonii 
objectum; error enim i1le res tantum accideutales 
respicit, non ipsam personam quæ \
ere in conju- 
gimn assumitur. Sic, inquit S. Thomas, si quis 
cmerit agnl1n quenz pulahat esse uherrimum, quamvis 
crraret in qualitate rerum, rem minus fcrtilem emen- 
do, 7Zon polest tamen vendifionem rescÙzdere. 
Excipiendi sunt tamen duo casus, 1 0 . si errans 
contrahat cum expressa conditione qualitatis; quia 
contractus conditionalis, deficiente conditione, nuI- 
Ius est. 20. Si error qualitatis redundat in errorem 
personæ; ut si quis intendit contrahere cum filia 
ct hærede certi Comitis, quæ tamen nee 
it filia nee 
hæres illius Comiti3; vel si quis contrahere "oIens 
cum filia Regis natu majore et Ilegni hærede præ.. 
sumpta, contrahit tamcn cum natu minore In 
istis casihus nuJlum est matrimonium, quia error 
circa qualitatem transit in errorem personæ. Nam 
consensus non fertur in personam præ5lel1tern, sed 
in aliam absent em et animo conceptam sub tali 
qualitatc. 


De impedime11.to Cnnditiollis sen.,ilis. 


Error conditionis ille est 
uo quis putans ducer(1 
Liberam, dncit Servam, galJice, Esr.lave. Ser\'us 
dicitur ille qui sic est sub potestate Domini, ut 
illum possit locare vel vendere, quemadmoùum 
usitatum olim fuit apud Homanos, et etiamnUltl 
apud Turcas. Unde Famuli nostri et Domcstici EO 

enSl1 non sunt Servi. Cun1 statu
 servitutis in 
hocce Regno jam locun} non habeat, statimql1c 
iibcrtatem recuperet Servus qui Gallianl intravit, 
ideo pauca de impedimento conditionis sumus 
, Constat 
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Constat 1 0 . errorem conditionis servilis esse im. 
pediment urn dil'imens, ut habetur in Jure canonico 
lib. .1-. tit. 9. De COl1jugiis Ser'Vor
ml, et cap. 4. Ad 
nostrum. Igitur ut nlatrimoniurn sic contractum 
fiat validum, oportet ut partes, cognita servili al- 
terius conditione, iterum in facie Ecc1esiæ con.. 
trahant. 
2 0 . Si tamen persona libera, quando contraxit, 

civerit conditionem servilem alterius pcrsonæ cum 
qua contrahebat, validum cst nlatrimonium ex cap. 
Si qllis, 29. q.2. 
3 0 . Ex Jure canonico novo ambæ personæ ser. 
vituti obnoxiæ valide contrahere possunt, etiam 
invitis Dominis, cap. Dignllm, de Conjugiis Ser- 
verum. Res tamen aliter se habuit antiquitu
. 
Quæres an valeant matrimonia eorum qui per 
Sententiam Judicis fuerunt in perpetuum e Hegno 
expulsi, vel ad triremps aut etiam ad morteln 
quam fuga declinaverunt, damnati ? 
R. ] o. hæc matrimonia, si alii non sint obiees, 
. quoad Sacramentum va]ere, quia nulla Lege ecde- 
siastica irritantul". Imo Senatus Parisiensis ipse 
nuptias ab hominibus ad exilium aut etiam tri- 
remes in perpetuum damnatis contract as, Arrestis 
an. 1616. 1625. 1700. latis, quoad vinculum et Sa- 
cramentum ..atas habuit, ut viderc est apud CoBa.. 
torem Parisiensem tom 1. p. 977. Ita fere omnes 
Theologi contra paucos qui contendunt rnatrin1o- 
Diurn dcfectu contractus civilis esse irritum. Ql1æ 
quidem ratio nulIius est ponderis. Quamvis cniro 
nullus sit contractus civilis eujus isti omnes, faten- 
tibus omnibus, sunt incapace
, saltem adest con- 
tractus ecc1esiasticus qui sufficiens est Sacramenti 
materia, sieut antea expositum est. 
R. 2<;'. hæc n1atrimonia non valere quoad eon- 
tractum civiJem, quia isti omncs mortl1i sunt ci. 
viliter. 
Quoniam vero iis qui bonæ sunt fidei Leges sub- 
veniunt, si uxor argumentis validis et omni excep. 
tione majoribus probare possit incognitam sibi 
fuisse 
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fuisse conditionem mariti ad triremes aut exilium 
perpetuum damnati, posset ipsa, non maritus, qui 
non potest post suam condcmnationem in bono fide 
5upponi, conventiones matrimoniales, v. g. dotem, 
dotalitium, le dOllaire, atque jura communitatis re- 
petere, ut observat Lebrun Tract. de Commun. 
Jib. 1. c. 4. 


De impedimento Voti. 


Hie agitur de voto castitatis aut Religionis. 
Duplex distinguitur, simplex et solemne. V otum 
simplex illud est quod sine solemnioribus cæremo- 
niis privatim DeUln inter et 'T oventem emittitur. 
Solemne ilJud est quod fit palam ac publice, Ec- 
c1esia 80lemniter acceptante, per susceptionem 
sacri alicujus Ordinis, 'aut per ptofessionem in 
aliquo Ordine approbato emissam. His notatis, 
Dicimus 1 Q. votum simplex castitatis efficere 
matrimonium subsequen3 illicitum, non inva1idum; 
illicitum quidem, quia graviter peccat qui contra 
fidem continentiæ Deo datam uxorem ducit : non 
tamen invalidum, quia matrimonium contractum ab 
eo qui privatim castitatem vovit, nulla Lege civili 
aut eeclesiastica irritum dec1aratur. 
Hie annotare est quædan1 vota, quamvis emissa 

um eerta solelunitate et nonnl1llis cæremoniis ac 
benedictionibus, qualia sunt vota quarumdam so- 
ciejatum sæcuJariurn, v. g. Sacerdotum l\Iissionis 
et Doctrinæ christianæ, recenseri tam en inter vota 
simplicia, nee proinde matrimonium ùirimere. 
Dicimus 2 0 . yotum castitatis solemne quod emit- 
titur ab iis qui f>acros Orùines suscipiunt aut Re- 
ligionem approbatam ingrediuntur, impedimentum 
esse quo matrimonium subsequen
 dirimitur. Ita 
post multa alia Concina generalia ac multos Pon- 
tifices sanxit adversus No,'atores sacrosancta Tri- 
{1entina Synodus sess. 24. can. 9. his ,'erbis: Si 
quis dixerit Clericos iu sacris Ordinihlls constitut os, 
'Vel regulares custitatem solemniter prgfessos pOSSf' 
D d matrimonium 
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( mat'rimonium cOlltrahere, contractumque ralidum.. 
esse, 1101l obstante Lege ecclesiastica ,,-'et 'fotO... ...ana. 
tltema sit. Eadem est TribunaHum civilium disci. 
plina, ut COl1itat ex nlultarum Curiarunl suprema.. 
)'um Decretis. 
Dicimus go. ex communiori ac probabiliori Theo.. 
logorulu sententia votum solemne dirimere matri
 
monium, non jure naturali aut divino, sed tantum 
ecc1esiastico. Ratio est 10. quia votum solemne 
ex Legibus ecc1esiasticis tantummodo habet quod 
sit solelune, ut dicitur cap. unieo de '/.,"oto. 2 0 . Quia" 
certum videtur Profes8ionem religiosam primis 
Ecclesiæ sæculis non habitam fuisse ut irnpedi. 
llïentunl dirimens, sed tantulll ut prohibens. 
Inde sequitur impedimentum \'oti solemnis ab. 
solute relaxari })osse, et revera Sedes apostoliéa 
non semel in iis dispensavit. Exernplum habemu& 
in Casin:iro, qui ex Diacono Cluniacensi Poloniæ 
Regnum obtinuit, et uxorem, obtenta dispeusa. 
t ior.e. in matrimonium duxit. 


De impedimento Cognation is. 


Cognatio triplex distinguitur, naturalis, q

 
.suam ex gcneratione carnali ducit originem, spin.. 
tualis quæ oritur ex cQnjunetione 8pirituali pel" 
Baptismunl et Confirmationem inducta, legalis quæ 
ex adoptione provenit. Cum adoptio olim intE-I" 
Homanos usitata non vigeat apud nos, nihil de hoc 
ultimo eogllationis gcnere òisseremus. 


Cognatio naturalts. 


Co
n,atio naturalis, quæo non raro dicitur con. 
sangUlnltas, {lefinitur vinculum quod eontrahitur a 
personis ab eodem stipite descendentibus. 
. Tria in consanguinitate sunt distinguenda, sti. 
pes, gradus et linea, la souclte, Ie degre et la ligne. 
Stipes E:st persona, ex qua aliæ ducunt originem. 
Gradus est distantia qllæ est inter consanguineos 
. et 
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et communem stipitem a quo ùucunt originem. In- 
de gradus numerantur ratione distantiæ. 
Linea est series pel'sonarum ab eoden1 stipite 
-per divcl"sOS gradus descendentium. 
Linea duplex, una recta, alia collateralis set1 
transversalis. 
Linea recta complectitur personas quarum una 
procreata est ab a1tera, ut avus, pater, filius, nepos, 
pronepos. Dieitur ascendelltill1n, si a posteris in.. 
l'ipiendo pcrveniamus ad stipitem. Dicitur descell- 
dentium, si a stipite progrediamur ad posteros. 
Linea coJ1ateralis est series personarum, quarum 
una non descendit ab alia, sed quæ solum descen- 
dunt ab eoùem stipite, ut frater et 80ror, conso- 
brini et eorum filii. Hæc autem vel est æqualis, cum 
consanguinei a communi stipite æqualiter distant, 
ut frater et soror: vel inæqualis, cun1 consangui- 
neus alter magis, alter minus a communi stipite dis- 
tat, ut fratel' et fratis filius. 
Quæres 1 0 . quomodo computandi sint consan- 
guinitatis gradus? 
R. tres a Jure canonico dari regulas. 
I. Regula pro linea recta. In linea recta ascen. 
dentium et descendentiuln tot sunt gradus quot 
sunt pel'sonæ, dempto stipite. Pater, filius, nepos, 
pronepos quatuor sunt personæ, et tres tantum gra.. 
dus, quia tres sunt tantun1 generationes, tl'esque 
personæ, dempto stipite. 
2. l-legula pro linea collaterali æquali. In ]inea 
coJIaterali æquali personæ eodem gl'adu a se invi. 
cem ùistant quo a stipite communi, v. g. duo fratres 
uno gradu tantum a se distant, quia ambo æqualiter 
et uno gradu tantum distant a communi stipite, 
scilicet a patre in quo conjunguntur. Propter 
eamdem l'ationmll duo COl1sobrini cognati sunt in 
secuìl,-Io gradu. 
3. Regula pro linea collalerali inæqll a Ii. Con- 
sanguinei in hac linea eodem gradu a se invicem 
distant quo illorum rerùotior distat a communi stipi te, 
juxta hane regulam Juris: gnulus remoti01' ad se 
propiufjuio'rem 
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propillfjuiorcm tra/zit. Hine frater, v. g. est in sc.. 
cundo gradu cum fratris filia, quia ]icet ipse uno 
gradu tantum a communi stipite seu patre distet, 
filia tam en fratris duobus gradibus ab codem stipite 
removetur. 
Hæ regulæ tam in foro sæcuIari quam eec1esi.. 
astico nunc sunt in usu ac servari debent, quamvis 
in Jure eivili oHm observato aliter gradus computa- 
rentur, non quidem in linea recta, sed in collatera1i, 
ubi tot grad us numerantur quot sunt personæ, 
dempto stipite. Hine seCUndU111 Juristas duu fra- 
trcs sunt in secundo gradu, duo vero consobrini in 
quarto. 

 otandum est 10. quamvis in linea co]]aterali 
gradus remotior all se trahat proximiorem, tamen 
in dispensationis petitione exprimendam esse inæ.. 
Gualitatem graduum, si gradus propinquior sit pri- 
mus; alioquin obreptitia erit dispensatio, cum in 
eo primo gradu sanctitas sua nunquam dispensare 
intendat, ut decJaravit Pius V. in Bulla an. 1566. 
Imo ut omnis scrupulus amoveatur, curare debent 
qui dispensationes in linea collaterali inæquali pos- 
tulant, ut gradus proximior semper exprimatur. 
2 0 . Cum dispensatio petitur pro person is, qua- 
rum altera est in primo gradu et alia in gradu 
remotiore, exprimenduln est qui sexus sit in primo 
gradu, an vir, an mulier, quia Ionge difficilius per- 
111ittitur ut filius sororis vel fratris in uxorem ducat 
:lmitmn quam patruus aut avunculus sororis vel 
fratris filiam ; magis enin] ordini contrarium vi- 
detur amitam, quæ quasi alia mater in filium sororis. 
auctoritatem habet, eidem tanquam capiti esse 
subjectam. Hæc autem duplex ordinis inversio 
)ocum non habet, cum patrul1s fratris filiam in 
uxorem assumit, quia hæc manet inferior, ut antea. 
Cæterum rarissime concessæ sunt ejusmodi dis- 
pensationes. Senatus Parisiensis an. 1664. matri. 
monium inter avunculum et fratris filiam quoad ef- 
fectus civiles 1l1111um dec1aravit. Non tamen ubique 
obtinuit hæc juri8prudentia. 


Quæl'es 
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Qllæres 20. an consanguinitas, et quo in grau 
sit impedimentum dirimens ? 
R. 1 0 . in linea recta consanguinitatem seu cog- 
natìonem quocumque in gradu matrimonium diri- 
Dlere, veluti inter patrem et filiam, vel avum et 
neptem, et usqùe in infinitum, ut ait Nicolaus I. ad 
Consulta I}ulgarorum c. 39. quod consentaneum est 
Juri civili lib. 1. Inst.. tit. de Nupt. 
Conveniunt Theologi omnes consanguinitatem in 
primo gradu Iineæ rectæ matrimonium dirimere jure 
naturali. Horret enim natura, nec ferunt ipsi Bar- 
bari fiIiam patri conjungi aut mat rem filio. Imo 
Theologi contenùunt impedimentum hoc etiam 
jure naturali ad secundum lineæ rectæ gradum 
extendi; alii ad omnes gradus usque in infinitum. 
Quidquid sit, constat nullatn in linea recta dispensa- 
tionem con cedi, nee unquam fuisse concessam. 
R. 2 0 . in linea collaterali eognationem ad quar- 
turn usque gradum inclusive, nee ultra, impedi- 
mentum esse dirimens, ut statutum est a Concilio 
Lateranensi 4. can. 50. cujus Decretum constanter 
observatum est. A ntiquioribus temporibus diversa 
fuerat Ecclesiæ disciplina. Primis sæeulis in se- 
cundo gradu consanguinei contrahere poterant, 
teste Aug. lib. 25. de Civitate Dei cap. 16. Dein 
vero usus obtinuerat ut eognatio ad septimum usque 
gradum matrimonium dirimeret. 
Affirmant Theologi perplures jure natura1i irri- 
tum esse matrimonium inter consanguineos eollate- 
rales in primo gradu conjunetos, v. g. inter fratrem 
.. et sororem. Probabilius tamen videtur t3]e matri- 
monium jure naturali nee prohiberi nee dirimi. 
Nam a primo lVlundi exordio permissum est a 
Creatore. Quod autem per se ae jure naturali 
malum est, nunquam permitti potest. Certun1 est 
tamen dispensationem in hoc gradu nunquam fuisse 
ab Eeclesia concessam; sed ilia in secundo, tertio 
et quarto gradu dispensat ae dispensare potest. 
Tres potissimæ sunt rationes cur matrimo!1iulD 
inter consanguineos usque ad certum gradum ab 
D d 5 Ecclesin 
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Ecclesia prohiheatur ac etiam irritetur. ] o. Ut 
homines sibi ipsis extranei diversarum necessitudi.. 
num vinculis nectantur, sicque 1atius diffundatur 
charitas. 

o. Propter reverentiam sanguine junctig 
debitam. 3. N e eonsanguinei ob spem matrimonii 
Ininus caste sirn ul cohabitent. 
Quæ1"es 3 0 . utrum consanguinitas ex conjunc... 
tione illicita proveniens sit impedimentum ùiri.. 
mens, adeo ut filius legitimus contrahere non possit 
cun! spuria et cognata usque ad quartum grad urn ? 
R. qffirrnative, 1 ø. quia filius legitirnus et filia iJ- 
Iegitima ejusùem patris ex eodem sanguihe nati 
Bunt. 20. Quia lnnoe. III. cap. Per tuas de Proba- 
tionibus, sic definivit. gc. ConcH. Lateran
nse nul- 
lam inter consanguinitatem, legitimam aut iHegiti. 
manl distinctioncm apposuit, nee Concilium Tri- 
t1entinum quidquam in Decreto Lateranensi im- 
mutavit. 
. Cætert1nl consanguinita
 sive ex Iegitimo matrÌ- 
nlonio sive ex injusta conjunctione proveniat, non 
dirimit matrimoniun1 inter personas quarum alia est 
in secundo aut tertia aut. quarto gradu, alia vero in 
quinto gradu, ut dec1aravit Greg. IX. CRp. Vir. 
Jib. 24. tit. 14. de Consang. et Affin. 


Cognatio spiritualis. 



 


Cognatio spiritua1is est affinitas Jure ecclef'ias... 
tieo inducta, quæ oritur ex Baptismo vel Confir- 
n1atione, ut jam dictum est. Cum enim in Baptis- 
l11ate spiritualitei' nascarnur, hæcque nativitas in 
Confirnlatione perficiatur, qui aù illa Sacramenta 
concurrunt, ut IVlinister ët susceptores, habentnr 
ut patres spirituaJes. Uncle susceptores ùicuntur 
patrinus et. matrina; ideo visum cst dedecere ut 
baptizati cum iis matrimonium inirent, a quibus 
vel baptizati vel suscepti sunt. 
Quæ1"CS 1 0 . quns inter personas cognatio spiri- 
tna1is matrimonium dirimpt ? 
R. Jure antiquo late diflunùcbatur spirituaJis 
cognatio 
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cognatio, seù Jure novo, scilicet Decreto Conci1ii 
Trid. sess. 24-. ùe Hefol'm. 2. cognatio spiritualis 
inducitur tantum ac matrimonium ùirimit 1 Q. inter 
susceptores et baptizatum, illiusque patrern et ma- 
trern. 2. Inter baptizantenl et baptizatum, illius- 
que patrern et rnatrem.. 
Ut autem susceptores seu patl'ini et matrinæ clln1 
baptizatis et eorum parentibus impedimentum con- 
trahant requiritur 1 0 . ut sint baptizati, quia a1io- 
quin Legibus EccIesiæ non subjiciuntur. Requi- 
ritur 2 0 . ut rationis usum habeant. 30. Non re. 
quiritur absolute ut baptizatulTI tangant; sed sufficit 
ut fuerint in patrinos ùesignati vel a Parocho, vel 
a parentibus, vd a baptizando si sit aduJtus, illud... 
qüe litmUS acceptaverint ae exercuerunt. 
I-Iæc quoque diccnda sunt de patrinis et matrinis 
in 
acramento Confirmationis, ubi adhiberi solent, 
quod nunc rarissime fit. 
Quamvis aut em ex regula generali cognatio 
spiritualis inter baptizantem et baptizatum, .nec 
non inter susceptores et susceptum inducatur, 
nonnuJlæ tamen admittendæ sunt exceptiones. 
Hanc enim cognationem non contrahunt 10. pater 
aut mater qui prolem lcgitimam baptizant in. arti- 
culo mortis, quando (Llius non reperifur qu.i bnptizet. 
Excipiuntur enim a Jure canonico lib. 4<. Decret. 
tit. 11. de Cognat. spirit. cap. Si vir. Unde non 
impediuntur a petition{' debiti in matrimonio. At 
alii qui etiam in casu necessitatis baptizant, eog- 
nationem spiritualem contrahunt; quia 
unibi 
excipiuntur. Dixi autcm pater et mater qui bapti- 
zant prolem legitimum. Quia si pater pro]ern ex 
corJcubina susceptam in casu necessitatis bapti7.et, 
cognationem cum jl1a contrahit nee earn ducere 
potc::;t. 
20.. Excipiuntur quoque a præcedenti regula 
genera1i pater vel mater qui ex ignorantia facti 
invincibili legitimam prolem in ßaptismo suscipe- 
rent. 
go. Qui munus patrini exercent, dum supplent
r 
cæremomæ 


, . 
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cæremoniæ Baptizmi; cum cnim Sacramentum 
tunc non conferatur, cognationem spiritualem nul- 
1am contrahere possunt. 
40. Excipi debet, juxta sententiam multo proba- 
biliorem, procurator patrini; quia non suo sed 
n1andantis nomine agit; sed solus qui mandatum 
dedit cognationem spiritaJem contrahit. Ita deci- 
dit Congegatio Conc. Trid. Interpres, ex Fagnano 
in cap. Veniens, de Cegnat. spirit. 
50. Propter contrariam rationem impedimentum 
contrahit qui baptizat ex delegatione, quia non agit 
vice de1egantis sed Christi. 
63. Patrinus et matrina inter se, ut colligitur ex 
Constitul. Pii V. cum illius vicem, nul1a
 cogna- 
ti
me
 
ontrahunt: unde possunt inter se matrimo- 
nIum llure. 
Quæres 20. an si plures quam unus et una patrie 
norum aut matrinarum officium exercuerint, cogna- 
tio spiritualis contrahatur ab omnibus? 
R. Concil. Trid. sess. 21-. de Reform. cap. 2. 
præscripsisse ut unus et una ad summum baptizatum 
de Baptismo suscipiant. Si tamen plures patrini 
et matrinæ' adn1Ïuantur ac officium susceptorun1 
exerceant, tunc cognatio spiritualis contrahitur ab 
omnibus, ex cap. Qllamvis, de Cognat. spirit. in-6 0 . 
Sic declaravit insuper Congregatio Concil. Triù. 
Interpres. 
Quæres go. an susceptores infantis, qui sub con- 
ditione baptizatur, cognationmTI spiritualenl con- 
trahant? 
R. diversam esse ea de re TheologormTI ac Cano- 
nistarum sententiam. Eorum qui affirmant opinio 
nobis viùetur in praxi tenenda. Dubium est enim 
an hujusmodi Baptismus effectum proùucat. In 
dubio autem, ubi præsertilll de Sacramentis agitur, 
pars tutior est eligenda. 
Quæres 40. an qui infantem extra so]emnem 
Baptismum domi suscipiurat, cognationem spiritua- 
lem contrahant? 
 
R. negati'i:e, quia stanùo verbis Concil. Trid. 
cognatio 
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cognatio spiritualis tantum contrahitur, cum infam; 
solemniter in Ecclesia suscipitur. Extra Ecc1esiam 
veri non sunt patrini: Patrini inquit Rituale Pa. 
risiense, non adhibentur si Baptis1nllS corýèratllT extrll 
Ecclesimn. 
Quæres 50. an impedimentum cognationis Ecc1e- 
siæ dispensatione tolli possit ? 
R. qtfirmative, quia impedimentum iIIud solo jure 
ecc1esiastico constitutum est, ut in confesso est 
apud omnes. Dubium igitur non est quin S. Pon- 
tifex possit ab eo dispensare. Quinimo nonnulJi 
sunt Episcopi qui respectu pauperum hoc jure 
perfruuntur. Sed in Oratione, Ia Supplique, expli- 
candum est cujus generis sit cogHatio cujus dispen- 
satio petitur. Insuper si quis carnalitcr cognovit 
personam cum qua cognatione spirituali junctus 
est, crimen exprimere debet; is enim constans est 
Curiæ llomanæ stylus: stylus autem facit jus. 


De impedimenta Criminis. t 


Xascitur impedimentum criminis vel ex adulte- 
rio sol(l, vel" ex conjucidio solo, vel ex conjucidio 
simul et adulterio. Id patet ex pluribus Ecclesiæ 
Decretis, præsertim ex cap. Si quis vivellte, causa 
34. q. 2. et ex multis cap. titulo De eo qui duxit. 
Idque convenientissime statutum est, ne conjuges 
spe matrimonii cum cornplicibus ineundi, ad cri- 
mina adulterii et conjucidii allicerentur. Sed cun1 
ista crimina matrimonium subsequens lion irritent 
nisi certis in circumstantiis, expedit breviter iUas 
exp1icare. 


I. 


Adulfcrillm. solum dirimit matrimonium sub
e- 
quens; sed oportet 1 C>. ut adulteriun1 illud conjunc- 
tum 
it cum mutua promissione matrimonii post 
conjugis obit urn ineundi, sive post sive ante sceJu8 
commis
um ùata. Oportet 2 0 . ut promis
io etiam 
acceptata 
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i\cceptata non revocetur.ante adu]terium, quia pro. 
missio revocata jam non existit. Sed parvi refert 
an promissio hæc sit conditionalis vel absoluta, 
hcta vel sincera, modo tamen sit exterius manifcs- 
tata et accept
tt1. Ratio est quia promi
sio simu- 
lata qure seria existimatur, non minus ad crimen 
imf>e1Iit quam si vera esset. An autem taciturni.. 
tas sit sufficiens acceptationis signum, aa non, 
eonvertitur inter Theologos. Tutior pars est affir.. 
mans ac proinde in praxi tenenda; seu potins in 
his circ11l11stantiis difficilibus consuli debet Epis- 
copus. Oportet 
10. ut :ldulterium sit cognitum 
t1trique aduJte.'anti, seu ut statum conjugii pars 
utraql1e cogno3cat. 9portet 4 0 . ut sit verum; 
nee enim sufficit existirnatum, v. g. si putabatur 
maritus viverc Clui jam erat mortuuS. Oportet 50. 
ut sit consummatmu. 


II. 


Conjucidium solum ac etiam sine adulterio sub. 
sequens matrimonium dirimit. Seù tres requirun- 
tur condit,iones Oportet. 1 0 . ut conjucidium fuerit 
realiter peractulll aut physice aut concilio aut 
mandato: non sufficit autem ut attentatum fucrit, 
vel simpliciter approbatl1ll1 si casu evenerit. Opor- 
teL 2". ut ab utroque eorUll1 qui matrimonium 
contrahere yolunt, vel saltern ab uno de alterius 
consensu peractnm si t. U nde non sufficit quod 
conjux conjugem occidat, si persona cum qua 
vult lnatrimonium contrahere, ignoret vel non 
eonsentiat huic homicidio. Oportet go. ut con- 
spiratio amborum compliciul11 facta sit cum inten- 
tione matrimonium iuter so conlrahendi. Quæ 
qnidem intentio debet extcrius manifestari ut utri. 
que innotescere, alioquin non esset mutua duo- 
rum, conspiratio. Undc si conjux occidatur v. g. 
ex vindicta vel ob spem successionis, tunc non 
crit impedimentum dirimens ex communi Theo- 
Iogorum sentcntia. 


III 
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III. 


Corÿucidium Junc/urn cum adulterio parit impe- 
dimentun1, etiamsi nee fuerit mutua eonspiratio 
ad conjucidium, nee promissio futuri matrirn'onii, 
quæ necessaria est quando commissum est unicuul 
adulterii crimen. St:d sufficit 1 0 . ut adulterium sit 
verum consummatum, utrique parti cognitum. 
2 0 . Gt mortis machanatio facta sit au uno duntaxat 
adulterantium cum animo lnatrimonii contrahendi, 
go. Ut ulJa machinatio '"el physice vel manùato 
vel consilio mortem operata 8it. 
Si quis igitur, propria uxore viventc t promisit 
se cum alia contracturum, peccat quidem graviter 
proptel' pcriculum adulterii vel homicidii; verurn.. 
tamen si nee conjucidium nee aùulterium interve- 
nerit, poterit post sure conjugis 1110rtem istam cui 
prornisit in uxorem ducere. 
Nota impedimentum criminis in Tribunalibus ci- 
vilibus admitti, ut constat multis Curiarum supre- 
n1arum Decretis. Contrahitur, fatentibus omnibus, 
eti.a
n ab iis qui ignorant illud a suo crimine ex- 
onn. 
Quæres quo jure fundetur criminis impedimen- 
tum, et utrum possit ab Ecclesia relaxari ? 
R. impeòimentum criminis nee jure naturalli 
nee didno fundari, sed eccle
iastieo lantum) ac 
proiude posse ab ecclc
iastica potcstate relaxari. 
Sic olim David in uxorem duxit Bathsabee, quam- 
vis reus foret simul adulterii et conjucidii. 
Ex Lege communi ad Romanam pænitentim'j. 
:.
m, la Pellitcncerie, recurritur, ad obtinendam dis.. 
pen:;ationcm impedimenti quod ex adu1teÚo vel 
conjucidio nascitur, et merito quidem ut vitentur 
prenæ hisce criminibus debitæ. Adsunt tame. 
Lpiscopi qui ex consuetudine vel privilegio a S. 
l>ontifice indulto, ab eo impedimento certis in ca- 
sib us dispensant, v. g. si partes non possint facile 
ad Rornam recurrere, si id necesse sit ad vitandum 
scandalunt 
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scandalum, si matrimonium jam sit contractum, nee 
partes possint sine magno incommodo separari. 


De impedimellto disparis Cul/us. 


Impedimentum illud ex diversa contrahentium 
lleligione nascitur. CuItus autem disparit'Bs de qua 
hie agitur, ea est quæ intercedit inter baptizatos 
et non baptizatos, quales sunt Genti]es, J udæi, 
Turcæ; non auten1 ea quæ reperitur inter Fideles 
et Hæreticos. 
Certum cst hane disparitaten1 eultus esse impe- 
dimentum dirimens sive ex cap. Cave, causa 28. 
q. 1. et ex Canone, Si q'llis, ibidem; sive ex con.. 
suetudine Eccle
iæ ; sive ex consensu omnium. 
R. convenire omnes ilnpeùimentum iJ1ud non 
irritare matrimonium jure natura1i et divino, sed 
tantum jure ecclesiastico; prionde rectis de ratio.. 
nibus potest hoc impedimenti genus ab Ecclesia 
reIaxari. Cæterum cum multa de matrimoniis In.. 
fidelium et Hæreticorum sive inter se sive cum 
Catholicis disseruerimus antea, nihil eo loci ea de 
re ulterius dicendum occurrit. 



 


De impedimento Pis seu l\Ietus. 


Certum est metum gravem et injuste incus&um 
esse impedimentum quo matrimonium dirimitur ex 
cap. Veniens, et ex cap. Consultationi, lib. 4. tit. 
1. de Sponsal. et quiden1 merito. Cum enim ma.. 
trimonium dissolvi nequeat, plena debet 
ecuritate 
gaudere, ne conjux per timorem dicat sibi placere 
quod oùit, et sequatur infelix exitus qui ex invitis 
nuptiis solet pr()venire. 
Quæres 1". quid requiratur ut metus matrimo- 
nium dirimat? 
R. requiri 1 0 . ut metus i1Je sit gravis, et ca- 
dens, ut aiunt, in constantem virum, qualis est 
timor maximorum maloruill, v. g. mortis muti- 
lationis, gravis corporis cruciatus, gravium vcr. 
berum 
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bcrum, scrvitutis, captivitatis, gravis exi]ii, diuturni 
carceris, statum vel notabilia bona amiucndi, gra-- 
vis infamiæ, stl1pri cujus viris bonis metus debet 
csse major quam ipsius mortis. Facile enim intel- 
ligitur tantorum malorum timore perterreri ac con- 
turbari virum ctiam constantem, ae saltem minui , 
Jibcrtatem ad matrimonium necessariam. 
N Dtat merito S. Bonaventura n1alorum illorum 
Ininis virum constant em non perterreri, nisi quando 
præsumitur probabiliter quod ille qui minatur, possit 
illas implere, nee adest huic resistendi potestas. 

otant etiam, nec immerito, Doctores, in iis spec.. 
tari debere circumstantias v. g. personarum, q lla1i- 
tatem, sexum, ætatem. Malum enim did potest 
grave rcspectu nobilis, fæminæ, timidi, quod tale 
110n esset respectu ignobi1is aut viri fortis et eon- 
Etantis. Notant iiùem Doctores màtrimonium æque 
invalidum esse, sive metus inferatur personæ ql1æ 
lllatrimonium contractura est, sive propinquis ejus 
v. g. patri vel matri, vel fratri, vel sorori. 
De metu autem revercntiali, quo inferior v. g. 
lilius respectu pat ris, pl1pillus respectu tutoris, 
subditus respectu Principis, ob reverentiam Supe- 
rioris quem offendere timet, aliquid agit quod 
agere nallet, dii)putant Theologi. Convenire tamen 
"iùentur metum esse leven1 nee matrimoniun1 
dirimere, se sit mere reverentiaJis et seclusus a 
gravi comminatione ma]isve tractationibus præsenti M 
bus aut probabiHter futuris; quia æquum ut filii 
parcntibus ex reverentia subjiciantur, nee ille me- 
HIS talis est ut ten"ere possit verum constantem. 
At llIetus gravis. censetur, matrimoniumque diri- 
mit, si Superioris r3tionabiliter timeantur minæ, 
vcrbera, servitus, gravis et diuturna offensio, in4 
dignatio, tractationes indignæ aut verbis aut acti- 
bus. Ilis enim vir ctiam constans afficitur fie pcr- 
teneri. 
2 0 . Ut metus matrimonium dirirnat, requiritur 
quod injuste fuerit incussus. Si enirn fuerit juste 
inCUi$US, \'alidum erit matrimonium. l1inc valide, 
E e contrahit 
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contrahit quem Judex, ut oHm fiebat, damnaverit 
]aqueo, nisi velit constupratam virginem ducere. 
Itatio est 1 0 . quia nulla ei fit injuria, cum metus 
juste incutiatur. 2 0 . Quia in nuptiæ sint actu Învo- 
Juntariæ, in causa tamen vo1untariæ sunt, cum libere 
stupraverit virginem, Jibereque fecerit ren1 tali 
comminatione dignam. 
Uequiritur go. ut metus ille a causa extrinseca 
(.t libera inferatur. Ita orones post Innocent. III. 
cap. Sicut nobis, de Reg. tline si quis metu infe... 
rOl'um aut mortis imminentis ex morbo vel naun'a- 
gio coneubinam aut vitiatam a se pUE:llam ducat, 
"ûlide contrahit, quia nlctus Hie causam habet 
intrinsecam et naturalem, neque ab aHo, sed a se 
ipFO determinatur ad matrimonium. 
Requiritur 4 0 . I1t metus incussus fueriteo fine 
ut nuptiæ fie rent ad obtinendum martimonio con- 
sensum. Ita omnes post eumdem Innoc. III. in 
cap. Cum locum. Hinc valide contrahit, qui. v. g. 
in cm"cere propter debita constitutus, creditori pro.. 
po
it filiam ejus in uxorem ducere, timens ne in 
}Jerpetuum in eo d"etineatur. Ratio est quia contra- 
hens non impeUitur ab eo qui metum incutit; sed 
ipse uItro et yoIuntarie eligit matrimonium ut medi- 

m quo malum grave devitetur. 
Quæres 2 0 . quo jure metus matrimonium dirimat 
et utrum illud impedimentunl relaxari possit? 
J-l. circa hane quæstionem non conseY}tire Theo- 
logos. Alii volunt metum gravem dirimere matri- 
luoniurn jm'e naturali; quia, inquiunt, metus gravis 
f(lllit consensmll verul1l et liberum. Alii censent 
111etum non dirimere n1atrimonium jure naturaIi" 
sed tantum eccJesiastico, quia metus non tollit 
liolnntm'ium, cum voluntas cogi non possit. 
Quidquid sit, saltem certum est illud impedimer.. 
tum non posse ab Ecclesia relaxari; cum EccIe
ia 
Inerito dicatur id non posse, quod prudenter et 
Juste non potest: atqui Eeclesia prudenteI' et juste 
non potest ratum habere. matrimonium ex iniquo et 
gravi metu contractum; quia tUllC injl1rialll altQri 
ilh
tan1 confinuaret. 


Qllæïes 
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Quæres go. quomodo matrimonium ex iniquo et 
gra\ri metu in facie Ecclesiæ contractum, possit fieri 
fìrmum? 
R. Ex Clement III. cap. Ad id, de Sponsal. non 
requiri ut partes coram Parocha et testibus rurS
lm 
contrahant' nee etiam requiri ut pars quæ nullunl 
metum experta est, novum consensum præbeat, 
modo consensum prius datum non revocaverit, 
ed 
sufficere ut pars quæ metum passa est, postea con- 
sentiat. Consensus autem sufficiens censetur ùatu3 
aut per usum matrimonii sponte et animo martia1i 
concessum, aut per cohabitationem spontaneanl 
etiam sine usu matrimonii. At sedulo notandula 
est ilIum qui per metum gravem injuste incu8sum 
contraxit, nullatenus posse matrimonio uti, donee, 
cessante metu, Jibere conscnserit; alioquin fornica- 
tionem committeret quæ nunquam licita esse po- 
test. Propter eamdem rationem, '3i unus contrahen- 
tium metum gravelll injuste incussit, vel sit con- 
scius rnetus incussi, debet expectare donee metunl 
passus ùe novo consenserit, tuncque ipse tenebitur 
ratihabere iHius consensum. 


De impedimento Ordinis. 


Certum est 1 0 . Ordines sacros, subdiaconatum, 
tliaconatum, præsbyteratum, redùcre matrimoniuru 
subsequens prorsus inva1idum; Si quis dixerit, in- 
inquit Concil. Trident. Clericos in sacris Ordinibu$ 
COllstÏllltoS......posse matrimonium contrahere, con.. 
tractumque validum esse, non ohstante Lege ecclesills. 
tica......anathema sit. Porro Eec1esia nuptias Cle- 
ricis interdixit, ne rerum tcmpora1ium soHicitudine 
di
tracti et desideriis carnalibus irretiti, a Dei cuI- 
tu ministeriisque ecclesiasticis avocarentur: Qu.i 
enim, ait apostolus sine uxore est, soUidtus est quæ 
Domini sunt, qtlo't1wdo placeat Deo: qui autem Clim 
uxore est, sollicitus est quæ $unt mundi, quomodo pla- 
tent uxori, et divisus est, ]. Cor. 7. 
Certum est 2 0 . Ordinc.s sacros dirimere matri- 
moni um 



318 


TRACTATUS 


J1'OniUn1 etiam ratione sui, ob Ecclesiæ Statutum. 
Hinc valide contrahere matrimonium non possent, 
qui in susceptione Ordinis sacri çastitatem vovere 
noluissent, quia iÙ ipsa Ordinis susceptione taci- 
tum continetur castitatis votum. 
Certum est go. illud impedimentum es
e tantum 
juris ecclesiastici ac relaxari posse. Matrimoniunl 
('nim Clericis non interdicitur nisi per Leges ecde- 

iasticas; jamque antea diximus Casimirum C]u- 
niacensum lYlonachum et Diaconum a Polonis in 
Regem electum ex dispensatione S. Pontifici
 
13elled. IX. matrimoniUlTI contraxisse. 


De impedi111.ento Liganzinis. 


Certum est ligamen seu vinculum quo conjuges 
per matrimonium legitimum sibi conjunguntur, 
dum vivit uterque conjux, jure turn divino turn 
ecc!esiastico dirimere matrimonium subsequens, 
aùeo u t conjuges, durante priori matrimonio, non 
, 
possint valide aliud matrimonium iniri. Id con- 
stat 1 0 . ex Paulo 1. Corinth. 7. ]JIlllier alligula, 
est Legi, quanto tempore vir ejus vivit: quod si 'vÙ. 
ejus dormierit, liberata est, cui vult 1Zubat. 2 0 . Ex 
Concil. Trid sess. 24. can. 2. Si quis dixerit licere 
Christiallis plures habere simul UJ:O res , et hcc nulla 
Lege esse p1'ohibilum anathema sit. go. Ex iis quæ 
dicemus ubi de Polygamia et lnùissolubilitate ma- 
trimonii. 
Qllæres 1 0 . quid requiratur ut conjux, v. g. uxor, 
viro jamdudum absente possit ad aliud matrimoni- 
um admitti. 
R. requid probationem moraliter certam qu
 
constet priorelll conjugem ab hac vita Inigrasse, 
ut habetur cap. 2. de secundis Nuptiis. et c. 19. de 
Spo12sal. Ratio a priori est, quia alias conjux sese 
exponeret periculo contrahendi matrimonium inva- 
liùum, aliisque màlis inde nasci solitis. 
Quæ1'es 20. quænam sint probationes moraliter 
cærtæ, et absolute requisitæ, ut talie COfJjUX poss-it 
ad aliud matrimonium admitti ? 


R. 
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. R. 1 0 . nee suffieere quod prior maritus ad ex- 
traneas l\Iundi or as translatus fuerit, nee quod tem.. 
pow diuturno absens fuerit, nee quod vulnere le- 
thali in prælio percussus fuerit nec quod nihil de eo 
auditun1 fuerit; cum J oannes Alaillard post 43. 
annos ad uxorem redierit. 
20. Nee quoque sufficit in re tanti momenti 
testimonium unius hominis privati, quantumvis pro- 
bus habeatur; cum in alia re quacumque testis 
unus sit testis null us. Igitur duo aù minus testes 
mortis requiruntur, iique occuIati ac fide digni. 
go. In Galliæ Regno regulariter requiruntur pro- 
bationes munitæ instrumcnto authentico e sepultu- 
rarum registris extracto, et recognito, legalise, 
ab illius loci Episcopo, ubi sepu1tum est eonjugis 
defuncti cadaver., Etenim H.eges. nostri multis 
Constitutionibus præscripserunt ut, quoties de ma- 
trimonio aut obitu probandis agetur, non per testes 
sed per instrun1enta e registris pub1icis extracta 
conficeretur res, idquc in Tribunalibus civilibus 
exigitur. 
4 0 . Ex praxi quorumdam locorum insuper re- 
quiritur, ut ab Episcopo loci ubi eelebrandum est 
lnatrimonium recognoscatur dictmll instl'umentunl, 
tanquam legitimum et aù fidem faciendam suffici- 
cns, præsertim si e Regione longinqua venerit. 
50. In casibus extraordinariis, quibus v. g. mors 
conjugis aut naufragio aut præ1io defuncti Christia- 
norum mortuorum registris inscribi non potuir, 
Capitanei aut navis Præfeeti aut eorun1 defectu in- 
ferioris Officiarii aut aliorum virorum fide dignorum 
producendum erit testimonium scriptum, quo COll- 
stet conjugem, de quo agitur, esse defunctum. 
Quæres 3 0 . quid agere deb eat mulier quæ post 
matrimonium cum alio viro bona fide contractum, 
priorem suurn maritum in vivis superesse eerto 
re
civit ? 
R. teneri earn a posteriore eonjuge recedere, et 
ad priorem, si eompareat aut adiri possit, reverti, 
cap. 2. de secundis Nuptiis. Ratio est quia matri.., 
moninm est indissoIubi]e. 
E e 3 Notand
un 
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Notandum est autem ] o. filios cum bona fi'de 
ctiam unius p::ulis, ut in præcedenti casu, susceptos, 
pro legitimis habere et parentum bonis succedere, 
cap. Ex tenore, quijilii sunt legitirni. Sic in suprc- 
n1is Curis judical'i 8olet. 
r
otandum est 2 c . mu1ierem, si prioris marti 
1110rtem didicerit a testibus ignotæ fidei, vel a rumore 
publIco tantum, qui falsa ut vera sæpius dispergit,. 
non teneri a posteriori marito recedere; cum ejus- 
modi tc
timoniun1 vel rumores nequidem verl1m 
ùubi Ul11 pariant., 
Ouæres 4 0 . quomodo sese gerere debeat muìier" 
si incerta sit ac dubia de morte prioris conjugis? 
Respondet Innoc. III. cap. 44. de Sent. excomm.. 
distinguendum esse utrum il1a habeat c071scieniiam 
}ny"usmodi duUam ex credulitate levi et temcrll1"Ìa, 
flll probalili ct discreta. 8i 1. conscientill levis et 
temerariæ credulitntis e.1:plosa., ad sZli Pastoris J'wli- 
cium, mulier licite potest non solum reddere, sed exi- 
p,ere debitum c01yugalc. Si 2. dehitum quÙ/em 
í"edacre potest, sed p05tulare nO'l de.fJet, ne ill alterll- 
tro 'Vel cont'ra legem conJugii vd contra judicium COll- 
.
cielltiæ committat qffènsiam. Hl1jus responsionis 
ratio facile intclligitur. Cæterum in isto casu 
dubii diligens inquisitio ad vcritatem detegendam 
fieri debet. Quod si, ea facta, ùubium idem per- 
5cveret, in eadem quoque agel1diratione mulier per- 
fcvcrare debt t. 
(Juæl'es 50. ,t'
id jul"Ïs
 
i conjux uterque dubia 
aut mala fiùe contra
erit. ? 
R. neutrum I'Jsse matrimonium uti, sive reddcndo 
sive postuLm 
() debitum, quia possessio juris nee- 
\.'lUll dlì.tia DLC etiam cum mala fide potest in... 
choari. 


De impedimento puUicæ 110 llesl atis. 


l-Ionestas publica cst propinquitas orta ex spon. 
c;.a1ibus aut matrimonio rata Don consummatu
 
quanl 
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quam contrahit sponsus cum. 'consanguineis spon- 
sæ, et vicissim sponsa cum consalJguineis sponsi. 
Hinc differt ab affinitate, quæ oritur ex matri- 
monio consummato cmu personæ desponsatæ con- 
!ìanguineis. 
Impedimentum illud Jure civili primo induc- 
turn, ab BccIesia fuit postea adoptatunl, ut con- 
stat ex Jure canonico et Concil. Trid. sess. 24. de 
Jteform. n1atrimo!'Jii, c. 3. nunc in Curiis supremis 
admittitur. 
Impedimentum hoc sic appellatur eo quod non 
sit decorum et honestum ut vir qui sponsalia vel 
lllatrimonium contraxit cum puella, aliam ex ejlls 
consanguineis in uxorem ducat. 
Quæres 1 0 . quo in gradu honestas publica, si ex 
sponsalibus ona, matrimoniu
n dirimat ? . 
R. impedimentum hoc, quod olim ad septimmu 
gradllm, et post Cnncilium Lateranense magnum, 
.1d quartum ùuntaxat extendebatur, nunc prilUUlu 
graduUl non excedere, rem sic statuente Concil. 
Trid. sess. 24. de Reform. c. 3. Ideo sponsus potest 
vëllide matrimoniunl inire cum omnibus consangui- 
ncis sponsæ, præterqumn cUln ejus matre vel filia 
vel sorore. 
Quæres 2"'. an impeùimentum honestatis oriatur 
ex sponsa1ibus etiam invaliùis? 
R. ex Jure novo quod Con cilium Trid. intro. 
c1uxit, impedimentum ill ud non ori nisi ex sponsa- 
Jibus vaJidas. Puhlicæ hones/alis, inquit sacro- 
sancta Synodus Triù. se88. 24. de Ueform. cap. 3. im- 
pedimentum, ubi, spofisalia quacumque ratione valida, 
Jlon erunt, sancIa S,!jilodus prorsus lollit, ubi au/em 
valida fuerint, }1rimu,l1l gradum non e.t'cedat. 
Quibus autem de causis invaliùa sint sponsaJia 
ë1. nobis antca dictunl est. Quæùam tantum ad: 
demus. 1 Q. Impedimentum honestatis ex sponsa- 
libus validis ortum, est perpetuum, nee cessat, 
ctiamsi postea ùissolvantur, sive per mortem alte. 
rim! contrahentium sive per mutullnl consensunl 
\ltriu
ql1e. Sic sæpc ùcclaravit Congregatio Car- 
. dinaHum, 
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òina1ium, idque approbavit Alexander III. at]. 1658. 
ut refert Fagnanus in cap. Ad audientiam, de Spon- 

a1ibus n. 29. 
2 0 . Si slJonsalia facta fuerint sub conditione ùe 
re futura, non pariunt impedimentum nisi post 
impletan1 conditionem, quia sponsaJia non sunt ni
i 
eo tempore valida. 
go. Non inducitur hoc impedimentum ex sponsa- 
l:bus secunùis post prima valida et non dis
oluta 
initis, ncque ex sponsalibus a persona ad matrimo. 
nium iohabili contractis, cum hæc sponsalia sint 
invalida. - 
4. 0 . Controve".,titur inter Thcologos utrum impe- 
tlimentum nascatur ex sponsalibus civilibus, aut 
coram Notario et testibus extra Ecclesiam initis. 
Solvimus hane quæstionem ubi de Sponsa1ibus. 
, 50. Disputant inter se Theologi an sponsa1ia ex- 
terius et in foro externo valida, sed intus ac propter 
causam oceu1tam, v. g. votum castitatis, consensus 
interni defectum invalida, pariant honestatis im- 
pedimentum. Probabilius . videtur ex t'jusmodi 
sponsaJibus non induci impedimentum, cum iHud 
ex Cone, Trid. non oriatur ex sponsalibus qua- 

lImque 1'atione invalidis. Cum tamen contrarium 
clffh'ment aJii, eo quod honestas et ùecentia quibus 
fundatur illud impedimentum in præfatis sponsa- 
Jibus non minus locum habcat in ordinc ad ve. 
tandum matrimonium, quam si omni ex parte valida 
f
ref1t hæe sponsalia, tutius est in casu proposito 
l)ostu]are dispensation em, idque eo satius est quod 
lnatrimonium cum tali vinculo contractum, si defe- 
ratur ad Tribuna]ia civi1ia, ubi aù extcrna tantum 
attenditur, ab iis procul dubio sit irritandum. 
Quæ1"es 30. in quo gradu honestas publica, si 
oriatur ex matrimonio rato non consummato, ma- 
trimonii impedimentum inducat ? 
R. impedimentum ilJud induci usque ad quar- 
tUtn grad urn inclusive, ut constat ex Jure veteri 
cap. 4. ùe Sponsalibus; quod quidem Cone. Trid. 
nee mutavit nec restrinxit, sed in eodem statu re- 
liquit, 


! 



... 
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1iquit, ut declal'avit Pius V. in BuIla an. 1568. ad 
I/omannm. Hine. si .Joanncs matrimonium cOß- 
traxit cum Hertha, eaque mort ua sit vel ReligionetTl 
ante matrimonii consummationem amplexa fuerit, 
Joannes non potcrit ducere Berthæ consangui.. 
neam usque ad quartum gradum lineæ sive di- 
rectæ, sive colJateraìis; idque vcrl1m est pro con- 
sanguincis turn iHegitimis tum legitimis, quia jure 
nulJatenus dist!nguuntur. Seù locum non habet 
.istud impedimentUlll respectu affinium, de quibui 
prorsus silent Ecclesiæ Canones. 
Qu
eres 40. utrum e
 matrimonio rato non con- 
summata, sed invaliùo, nascatur impedimentum 
honestatis? 
Antequam respondeatur, notandum est matrimo- 
nium aliquod posse esse ratum, ill est, juxta' legi- 
l11as formas contractum, et tamen invalidum, vide- 
]i<.
et propter aliquod impedimentum ùirimens. His 
positis. 
R. ex matrimonio rato non consummato, 1icet 
invalido, nasci honestatis impedimentum. Ita ex- 
presse sancitur cap. supra laudato de Sponsalihus, 
cui Concililln1 Trill. nihil derogavit, cum solun1 
ahrogaverit impedimentum ex sponsalibus invalidiß 
ortum, non autem illud quod ex matrimonio inva- 
]ido nascitur. Si tam en matrimonii invaliditas orta 
sit ex dcfectu consensus, ut si contrahat ur a pueris 
vel amentibus, vel ex errore personæ, tunc non 
exurgit impedimentum ex matrimonio non consum.. 
mato, ut habetur cap. ex Sponsalibus in 6. Uatio 
a priori est quia in eo casu nullum est matrimo- 
nium. Advertendum est tamcn in sententia corum 
flui contendunt matrimonium impuberis vaJere ut 
sponsalia, orid ex eo matrimonio honestatem pub- 
Jicam, quæ nascitur ex sponsa1ibus, id est, usque 
aù primum gradum. 
Quæres 50. utrum impedimenturn honestatis ex 
matrimonio c1andestino inducatur? 
fl. q.lfi'nnati"ve contra qllosdam qui is/wi llegnllt. 
Uatio est quia Bonif
&cius VIII. in cap. ex SpOll- 
salibus, 
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lihus, tit. de Sponsal. et l\Iatrim. òec1aravit ex 
Inatrimonio invalidc, modo invaliditas non sit ex 
defectu consensus, nasci honestatem pub]icam. 
Atqui matrimonium cIandestinunl non est magis 
Hullum defectu consensus, quam illud quod raptu 
,rei crimine fit irriturn. 
Qllæres 6 0 . quo jure impedimentum bonestatis 
publicæ fuerit inductum ? 
R. impedimentum il1ud, fatentibus omnibus, 8010 
jure humauo aut ecclesiastico aut civili inductum 
esse. Unde InfideJes eidem nop sunt obnoxii. 
lnde sequitur posse relaxari illud iropedimen- 
turn. Ut iìlius dispensatio obtineatur, ,recurri so- 
Jet ad Setlem apostolicam. Quidam tamen Epis- 
copi ex induIto S. Pontificis in hac parte dispensant. 
lis dispensationibus potestas civilis adhæret. 


. 


De impedimento Amentiæ. 


,ilmentium nomine ii omnes intelljguntu
, qui 
1iberum rationis usum non habent, ut Bunt furiosi, 
imbecilIes, &c. 
Certum est 10. perpetua amentia ]aborantes Jure 
naturali ad contrahendmn matrimonium esse inha- 
biles, cum non sint capaces sensus sine quo nullus 
contractus esse potest. 
20. Si dementia non sit perpetua, possunt qui ea 
laborant in lucidis intervallis validum matrimoniun1 
contrahere. Idem òicendum est de iis qui non 
omni ratione aut libertate carentes, debile tamen 
ingenium habent. Sed ii orones a matrimonio 
debent avocari, si fieri potest, ob multa quæ ejus- 
modi matrimoniis imminent pericula. Quod si 
parentes importune insistant, a Parocha consuli 
debet Episcopus. 
go. Surdi et muti, qui satis intellectus habent 
ut signis edoceri possint quid sit Re1igio, quid sit 
n1atrimonium, quique consensum aliquo modo ma. 
nifestare POSSUt1t, valide nubere valebunt, sicut et 
Religionern profiteri. 


De 
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De i'mpedimento Ajjinitatis. 
Affinitas. est propinquitas quam a1iqua persona 
contrahit CUln consanguincis illius personæ eml1 
(Iua c3rnale commercium, sive licitum in matri- 
lllonio, sÎve illicitum habuit. 
Ex ilIa definitione patet 1 0 . virunl contrahere 
affinitatem cum consanguineis mulieris quam car- 
lla1itcr cognovit, 2 0 . mulierem CUlll consanguineis 
viri a quo carnaHter cognita est. Non ex'urgit 
illud affinitatis impeùimentum, ex hodierna Ec- 
clesiæ disciplina, nisi inter virunl qui mulierelll c
r- 
naliter cognovit et illius mulicris consanguinc:os, 
aut vice versa, nunquam vero inter consanguincos 
utriusque. Undo commune adagium, C!f/ìnitas nOlI 
parit qffinitatenl. Hine duo ft'atres, vd pater et 
filius, Ii cite pos
unt òuas sorore
, vel matrem et 
filiam alterius familiæ ducere, ut quotidie conting.it. 
Patet etL-un ex il1a de6nitione affinitatem non 
contrahi ex matrimonio, nisi quando consumma- 
tum est. 
Quæres 1 0 . qua ratione computari debeant gra- 
ùus affinitatis? 
R. in utraque linea sive directa sive co]]aterali, 
gracIus affinitatis C'omputari dcbere ex gradibu5 
consanguinitatis. Uncle regula generalis et rccep- 
tissim3 hæc est: PersCJlla quælihet in e l } g1
adu est 
{if/ìllis ei qui cOllsa:ng'llineam Sllam canuzliter cognovit, 
in quo ziJsa huic isti consanguinec: est. flinc (l ui 
)-fariam duxit, affinis est in primo gradu matr!, 
tiliæ, et sorori Mariæ, in secundo gradu couso.. 
bl'inæ ejusdem, in tertio graùu sobrinæ
 &c. 
QlIæres 2 0 . quo in gradu aflìnitas matrimonium 
dirimat t 
R. 1 0 . ex TheoJogorum totiusque Ecclesiæ con- 

ensu, in linea recta matrimonium dirimi quocum.. 
qae aP.ìnitatis, non seCUi ac consanguinitatis graùu. 
IIinc nuBum est matrimonium inter socermn ct · 
uurum. beau-pere ct belle fllle, inter socrum ct ge- 
nerum) bellewmere ct gendre, g,.c. 


R. 20. 
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R. 20. juxta præsentem Ecdesiæ ]atinæ discipJi- 
nanl, quæ veterem restrinxit, matrimonium in 
]inea collaterali aù quartum affinitatis gradum in- 
cJusÌ\.'e nee ultra dirimi, cum de conjl1nctione licita 
agitur. Ita definitum est a Concilio Laterancnsi 4. 
cap. lV'on dehet. I-linc , maritus defunctæ uxoris 
consanguineam in qUal'to vcJ proximiori gradl.1 
lion potest sine dispensatione in conjugen1 assu. 
Blere; idem que de UXOl'e vìcissirn dicendum est 
respectu consanguineorum mariti defuncti. 
R. 30. in eadem linea collaterali. ubi de conjunc.. 
tione ilJicita agitur, affinitaten1 ad secundum gra.. 
dum fuissc a Concilio Trid. restrietam, sess. 24. de 
Ueform. cap. 4. 
, Quæres go. an matrimonium consummatum, sed 
illvàlide contractum, inducat affinitatem ad <]uar- 
tum inclusive gradum ? 
R. distinguendu11l esse. Vel enim matrimonillnl 
cjusmodi conrractum fuit ex mala fiJe et cum 
:scientia impedimenti dirimentis, vel bona fide ex 
ignprantia incu]pata. Si, prius, non videtur affi- 
nitatis impedimentum sese ultra secundum gradum 
extendere, quia in eo casu affinitas ex conjunctione 
iHicita provenit. Idem, ex Gibcrto., dicendUlJ1 
est, si partes cum impec1imcnto sibi q uidem in- 
cognito contraxerint, sed consuetas ejusdem im:' 
pedimenti detegcndi vias, v. g. bannorum proIllul.. 
gationcm, neglcxerint. Contrahitur tamen in istis 
casibus impedimentum honestatis publicæ usque 
ad quartum graùum, ut aotea diximus. Si poste- 
rius, cum affinitas ex conjunctione ]icita provenerit, 
ad quartum usque gradum sese extenùere videtnr. 
Quæres 4.0. an ii qui scienter contrahunt in gra.. 
dibus prohibitis affinitatis aut consanguinitatis, 
})ænas aliquas incurrant? 
R. non tantum eorum matrimoniun1 esse invali- 
dum, ac proinde illegitimam proIem in de 8uscep- 
tam, et pro jIJegitima esse habendam in foro ex. 
tl-
rno, si notoria sit affinitas ; sed insuper cos ex- . 
communicationem, non tamen reservatam, incul-. 
rere 1 ex Clem. unica de Consanguin. . 
Quæres 
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Ql!æreS 50. quos effect us habeat affinitas in gra- 
dibus prohibitis, matrimonio superveniens ? 
R. 1 0 . per earn non dissolvi matrimonium, cunl 

it indissoJubile, ex dicendis. 
R.2 0 . enm qui peccavit cum conjugis in primo 
aut secundo gradu consanguineis quas pro con- 
sanguineis agnovit, propter hunc incestum privari 
jure debitum ab innocenti parte exigendi, donee 
dispensationem ab Episcopo obtinuerit. Idem a 
taItlen tenetur debitum alteri parti concedere" quæ 
jure suo privari nullatenus meruit. 
Dixi, quas pro consanguineis agnovit, quia si id 
.ignoraverit, incestus erit materialis tantum; quo 
in casu non privat jure petendi debitum. 
Quæres 6 0 . qut> jure matrimonium irritum faciat 
affinÏtas ? 
R. 1 0 . Si agitur de linea coHat.erali, affinitatem 
etiam in primo gradu jure ecdesiastico duntaxat 
matrimonium dirimere, ac consequenter posse ab 
ea dispensationem obtineri. Id constat 10. quia 
Jacob vir sa'nctus Liam et RachcJem sorores duxit. 
2 0 . Quia m
1ti Pontifices etiam ill hoc primo gra- 
du dispensarunt. Sic Alexander VI. permisit ut 
Emmanuel Lusitaniæ Rex dUDS sorores Hispania- 
rum Regis filias. successive uxorcs habel"et. Sic 
Julius II. concessit ut Henricus VIII. AngJiæ 
Hex Catharinam Aragoniæ fratris sui Arturi vidu- 
am duceret, cumque Ifenricus VB I. call) dispensa
) 
tionem irritam esse contenderet ut A nnam ßoJenrun 
duceret, Clemens VII. consultis totius mundi Un i- 
\'crsitatibus, earn legitimam dec1aravit contra dic- 
tum Henricum VIII. qui inùe schismatis anglicani 
occasioncm sumpsit. 
Ex iis sequitur Infideles, qui Legihus Ecc1esiæ 
:non tenentur, cum affinibus etiam in Pl"imo gradu 
valide . contrah
re. U nde 51 talia matrimonia ante 
conversionetn inierint, non sunt post Imam conver- 
!ionem separandi. 
R. 20. Si agit.ur ùe linea directa, fãtentur omnes 
affinitatcln in secunùo gradu et gradibus inferiori.. 
F f bUi 
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bus solo jure ecclesiastico, in quo proinde dispen- 
sari potest, matrimonium dil'imere. Igitur tot a 
difficult3S est de prinlo Jineæ rectæ affinitatis gra- 
duo Alii contendunt affinitatem in eo primo gradu 
v. g. intel' socerum et nurum, Ie heau-pere et la helle- 
fille, socrum et generum, la belle-mere et Ie gendre, 
ipso jure naturali, a quo dispensari non potest, 
matrimonium dirimere. Alii contendunt etiam in 
eo casu matrimonium solo jure eccl
siastico dirimi. 
Quæ quidem posterior sententia probabilior nobis 
videtur. Conci]ia enim Agathen
e, Epaonense, 
Aurelian. 3. prohibent ne dissolvantur matrimonia 
em'um qui in infidelitate duxerunt. viduam patris, 
filiam u
oris, &c. Atqui si ea matrimonia jure 
l1:t\tul'ali essent in-ita, eorum dis80]utio præcipere- 
tur, nedum prohiberetur. Non legitur tamen ul- 
lam dispensationelTI a S. Pontificibus in eo primo 
aÍÌÌnitatis graùu fuisse concessam. 
Cæterum ibi non distinximus inter affinitatem 
ex matrimonio vel ex crimine Pl'ovenientem. Kec 
una in primo gradu m
gis matrimonium dirimit 
quanl altel'a, cum per utramque duo fiant æ(lua- 
lÌ:1:er una caro. 


.De impedimento Clandestiuitati!. 



13trimonii c1anùeðtinitas oritllr vel ex ùefcctu 
con8
nsus parentum, yel ex defectu præsentiæ 
I'arochi et testium. Itaque de hoc impedimento 
dicemus ubi de cQL1sensu' parentum, et præsentia 
Parochi ac testium in mO,trimoniorum celebra- 
tione requisita dicemus. 


De impedimento Impotelltiæ. 


!.<'axit OptÎLI)US Deus ut qu
 hie ex necessitate 
djcturi sumu_s, .caste 1,licamu8, cordeque puro ad. 
discant ii qui ex. rninisterio suo, ea .cognoscere 
tenentur! 
Impptentia est illC?pacitas consU.L1lJnandi matri- 
010uium, seu dcfectus quo" jLI1peditl;ll' illiu8 USUg. 
o . . Jmpotentia 
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Impotentia alia est antecedens, qllæ n1atrimo- 
nium præcedit, alia subsequens t quæ eidem super- 
venit; alia perpetua, quæ nec ullo remedio naturnli 
licito.. nee per consuetos EccJesiæ eXOl"cismos aut 
preces sanari potest; alia temporalis, quæ ope re. 
medii liciti aut preciblls ordinariis ùepelli potest ; 
alia perpetua simul et absoluta, respectu cujus.. 
cum que; alia respectiva, respectu alieujus tantum ; 
alia quæ oritur ex defectu naturæ; alia quæ oritur 
-ex aliquo maleficio. 
Quæres 10. quæ impotentia sit impeùimentum 
dirimens matrimonium? 
It 1 0 . ß]atrimonium non dirimi per impvten- 
(iam ei supervenientem ; cum sit indisso]ubile, ex- 
cepto Profession is religiosæ casu, si nondum il1ud 
consummatum fuerit, ut postea dicemus. Cæte- 
rum si post matrimonium valide contractum aeci- 
derit aliquid quo impediatur matrimonii usus, con- 
juges, si res certo constiterit, continentiam servare 
tenentur, ne violetur matrimunii sanctitas. 
In dubio an impotentia matrimonio præiverit, 
necne, præsumitur non præivisse, si pars sana non 
nisi post longum temporis ]apSllll1 conquesta sit, 
nlodo tamen impotentia firmi
simis argumentis non 
comprobetllr. Impotentia tamen naturalis, etiam- 
.si per longu!TI tempus non sit reclamatum, in Tri- 
bunalibus facile judicatur antecedens, et post octo 
matrimonii annos utiliter coram Curia Parisiensi 
rec1amatum est. 
R. 2 0 . non dirimi matrimonium per impoteo- 
tiam antecedentem tempora)em præterquam in 
irnpuberibus, de quibus postea dicemus. Ita In.. 
noc. III. cap. 6. "de Frigidis. Ratio a priori est 
(luia ut matrimonium sit validum, non requiritur 
iJlius usus actualis, sed sufficit potentia ad usum. 
Peccat tamen graviter qui cum ea impotentia 
contrahit, nec compartem de ea prærnonet, quia 
ei gravem injuriam infert, et eam peccandi pericu- 
]0 ex ponit. 
R. 3 0 . dirimi matrimonium per impotentimn 
antecedentenl 
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I 
antecedentem peTpetu8nl
 sive abso1utam, sive 
respectivam, sive sit ex causa materiali sive ex 
maleficio. 1<1 constat. 10. ex tit. de Frigidis et 1'la- 
Itjiciatis, lib. 4. Decretaliurn. 2 0 . Quia Jicet usus 
non sit de essentia matrimonii, requiritur tameD 
potentia ad usurn, ut ait S. 'rhomas. 
Quæres 2". <]uiù facto opus sit, ubi impotentia 
est antecedens et perpetua ? 
R. Vel certo constat earn ta1{'m esse, v. g.l\'Ie- 
dicm'urn judicio, vel alio signo evidenti; vel id non 
constat. 
Si prius, partes a se invicem recedere debent
 
ctiam ante cxperientiam triennii, de qua dicturi 
sumus infra, nisi tan1en forte conjuges caste se.. 
eUln habitare consentiant instm' frau-is et sororis. 
et nullum impuòicitiæ vel scanda1i periculum irn- 
mineat 
 quod quidem, ut vitentur probrum a]jave 
incommoda, expedit aJiquando, et suaderi pot est. 
Sect hoc in praxi difficile cst, nisi partes pieta. 
tern coJant; cunl rara pi etas ad castitateln in iis 
circumstantiis servandam requi.'atur. 
Si posterius, id est, si dubium sit an impotentia 
sit antecedens simuI et perpetua, jure tum ecclesi. 
astico tum civili conceditur ut conjuges pel' trien- 
nium cohabitent ad expericndum an matrimonium 
consummare valeant. Porro inter illud triennii 
spatium iis ea omnia permittuntur, quæ conjugibus 
Jicent. Si quæ vero spurcities inùe sequitur, in 
peccatum non imputatur, quia per accidens inde 
iiequi censetUl.. 
Nota in Tribunalibus sive eccIesiasticis sive ci- 
vilibus non permitti cohabitationem triennem, nisi 
quando impotentia est ùubia nec probari potest. 
Si enim certa sit, statim in i:,tis Tribunalihus, una 
parte conquerente, matrimonii dissolutio pronunti- 
atur, ut constat pluribus Officialium ac CuriaruID 
supremarum Decretis. 
In foro ('ol1scientiæ triennium ab initio matri- 
monii computatur, si tamen conjuges pubertatenl 
perfectam attigerint, quæ est in viris octodecin1 
annorum, 
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annorum, in mulieribus quatuordecim. Alii volunt 
trienniUln iJlud a die Sententiæ Judicis ecclesiastici 
inchoari debere. 
Quæres go. quid facto opus sit post elapsmu 
triennium? 
R. Vel de impotentia constat, v. g. ex decIara. 
tione conjugum, vel non. Si prius, nlatrimonium 
judicio Ecclesiæ dissolvendum est, non vero sola 
partium auctoritate, turn propter scandalum inde 
suboriturum, cum tales pro conjugibus habeantur; 
turn quia ii qui matrimonii pertæsi sunt, in de oeca.. 
sionenl sumerent impotentiam fingendi ut a se 
invicem recederent. 
Si posterius, nimirum si, elapso triennio, non 
constet de irnpotentia, nee partes de ea conveniant, 
tunc quædam alia præscribit Jus canonicunl in 
(Juibus eo minus immorabimur quod in multis Gal- 
Jiæ Provinciis obsoleverint. 
QllæreG 4 0 . quomodo sese gcrere debeat mulier 
ql1æ in Tribunalibus damnata est ad habitandunl 
cum viro cujus impotentiam certo cognoscit? 
R. eam debere omne genus censnrarurn perpeti 
pot ius quam viri illius 1ibidini indulgere, ut habetur 
in can. Inquisitioni, de Sent. Excomm. 
Cæterurn Parochus aut Confessarius, cum oc- 
currunt graves ea de re difficultates, debet Episco- 
pum consulere, cujus est iis de rebus, ju>. ta JocoruIIl 

ef?es, judicium ferre, et partes si opus sit a se 
JnVlcem separare. 
Quæres 5". an vir et mulier propter impotentiæ 
causam juridice separati, possint alind matrimo- 
nium contrabere? 
R. pos
e eontrahere earn pattern qllæ ad matri. 
nlonium est iùonea: non aliam, nisi impotentia 
ejus sit tantum re
pectiva; tune enim contra.. 
hel'e potcrit cum alia cujus respectu pot ens esse 
præsumitlll'. " 
Qtlæres 60. quid juris, si qui judicatus est impo- 
tens, postea aliud matrimonium contrahat, et in eo 
deprchendatur potens? 
F f 3 Re
pondet 
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Respondct S. Thomas, cui adhærent Sarnboviu8 

t Pontasius, redintegrari primum matrimonium 
et virum ilIum debere ad prim'em mulierem rever- 
ti. Cel1$cnt alii cum Giberto stare secundum 
matrimonium) turn quia ea disciplina in Regno 
Gallicano viget) turn quia in præfato casu impoten.. 
tia merito censetur respectiva inter virum i]}urn et 
priorem muJierem. In ea re difficiJi ac va]de intri- 
cata consulendi Superiores, quorum est ex loco- 
l'um disciplina et ]
egibus judicium ferre. 
Quæres 70. quid juris, si irnpotentia remediis 
tolli possit? 
R. Si impotentia remediis naturaIibus citra pee. 
catum ac vitæ pericu]um tolli possit, teneri id per.. 
tentarc part ern impotentern, ex S. Antonino et aJiis 
nlultis; secus vero, si res sine peccato ac vitæ pe- 
riculo fieri non possit. 
Quæ'res 8 0 . quid sentiendum sit ùe impotentia 
ex maleficio? 
. R. 10. vix dubitari posse quin c1etur, cum in 
omnibus ferc Ritualibus memoretUl', mu1tisque 
probetur 8xemplis. Dicam tamen obiter) mu1ta 
sæpe tribui Dæmonunl malcficiis, quæ ab aliis cau- 
sis, v. g. ex imaginatione perturbata, vel odio, vel 
junioris }}ue]]æ verecundia proficiscuntur. 
R. 20. non licere impedimentum illud altero 
maleficio aut quavis superstitione toJIere. 
R. go. dari ad experientiam conjugibl1s trien- 
nium: quo interim tempore debent ii satagere 
piis operibus, sacramentali peccatorum confessi- 
one, sacra communione, eleemosynis, jPjllniis, 
precibus Deum placare, et ad exorcistas aliaque 
remedia Ecc1esiæ Uitualibus pra:scripta recurrere. 
Quod si prccibus et aliis piis o]H;ribus l10n pos- 
sit l'epelli ill ull maleficium, tunc impotentia cst 
impedimentum dirimens, arleoque si præiverit ma- 
trimonio, debet Judex decJarare matrimouium esse 
null urn. 
Quæ1-es go. an nullum sit matrimonium inter 
steriles, sent'S, eunuchos? 


R. 
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R. ad 1. sterilitatem ab impotentia distingui nee 
nlatrimonium dirimere, 1 v. quia non impedit quo" 
minus conjuges flant una caro, 2 0 . quia multis e:xem- 
111is constat stcrlitatem non semper esse perpetuam, 
30. quia non solent stea-iles, nisi impotentia labo- 
rent, a J udicibus eedesiasticis aut civilibus se- 
pararl. 
R. ad 2. va)ere matrimonia a sensibus contrac.. 
ta, nee una lege prohibere, nisi tamen ini senses 
viribus præ annis defieientibu8 evaserint impo- 
tentes, seu ad consummandun1 matrimonium inha- 
biles. 
.. R. ad 3('. eunuchos seu spadones non posse va- 
]ide matrimonium contrahere, uti declaravit Sixtus 
V. an. 1587. et suprema Curia Parisiensis.. 
Quæres 10 0 . an valeat matrimonium ab impubere 
contraetum ? 
R. 1 Q. jure naturali invalidum esse matrimonium 
ab impubere conta-aetum ante rationis U8um, {}l\Ì 
ante septennium advcnire non præsumitur. 
2 0 · Jure eedesiastico nulla sunt matrimonia 
impuberum ante annum deeimum quartum in viris 
expletum, et duorlecimum in fæminis, ut patet ex 
cap. Tuæ nohis, de Ðespons. im}Jllberum et ex mul- 
tis supremarum Curim"um Decretis; idque rnerito 
sancitum est propter summam Jibertatem quæ in 
matrimoniis requiritur. 
Ab hac tamen regula excipiendi sunt 1 0 . juxta 
præfatum cap. Tuæ nobis, impuberes in quibus 
malitia supplet ætatem, id est, C]ui ante pubertatis 
3nn08 habile8 sunt ad usum conjugal em, hæcque 
exceptio a Senatu Parisiensi ] 623. videtur appro- 
batao Sentiunt tamen alii perp1urcs eam excepti- 
onem nec fuisse a Curia Parisiensi approbatam, 
nee in nostris Tribuna]ibus foro admittendam. 
Quiùquid sit notat Collator Andcgavensis dissolu- 
tionem n1atrimonii non posse in eo casu sine gravi 
periculo pronuntiari, præsertim si certo v. g. ex 
coneepto fætu, constaret matrimonium fuisse con- 

mmmatum. 2 V . Juxta nonnullos ab eadem regula 
excipicndi 
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cxcipiendi sunt ii qui, cum ante pubertatcIll ron- 
traxerint, ea adepta, cohabitare perrexerunt; quia, 
juxta illos, cohabitatio continuata ratum facit quod 
ab initio fuit irritum. Alii tamen probabilius cen- 
sent matrimonia hæc in facie Ecc1esiæ esse itcranda, 
id'lue sane multo tutius est. . 
Quæres 11 Q. quo jure fundatum sit impotentiæ 
impedimentum, ut utrum rclaxari possit ? 
R. impedimentum iJlud non solum Jure eccJesi- 
astico, sed etiam naturali positum esse. Quamvis 
enim matrimonii actus non rcquiratur ad matrimo- 
nium, potentia tamen ad actum, ut antea diximus 
post S. Thomam, est de il1ius essentia. Sequitur 
illud impedimentum non posse ab Ecclesia relaxari. 
At non ita est Lege qua impuberes rationem 
adepti nubere prohibentur. Cum enim Lex ista 
lata fucrit ab EccIesia, tolli potest per EccIcsiæ 
dispensationem, quæ ex Greg. XIII. a singulis 
Episcopis in sua Diæcesi conceùi potest, ut notat 
Collator Parisiensis, quæque tamen vix unquam 
collata est, nisi forte respectu quorumdam supre- 
morunl Principum. 


De impedimento Raptus. 


Raptus definiri potest fæminæ abductio e loco 
tuto, et ilJius translatio in locum ubi raptoris potc
- 
tati subest, vi aut selluctionc facta, matrimonium 
ineundi vellibiùinis explenùæ C;1usa. 
Dictur 1 0 . ahductio.fæminæ, sive sit virgo, sivt" 
corrupta. sive ctiam sive disponsata, sive viùua, 
sive conjugata; quia Leges omnibus omnino perso11 1 S> 
matrimonium liberum esse voluerunt. 
Dictllf 2 0 . e [-,co tuto, sive sit parentllm tllto- 
rumque domus, siye monasterium, sive locus alter 
in quo mulier secura degebat. 
Dictur 3 0 . matrimonii illeundi 'vel libidinis e:c 
plendæ causæ! quia tutior est ac pr?babilior senten. 
tia eorum qUI affirmant totmn ratlonem raptus re- 
pcriri, non solum CUlll iIle fit rnatrimonii ineundi, 
seù 
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t;ed etiam Jibidinis explendæ causa; quia perindc, 
quocumque modo fiat, libertati matrimonii officit. 
Dicitur 4 0 . 'Vi aut seductione facta. Hine duplex 
raptus distinguitur, violentiæ et seductionis. Prior 
est cum pue])a invita et reJuctans ahducitur. Pos- 
terior, cum blanclitiis et voluptatis iHeecbra, aut 
(}llOcumque alio motivo seducta, consentiens, sec.l 
invitis iis a quibus penclet, raptorem sequitur. 
Quæres 1 Q. an raptus violentiæ sit impedimen- 
tum dirimens matrimonium? 
R. 'flfirmative pnst ConciJ. Trid. sess. 24. de Rc_- 
form, cap. 6.ubi sic. legitur: Deûernit sancia S!J1l0- 
clus illter raptorcm et rapt am, quanrliu ipsa in pot est- 
tate rapt oris mansel'it, nullum posse consistere matri- 
monium. Quod si rapta a raptore separata, et in 
loco tuto et lihero constituta, illum in virum, /tahere 
corlsenserit, cam raptor in uxorem haheat: et nihil- 
ominus raptor -ipse et omnes illi concilium auxiliufn 
et .fa:vorem præhentes sint ipso jure excommunicati. 
Quo Decreto veterem discip)inam saera Synodus 
nlagna ex parte renovavit, sed tamen in una parte 
temperavit; cum oHm Legibus eivilibus et ccde- 
siasticis raptori nl1nquam liceret raptam in uxorenl 
dueere. ' 
Patet 1 0 . ex Cone. Trid. verbis quoa etiamsi 
vÌ1'go, ante restitutionem in locum tutum, liber- 
rime consentiret, invaJidum nihilominus Foret ma- 
trimonium. Sed si post restitutionem consenserit, 
tunc valebit eonjugium. 
. Patet 2 0 . ex verbis ejusdem Concilii raptorenl. 
illiusque eoadjutorcs excomrnunieationen1 incur- 
rere, etiarnsi postea raptor fæminnm rapt am in 
uxoreU1 ducat: et n iltilom in us raptor ipse, &c. 
{lnde nihil ad obtinendam absolutionen1 omittere 
clebcnt. 
QIlll'res 2 0 . utrum raptus seductionis sit imedi. 
Tnentum dirimens? 
ll. Theologos extraneos, quibus adhæret Cabas- 
sutius, vlI]go existimare solum violentiæ raptum, 
non vero seductionis, in mente Concilii Tridentini 
dirimere 
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rlirimere k11atrimonium. Verum tutiOl' ac probabi.. 
}jor est sententia pposita, quæ a TheologÌs Gallb 
universis admittitul', solaque admitti potest. 
1 0 . Quia non ignorabant Patres Tridentini alimu 
çsse raptum qui vi aperta, a)ium qui seductione 
fieret. Atqui tamen ahiwlute pronuntiant rapto.. 
rem inter et raptam, <]uanùiu ipsa in rapt oris pote8
 
tate manserit, nullum posse consist ere matrimonium. 
Ergo. & c. 
20. Quia Patres Tridentini sil1e dubio in animu 
habl!erunt it1 avcrtere quod in raptu deterius cst 
ac sanctita,ti matrimonii Inagis injuriosum: atqui 
taHs est pucllæ seductio quæ raptui adjungitur, cunl 
non minus libertati aù matrimoniul11 requisitæ quam 
violentia noceat; nee enim pueJla seductoris dolo, 
illeeebris et artibus decepta ac vel uti ineantata, 
(Juandiu in illius potestate manet, censetur eanl 
retinere libertatem quæ in matrimonio requiritur; 
imo plerumque faeilius resistitur violentiæ ûpertæ 
quæ animum exasperat, quam insidiosis blanditiis, 
promissis, vo]uptatis illeeebris, muneribus aut aliis 
artibus quibus sensim frangitur junioris puella vir.. 
tus. Et vera scductionis non minus quam violen. 
tire raptus familiarum pacem conturbat, honoren). 
Jabefactat, nee conseqllenter minus Patribus Tri- 
dentinis eXOSl1S fuit. 
3 0 . Quia Heurieus III. in Edicto Blesensi con- 
ditio sub CIeri Gallicani oculis, et eodem Clero 
Concil. Trid. Decretorum promu]gationem ac ob- 
servationem postuJante, procul dubio il1ius Con- 
coneilii mentt:m a
secutus est. Atqui Hex ille in 
hujus Edieti artic. 42. sie loquitur: Voulons qu.e 
ceux qui se Iroll'Vent avoir subor/le fils Oll .flUes mi- 
neurs de 'cinp;t cing ailS, sous pretexte de mariage 
Oil ilutre couleur, sans le gre et COllsentcment expTes 
. des peres et meres ou des tuteurs, soient punis de 
1nO'rt. Ludov. XIII. in Edicto an. ] 639. c01ifo1"1ne.. 
ment aux Decrets et Constitutions canoJ1iqlles, hune 
artieulufil eonfirmavit, utrum que tum violc1\tiæ 
lulU seùuctionis l'aptum sub eadem pcena damn
- 
vIt, 
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vit, addiditque n1atrimonia (
jusmodi esse im.'alide 
cQrd racta. 
4 0 . Denique iùem constat ex jurisprudentia con. 
stanti supremarum Curiarum a quihus irrita ae nulJa 
declarari 80lent matrimonia, si ha:c seductionis 
fraude facta esse constiterit. 
QlIæres go. quæ conditiones ad raptum seduc. 
tionis req uirantur ? 
R. requiri ] o. ut raptor verbis, precibus, blan- 
ditiis, promissis, aliisve artibus puellam circumvc- 
nerit. 2 Q . Ut e loco tuto in potestatem rë:iPtoris 
translata fuerit. 3 0 . Dt res, invitis aut insciis pa- 
rentibus, peracta fuerit; nee enim, si conscnserÎnt 
parentes, raptus e8se cen
etur. 40. Ut puelIæ aut 
filii sint minores nec 25 annum expleverint; qui 
enim majores sunt, nec parentum domino nee se- 
ductioni præsumuntur obno},.ii. 
. Quæres 4 '. an ad impedimentum raptus seduc- 
tionis aut violentiæ, requirfitur ut persona rapta 
fuerit corrupta ? 
R. qfJirmati'ce, Leges enim de íIla circumstantia 
sHent. 
Quæres 50. utrum stet impedimentum .'aptus si\'c 

eductionjs sive violentiæ, si muliel' fiJiumfamilias 
25 annis minnrem abdl1,,-erit? 
R. qf!irmatit'e, 10. quia in utroquc casu libertas 
æque læditur. 20. Quia nostrorum Hegum Edil'ta 
(Jure in confirmationem et interprctationem Concilii 
Trid lata sunt, utrum que crimen nomine raptus 
appellant et ex reCJl10 puniunt. Voulolls, inquit 
Edictum Blesense, quc ceux qui se iroUt'eronl G't'oir 
sub07'ne .fils Oil .fiUes 'I1lilleurs de 'Vingt-cinq ans. Et 
postea Ludov. XIII. Voulons quc tOllS ceux qui 
commeltent_ rapt et enlevement des 'Veuves, .fi1s ou þllfs 

ous la puissance d' Gutrui. 


9. 3. de Impedimentis pyollihentihus. 


Duodecim oHm imedimenta prohibentia nume. 
rabatur. Ex nova autem .di
ciplil1a quatuor tan- 
tum 
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turn vigent, quæ 3ub peccato morta1i obligant, cun1 
l11ateria præcepti sit gravis. Versiculo seqllenti 
continentur. - 


Ecclesia vetitum, tempus, spol1salia, votum. 


1 0 . Ecclesiæ 'Vetitum est prohibitio vel ab EccIe- 
8ia universa1i, vel a S. Pontifice, vel ab Episcopo, 
vel etiam a Parocho conjugiunl inituris facta, ne 
illud contrahant ob aliquam causam, v. g. donee 
probaverint se esse liberos, vel parentum consen- 
sum obtinuerint. Ita definivit Alex. III. c. 2. de 
Matrimonio contraclo contra interdictum Ecclesiæ. 
20. Tempus, quo interdicuntur nuptiæ, est ab 
Adventu usque ad diem Epiphaniæ exclusive, et a 
die Cinerum usque ad Octavam Paschæ inclusive. 
Ita T..id. sess. 
4. cap. ] o. de Reformat. Ratio 
prohibitionis fuit, quia decet. ut hisce pæuitentiæ 
temporibus Fideles orationibus et bonis operibus 
vaeent, et a terrenis voluptatibus abstineant. Hisce. 
tamen temporibus, nisi obstent Ecc1esiarum con- 
suetudines, PPSSUl1t sponsalia celebrari et procla- 
luationes bannorum fieri; cum nuHo Jure id prohi. 
bitum sit. 
3 0 . SJ1onsalia, si non dissolvantur Jure natura1i 
impediunt ne sponsi licite possl\nt cum alio matrimo- 
nium inire cum 8ponsi, ex antea tHctis, sub mortali 
teneantur promissum matrimonium impJere. ilIa 
tamen matrimonium non dirimunt, quia re8 promissa 
valiúe, licet non licite, potest aiteri vendi aut dad, 
si nihil aliud obstet. 
40. Voturn quod impedit licitam matrimonii ceIe- 
br3tionem
 est votum simplex castitatis in sæculo 
sen'andæ, vel ingrediendi Religionem, vel susc.i. 
piendi sacros Ordines, vel non Ilubendi. Quod 
quidem votum valde differt a voto solemni castitatis, 
quod emittitur per professionelll religio$am aut 
sacrOl"um Ordinum susceptionem, quodque non tan- 
turn est impedimentum prohibens, sed etiam diri
 
mens, ut antea diximus. . J 
Quare, 
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Quæres 1 0 . quis dispensare posse in impedimen- 
tis simpliciter prohibentibus? 
R. 1 0 . Episcopum posse dispensare, si impedi- 
mentum sit ex vetito vel tempore, ut constat ex 
consuetudine Ecc1esiæ. 
R. .
. Si agitur de impedirnento ex sponsalibus, 
nee Episcupus, nee ipse Papa dispensare possunt. 
cum im'pedimentum ilIud fundetur promissione 
'luæ sine tlanlno tertii violari non potest, curnquc 
nee ;pse S. Pontifex permitterc possit ut alteri ter- 
tio damnum inferatur. Possunt tamen summus 
Pontifex et Episcopus tanquam Judices declarare 
ex justa causa quod sponsalia sunt irrita vel disso1- 
venda. 
R. 3 0 . Si agitur de impedimento voti, potest 
Epi
copus dispensare, duobus tamen casibus ex- 
ceptis, nimirum 10. si votum castitatis sit certum, 
perpetuum et absolutum. 2<'. Si votum sit Re1igi
 
onem monasticam ab EccJesia approbatam ingre- 
ùiendi. Hæc duo S l
ontifici reservata sunt, nisi 
tam en gravis urgensque 'Causa postulet ut ab Epis- 
copo relaxentur, cujusmodi 
st si incontinentiæ vel 
scandali vel notabilis darnni periculum immineat. 
Ratio est, quia alias reser
'atio' sa1uti animarum et 
Ecdesiæ bono perniciosa furet. Imo notat CoUa- 
tor l\ndegavensis quosdam Episcopos ex consuetu.. 
dine, quæ vim habet Legis, posse in omni casu a 
duobus istis vatis dispensare. 
Qllæres 
. quomodo sese gerere debcat qui cum 
impedimento simpliciter prohibentc sine dispensa- 
tione contraxit ? 
R. 1 U generatim ipsi pænitentiam agendam 
esse propter ]ethale peccatnm a se commissunl: 
R. 2. Si impedimentum sit ex tempore feriato 
vel sponsalibue, vel generali Ecclesiæ vetito, v. 
-g. bannorum defectu, non peccat qui matrimo- 
nium consummat. Ratio est, quia Jiçet prohibi- 
tum fuerit in iis casibus matrimonium, minime 
tmuen prohibitum cst ne matrimonium sic initum 
consummctur. 
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R. go. Si impedimentum prohibens sit ex spe. 
ciali Ecclesiæ vetito; 
. g. ex Judicis ecclesiastici 
prohibitione, censent aliqui cum sic contraxit, pec- 
care matrimonium consummando; quia consumma. 
tio matrimonii in eo casu videtur prioris contemp- 
tus esse continuatio. 
R. 40. Si impedimentum sit ex voto simp1ici 
castitatis servandæ, qui cum eo impedimento con- 
traxit 1 0 . tenetur aut Religionem ante matrimonii 
consummation em ingredi ut possit suum votun1 
implere, aut dispensationelu petere ut possit 1icite 
Inatrimonio uti. 2 Q . Si Religionem ingredi nolit, 
11011 potest, antequam dispeosatic'Pem obtinuerit, 
conjugaIe debitum petere: quia contra votum age. 
)'et, Non agit tamen contra votum, cum debitum 
}Jetenti ..eddit. Excipe tamen cum prima vice 
J'cddit; quia tunc cum matrimonium nonduln con- 
23utnmatum sit, penes eum est per ingressum UeJi. 
gionis votum castitatis servare. 3 0 . Defuncta con. 
Juge" non potest ad alias nuptias transire. 
Ex Us facile intelligitur quomodo se8e gercrc 
deb eat qui cum voto Religionem ingrediendi, aut 
Ordines sacros suscipiendi, aut non nubenùi, ma- 
fl'inl0nium contraxit. 



. De dispensatio1te ah impedinzentis J.'latrimonium 
,dirimentihus. 
Dispensatio e;3t relax
1io seu exempr"Ïo Legis, 

oncessa ab ep qui potestatem habet. 
Quæres 1 Q. an Ecclesia possit in impedimentis 
l11atrimonii dispens

e ? 
I R. posse Ecclesiam in impedimentis matrimonii 
jure humano inductis dispensare. Quivis enim 
Legislator eadem auctoritate qua 
egem condidit, 
potest cer,tis in casibus at? e
 4ispen$
re, Christus 

ui dedit' ei potest
t
l1} IiRand!, eidem quoque 

olvendi pote
tatem conçessit. Neces
arj
 est hæe 
Ecc1esiæ pq

stås ad bon
m Eeclesi
 regimen. 
aine Concil. Trid. sess. 25. cap:, 1&. 4e n
rorm. 
, . ait: 
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ait : Publice eJ.,pedit Legis 't"inculum quandoque re.. 
laxare lit plenius, e'VelÛe'1ltibrts casihus et necessitati- 
hus, pro communi rttilitate satiifiat. Constat insu.. 
per ex usu perperuo earn potestatem Ecclesiæ 
competere; ipsisque antiquis temporibus relaxatæ 
fuerunt, licet rarius, Leges de matrimoniis ab Ec- 
desire latæ. 
Dixi, ill impedimentis Jure launano inductis; quia 
in jis quæ suut Juris divini aut naturalis non potes
 
Ecclesia dispensare, ut fatentUi o omnes. 
Quasdem dispensationes certis in impedimentis 
Impcratores et Principes sæculares olim, quanlvis 
raro, concessere. Quæstio moveri pot est an iUæ 
dispensationes ad civilia tmHum spectarent, an 
etiam ad matrimonium ut Sacramentum. Quidquid 
sit, nunc ex ipso con sensu Principum, Ecclesia 
oola in impedimentis matrimonialibus dispensat, 
ipsique Reges solent ab ea dispensation em pro quo- 
vis impedimento postulare.- . 
Quæres 2 0 . cujus sit in impedimeutis matrimonii 
t1ispensare ? 
ll. controversiam hane in Concilio Trid. agita- 
tam fuisse nec ùcfinitam. Nulla exstat Lex eccle- 
siastica quæ jus dispensandi ab impedimentis ma- 
trimonii summo Pontifici, seclusis Episcopis, reser- 
vaverit. Res igitur ex praxi et usu EccIesiæ 
definienda est. PUflòO consuetudo ac communis 
Ecclesiarum usus jamdudum invaluit ut S. Ponti- 
tèx ejusmodi dispensationes, præsertim ubi agitur 
de matrimonio contrahendo, plerumque concede- 
ret juri suo, ut viùere est apud Collatorem Parisi- 
ensem, quasi renuntiantibus Episcopis ut rariores 
essent dispensationes. Attanlcn nonnulli Episcopi 
sihi scrvarunt, seu saltern ex usu EccIesiæ aut 
indulto S. Pontificis tenent in mu1tis impedimentis, 
de q uibus postea dicturi sum us, dispensandi potes- 
tatem. 
Quæl"eS go. an S. Pontifex possit in impedimen- 
t . ... . 
t15 matnmonu sllle causa dlspensare? 
11. 1 0 . nee S. Pontificem nee Episcopos po
se 
sine 
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sine aliqua causa dispensare, juxta Concilium Trid. 
sess.' 24. c. 5. Quando 'igitur de rnntrimotliis con- 
. trah.endis, tunc vel nulla detur dispensatio'toel raro, 
idqlle ex causa et gratis concedatt17'. In secllndo 
gradll. nOIl dispensetur nisi inter magnos Principes 
et ob lJuhlicam causam. 
R. 20. generatim duplicem esse It''gitimæ dis- 
pensationis causam, nimirum necessitatem vel 
insignt"m q uamùem utilitatem. Causæ autem prop- 
ter quas solet S. Pontifex, potissirnum in consan- 
guinitate et affinitate dispensationem concedere, 
quindecim vulgo rrcensentur, videlicet 10. incom.. 
I)etentia dotis, 20. extinctio magnæ litis, go. an- 
gustia loci, 4 0 . serlatio discordiarum, 50. quando 
vir dives vult ducere cognatnm vel affincm, consti- 
tuendo vel augendo dotem, 6 0 . conservatio divitia.. 
l'um in eadenl cognatione, 7 Q . ill ustris familiæ con- 
servatio in eadenl sanguine, 80. matrimonium bona 
fide ex juris ignorantia cOI.1trac(um, 
l. copula 
éum consanguinea vel affine vesana 1ibidine inita, 
et non ut facilius obtineretur dispensatio, 1 QO. n1a- 
trimonii male contracti diutul'nitas, 110. scanda- 
1um grave aut peccatum præcavendum, J 20. mortis 
aut periculi ejus evitatio, 13 0 . puel1æ rnisera con-. 
clitio, vel ex pudicitiæ periculo vel ex re.i familiaris 
inopia, vel quia 24. aut 25. annunl excedit, vel 
propter infamiam, secJuso tamen inccstu, vel quia 
mUliel" dcfectu viri litibus super successione bono.., 
rum magni momenti excitatis caùerct, vel quia 
filiis gravata, ope ac solatio indiget, ] 4". exceJIen. 
tia meritol'um, 15 0 . copiosior pecuniarum compo- 
sitio. 
Ex iHis causis a1iæ dicuntur honestæ, quæ nimi- 
rum postulantibus nullum inurunt probrum: aliæ 
infamantes quæ turpitudinem partibus impetranti. 
bus afferunt. Causæ infamantes tres recense1"Ì 
solent. 1 0 . Cum cognati dispenRationem post ulan- 
tes commerciunl illicitum, non tamen ut dispensa- 
l'io facHius obtineretur, secum invicem habuerunt. 
2 0 . Cum tanta fuit inter illos fan1i1iaritas, secJuso 
. , tamen 
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tamen incestu, ut pue}Ja, nisi matrimonium contra- 
hatur, Ínùe sit ùiffamanda nee alium cui nubat in- 
vei1tura sit. 30. Cum partes, v. g. ratione consan- 
guinitatis matrimonium invalidurn contraxerunt, 
nec sine scandalo separari possunt. S. Pontifex 
non 
olet nisi propter causas diffamantes dispensa- 
tionem pauperibus, aut Ùl.forma IJGllperum, conce- 
clere. 
Notandum est 1 0 . in Dataria romana dispensa.. 
tionem aJiquando concedi ob eleemosynam, sell 
copiosiorem pccuniarum compositionem. IlIæ dispen- 
s.ationes dicuntur Ûne causa. Quæ verba non sig- 
nificant illas sine ulIa ratione con cedi, sed tantuln 
nullam esse iJlas concedendi causam ex iis causis 
quæ solent åIJegari, quæque sint intrinsecæ et ma- 
t.r"imonio propriæ, quam vis S. Pontifex alias causas 
habeat, ut ipse declarat his verbis, ex certis ration- 
abilibus causis allimum nostrum mo'ventióus. Il1æ 
autem causæ S. Pontifici cognitæ, sunt Iegitimus 
usus colJatæ eleemosynæ, quæ adhibetur in utilita- 
tem publicam, v. g. in dotandas puellas pauperes, 
inopes sublevandos, christianæ ReJigionis Præcones 
apud exteras Gentes sustentandos. 
Notandum est 20. interdum contingere plures 
esse ùispensationis causas, quarum singulæ seorsio1 
sumptæ non sufficerent, quæquc tamen aggregatæ 
ac simul sUl11ptæ sufficiunt. 
Quæres 40. quibus ab impedimentis ùispenset 
S. Pontif("x. 
R. ab iis omnibus sive prohibentibus sive diri.. 
mentibus quæ Jure ecclesiastico constituta sunt. 
I-Iæc vero quæ sint patet ex iis qllre antea de uno- 
(luoque diximus. 
Quæres 50. an Romre in eodem Tribunali omnes 
dispensationes concedantur? 
R. Romæ duplex Tribunal pro concedenùis dis- 
pensationibus erectum esse, Dotariæ 
cilicet et 
mcræ P
llitentiariæ. Dispensationes ab impedi- 
mentis publicis in Dataria, et quidem per solos 
IJ(lTlcarios in Galliis sollicitantul" et obtinentur: pro 
G g 3 impedimentis 
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impedimentis vero occultis recurritur ad Pæniten.. 
tiariam. Porro impedimenta censentur oeeulta, 
cum nuIJa ratione probari possunt; vel cum, si 
duobus testibus aut tribus nota sint, nuUum tamen 
est probabile divulgationis periculum. 
In Pænitentiaria non declarantur vera impetran- 
tium nomina, sed Beta solum, v. g. Petrus, l\laria, 
&e. nee nomen Diæcesis, nee gradus propinquior 
nisi primus sit: secus vero in Dataria. Insuper 
nullæ' in Pænitentiaria solvuntur expensæ, sed 
olnnia gratis coneeduntur. In Dataria vero solvitur 
non modica peeuniarum summa in pi os usus a S. 
Pontifiee impendenda. Sed eX}Jensæ ruin ores 501- 
vendæ sunt, cum dispensatio petitur a pauperibus, 
uncque datur in .fòrma pauperum. 
Quæres 60. quæ sint in libel10 5upplici expri- 
n1enda, ut legitima ac valida dispensatio obtinca- 
tur? 
Antequaln respondeamus, notandum est sæpe 
contingere dispensationes invalide obtineri, vel 
propter veritatis suppressionem, et tunc dieuntur 
subreptitiæ; vel propter expositionem falsi, et tunc 
dicuntur obreptitiæ. Non tamen quavis expressione 
falsi aut reticentia veri impeditur dispensatio, qua- 
propter ad sequentes regulas attendendum est. 
- 1. regula. Suppressio veritatis, quam jus vel 
stylus Curiæ Romanæ vel consuetudo jubet ad im- 
petrationem dispensationis exprimi, reddit dispen.. 
sationen1 subreptitiarn et omnino invalidam, etimn 
quando, eadam veritate expressa, nihilominus con.. 
cederetur gratia. Ratio est, quia talis expressio 
exigitur tanquam forIna postuJationis, et in hoc casu 
S. Pontifex dispensare non intendit. Unde, v. g. 
qui intra gradus consanguinitatis prohibitos lnatri. 
monium contraxerunt scienter, vel eo animo ut 
facilius dispensationem obtinerent, tenentur illas 
circumstantias in libello supplici aperire; alias dis- 
pensatio esset irrita, quia stylus Curiæ Romanæ et 
consuetudo exigunt ut ilJæ circumstantiæ aperian.. 
tur, nee intendit S. Pontifex eos dispensare qui dr- 
cumstantias.-i!las omittunt. 


2 
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2. regu.la. Reticentia veri aut expositio falsi redi.. 
dit dispensationem subreptitiam vel obreptitiam ac 
proinde nullam, quanùo hæc reticentia vel exposi- 
tio est motivum sen causa finaJis dispensationem 
conceùendi, seu quando, si veritas expressa esset, 
nul1atenus vel. saltern in eadem forma non fuisset 
concessa dispensatio. Ratio est quia tunc nulla est 
in Superiore dispensandi voluntas. 
3. regula. Suppressio veri vel expositio falsi est 
essentiaJis, dispensationemque nullam reddit, quando 
efficit ut Superior ignoret vinculum quod toBit, aut 
ejus gravitatem, aut quantitatem gratiæ qUaln induI- 
get. Ratio est quia Superior non censetur dispen... 
sare, IJCC revera dispensat in eo quod ignorat. His 
præmissis. 
R. 10. Ubi agitur de matrimonio contrabendo, ' 
impedimentum de quo agitur, in sua prop
ia specie 
exprimi debet, non uhum pro alio, nequidem majus 
pro minori v. g. consanguinitas pro affinitate. Ratio 
est quia in dispensationibus non valet argumentum 
a minori ad majus, nec Superior vult in eo dispen- 
sare quod ignorat. 
2 0 . Si plura sint impedimenta publica, debent 
omnia simul exprimi in eodem libello supplici. 
Ratio est quia tali a impedimenta simul occurrentia 
graviorem denotant indecentiam ac defficiliorem 
faciunt dispensationem. Qúod si unum ex illis im- 
pediment is, v. g. consanguinitatis, publicum sit, 
aliud vero, puta criminis, sit occultum, prius Data- 
riæ, posterius vero Pænitentiariæ debet aperiri, cui 
dec1arari debet duo esse impedimenta, et in Dataria 
dispensationem impedimenti publici fuisse petitam. 
go. Si postuletur dispensatio impedimenti ex 
commercia illicito, exponendum est an ab uno vel 
utroque sub spe digpensationis facilius obtinenuæ 
commercium illud habitum sit. 
Quæres 7 0 . (luid in postulatione dispensationis 
super matrimonio invalide jam contl"acto generaliter 
sit experim-endum ? 
R. exponendum esse 10. an ambæ partes vel 
earum una, bona vel mala fide, seu cum notitia im.. 
pedimenti 
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pedimenti, ve1 non, mati'imonium inierint. 2 a . ,An 
sub spe dispensationis facilius obtinenùæ. 30. An 
matrimonium consummaverint all non. 40. An cJan- 
destine ,:ut in facie Ecdesiæ, an post bannorunl 
denuntiationes, aut, iis omissis, contraxerint. Fa.. 
cilius enim aut di{ficilius pro variis istis circumstan- 
tlis solet impetrari d
Bpensatio. 
Quæres 80. quiù circa unumquodque impedimen- 
tum in particulari sit exprimendum ? 
R. circa impedimentum consanguinitatis expo- 
nendum esse 10. an sit in linea recta an in indirecta, 
et quoto utriusque gradu. 2. An partes duplici 
consanguinitatis vinculo conjunctæ sint, ut si ex 
conjugio duorum fratrum cum duabus sororibus natæ 
sint.. 30. An sint pluribus impedimentis illigatæ et 
quænam ilIa sint. 4. Si consanguineus ducere velit 
consanguineanl quacum commel'ciunl habuit iBici- 
tutn debet illud, si notOl'ium fuerit, Oatariæ aperire, 
simul cum spe et intentione, si quam habuerit, cri- 
men illud committendo, dispensationis facilitls obti- 
nendæ. Si \'ero crimin fuerit occultum, Pæniten- 
tiariæ simul cum impedimento consanguinitati
 
aperiendum erit. 
Notandum est 10. quod si partes solummodo 
post datas Romæ Litteras dispensatorias, sed ante 
earum executionem: gallice, avant la .fulmination, 
carnale commercium seu incestum perpetrare in- 
cæperint, irritam statim fieri 
lispen8ationem a 
Dataria impetratam, ut constat ex praxi Curiæ 
Romanæ et decIa-rationc Congregationis ConciJii 
Tridentini Interpretis. Uatio estl quia tempore 
Sentenriæ officialis quo vere dispensatur, ut Galli 
cømmuniter 
ntiul1t, v
rum non esset dicere nul- 
Jum fuisse commercium illicitum inter impetrantes, 
ac proinde sentcntiam dispensationis Ferre non 
posset Ofliciales. Unde ut reválidetur dispensatio 
obtinClldæ sunt Litteræ quæ dici solent, perillde 
valere, nisi Episcopus jus habeat iJi iis casibus 
dispensandi. 
Notandum 2 0 . quod sì partes post impetratam 
Jispensationelñ in idem incestus crimen reJapsi 
sint 
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sint quod se ante illam perpetrasse dcdaraverunt, 
valere nihi{ominus dispensationem, nee novam re- 
quiri, sive ante sive post fulminationem seu Senten- 
tiam Offieialis relapsi fuerint: in primo quidem casu, 
quia non req\1iritur ut exprimatur crimen quoad 
nurncrum, nec ex novo isto crimine novmn impedi- 
l11entum nascitur: ih secundo, quia personæ ilnpe- 
trantes per dispensationis Sententiam factæ sunt ad 
contrahendum habiles, nee per novum incestuol 
factæ sunt ad contrahendum inhabiles, cmu inces- 
tus hodie non computetur inter impedimenta matri- 
monii. Ita definiit sacra Congregatio. 
Quantum ad affinitatem, idem in ea quod in cog- 
natione servari postulant Ecclesiæ Canones, Curiæ 
n.omanæ stylus et communis Doctorun1 opinio 
Unde ex iis quæ modo dicta sunt, tàcile intelligitur 
quid circa impedimentum affinitatis, cujus dispensa- 
tio postulatur, exprimendum sit. 
Circa cognation em spirÎtualem exprÎmendum est 
1 0 . an sit inter suscipientem et personam S"Uscep- 
tam, an vero inter sucipientem et patrem vel 
matrem personæ susceptæ. Multo enim diffici1ius 
dispensatur in priori casu seu inter pat rem et 
filiam spiritualem, quam in posteriori casu seu 
inter compatrem et mat rem ejusdem fiJiæ. 2 0 . An 
duplex sit cognatio spiritua1is, v. g. si ex duobus 
alter alterius pro)em et vice versa susceperit. go. 
N ecesse non est exprimere utrum quis unum vel 
plures ejusdum filios in Baptismo vel Confirmati- 
one susceperit, quia inde non censetur multipJicari 
cognatio iipirituaJis, uti declaravit Clemens VIII. 
4 0 . Nec etimn necesse set, juxta multos, declarare 
a.n cognatio spiritualis -ex "Baptismo vel Confirma- 
tipne provenerit, quia res nihil vel parum inde 
lnutatUl'. 
Circa impedimentum honestatis pubJicæ, deda- 
randum cst an ex sponsalibus, an ex matrimonio 
sit adorta, et quo sit in gradu. 
Circa criminis impedimentum aperiri debet an 

it ex machinationc conjugis, an vero sine machi. 
, natiòne 
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natione; quia si sit ex machinatione conjugum, 
nunquam Romæ di8pensatur pro foro externo, nee. 
nisi admodum raro pro foro interÍori. 
Quæres 9 0 . quo stylo dispensatio postulanda sit? 
R. 1 0 . stylo sirnp1ici ac nitido sine ambagibus et 
apparatu, alioqùin nulla supplicationis ratio hab"etur. 
2 0 . Parvi intel"est an vernacuJa an ]atina Jingua 

ribatur, E:tsj hæc frE:quentius usurpetur et præfe- 
renda sit. go. Non eodem modo inscribendæ sunt 
Litteræ ad Pænitentiariam quo ad Datariam. Cum 
ad Bancarios expeditionarios pro obtinendis in 
Dataria tlispensationibus in G alliis necessario rc- 
currendum sit ut antea monuimus, isti adeundi 
ßunt, quando casus occurrit. Quoniam vera quis- 
que vel Confessarius ve] ipse Pænitens ad sacram 
Pænitentiariam pro dispensatione impeùimentorum 
oecultorum obtinenda recurrere potest, nee infre- 
quentes sunt casus in quibus eo opus est, hic sub- 
jungemus formu]am appJicationis ad sacraln Pæni- 
tcntiariam dirigendæ. 
Sic incipit Epist01a : 
Emill
lltis.'i;ime et Reverendissime Cardinalis. 
Puella quædanz annos circiter viginti nata scien- 
tel" et libere votum emisit casiitatis perpetu.o servalZ- 
dæ, 'lunc vero C01ifessarii judicio qui jamdudllm ipsi- 
tiS conjèssiones e:r:cipit, in certum salutis discrimen 
'Veniret, nisi Iluhat: quapropter supplicat humiliter 
et enixe voturn commutari ad iffèctunz matrimonii 
contraltendi. Dignetl.lr Eminentia Vestra respon- 
sum dirigere ad me scriptum. Hie exprimendum 

t nomen iJIius ad quem rescribendum est, no- 
men item Oppidi ve] Civitatis ad quam \'e] per 
(}uam rescribendum, et hæc quidem vu1gari Jin- 
gua. 
Qud si in Supplieantis loco nullus sit Confessa- 
..ius Doctor in Theologia vel Jure canonico, addi 
deberet: Et quia in Oratricis loco nul/us reperitllr 
Corifessarius in Tlleologia vel Jure canonico Doctor, 
diCflletur Eminentia Vestra providere ut alius possit 
e.x
fjui, nempe vel Parochus vel Confessarius cui 
Pæniter" 
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Pænitens suam aperuit conscientiam aut cui majo- 
rem haberet aperiel1di fiduciam. 
Obsignata dein LiUera supplici, inscriptio a foris, 
l'adresse, fit in hunc modum. Eminentissimo el 
Reverendissimo Domino Domino Cardinali Pæ7liten- 
tiado, Romam. 
Altera formula ubi duplex èst impedimentum, 
unum pubJicum, aliud occu1tum. 
Eminentissime et Reverendissime cardina1is; 
Petrus et Anna consanguinei in secundo grad'll, 
n01l spe faeilioris dispelZsalionis obtinelldæ, sed ve
'a- 
na libidine vieti rem. simul lwhuef"unt. Joannes tt'ero 
Pett'i frater Annam ducere in ten dit, C01lstituta il/i 
dole, quam, aliunde habere non posset juxta status 
sui conditionem: ambo supplicant SSe D D. nostTo 
Data'ria apostoliea, ut dignetllr cum illis super dicto 
COllsanguinitatis impedimento dispensa}'e. Eminen- 
tiæ autem Vestræ hltmi?iter supplieat Oratrix AntlU 
9untenus specialem sibi [{rntiam .fàeiendo, 'lit non ob. 
stante ]Jrædieto f!ffinitatis ex illicita copula prot'eni. 
entis impedimento penitus occulto matrimonium cum 
dicto Joanne lieile et '{.'alide contrallere possit, Cltm 
ipsa dispensare dignetur Eminentia Vestra, &c. ut 
supra. Æquum porro et moris est pretium pro 
Litteris fereodis solvere. 
Si postulantes in forrr:a pauperum dispensari 
velint, Parochus telletur eorum paupertatem tes- 
tificat"i Episcopo aut \Ticario generali aut Officiali 
qui earn ad Sedem transmittat I.is verbis......Nos...... 
lllustrissimi ac Rcverendissimi Episcopi N. Vieariu.f 
generalis vel Offieialis, fidem .fàeimlls et attestamuT 
Joavnem N. et Annam N. Inyus N. Diæcesis adeo 
pallperes et miserabiles exist ere quod ex lahore et in- 
dustria sua tantum vivant, prout ex .fide Parochi 
aliorwnque .fide digno'J"l.lm testimonio nobis COllstare 
fteerunt. In Cly"US testimonium præsentes .fieri fiei- 
11IUS manu. nostra subscriptas nostroque ,fìzgillo mtmi- 
las, Parisiis die......an. 
e. 
Si P?stul.antes. sint e
 du.plici Diæ.cesi, unusquis- 
que SUI EplSCOpl aut VlCaru generalIs aut Officiali3 
Jistimonium Romam mittere. debet. 


Quod 
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Quod si voces istæ, quod ex lahore et indÙstria 
sua tanturn vivant, prætermittantur, non conceditur 
dispensatio in forma pauperum. 
\ Ex iis facile intelligitur inverecundum esse quod 
divites dispens8tiones in forma pauperum obtine- 
ant, casque obreptitias esse, nullmnque matrimo- 
nium quod inde subsecutum sit, Non sic ta- 
men stricte accipiendæ sunt il1æ voces ut e pauperi- 
bus excludantur ii qui fruuntur aliquo reditu, si 
nimiru.m ille reditus ad vivendum alendamque fa- 
n1iliarn, nisi addatur Jabor et industria, minime suf.. 
. ficiat. Si quod vet"o dubium occurrit, veritas. 
ApostoIicæ Sedi nude aperienda est, ut pecunia 
1110dica solvatur, si debita sit; vel si non exigatur, 
tl"anquiJla, maneat conscientiae 
Quæres 100. quomodo, post accept urn Romæ 
Rescriptum
 dispensatio executíoni demandetur ? 
R. dispeñsatiòvem vel esse a Pænitentiaria vel a 
Datal'ia. Pri.m:,! executores habet Confessarios, 
quorum est intra Pænitentiæ forum dispensationi
 
Sententiam .pronuntiarc, et sic solet inscribi: Di.ç. 
creto 'Viro N. Conjèssario, Tl1eologiæ J.\fllgistro (vel 
Decretorum Doctori) ex approbatis ab Ordinario, 
per latorem vel latricem Pænitentem, eligendo, ad 
intra scripta depu.tato. Secunda, juxta præsentem 
Ecclesiæ discip1inam, executorem habet Diæcesis 
Officiale tanquam Sedis Apostolicæ Commissarium. 
Non solet autem Officia]is nomen exprimi. Unde 
non tam persona quam dignitas et officium illius 
spectatur ad quem dirigitur dispensatio; quapropter 
eo mortuo, eadem dispensandi provincia transit ad 
fSuccessorem. Si tamen nomen Officialis exprime- 
retur, personalis censcretur illa commissio nec 
transiret ad successorem 
Antequam di
pensatio fulminetur, aut aiunt, seu 
antequam Rescriptum ,sive in tòro interoo- a Con.. 
fessario, sive in foro exterrìo ab OfficiaJi e:xecutioni 
demandetur, 1 0 . accurate servandæ sunt condi. 
tiones in Rescripto A postolicæ Scdis præscriptæ. 
2<'. Imprimis soHicite, inquirendum est an causæ 
. Quod 
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quæ in Iibello supplici expositæ sunt, veræ sint. 
Ea autem disquisitio, si agitur de ùispellsationibus 
a Pænitentiaria concessis, fieri debet secreto et in 
foro Pænitentiæ, publice vero et juridice ubi agitur 
de dispensationibus a Dataria concessis. go. Si vel 
ConfessarÎus vel Officialis, inquisitione facta, de.. 
prehenderit subreptitiam aut obreptitiam esse pos. 
tulationem, sen causas expositas non esse veras, 
debet a l\landati pontificii fulminatione seu execu- 
tione prorsus abstinere. 40
 Dispensationes a Da-: 
taria concessæ, ut p1enam sortiantur executionem, 
Officialitatis registro sunt jnscribend
. 50. Si He. 
f;criptum dispensation is in Pænitentiaria postulatæ 
judicaverit Confessarius executioni demandandum t 
post datam in forma solita absolutionem a censuris 
et.peccatis, Gratiam aposto}icam exequatur his aut 
sin1Ílibus verbis, mutato, ut satis intelligitur, no
 
mi
1e impedimenti: Et insuper auctoritate apostolica 
nzihi specialiter delegata dispenso tecum super impe- 
dimenta primi vel secu.ndi qffinitf!tis,grad'llS ex copula 
illicita a Ie Iwbita C1lVl sorore mulieris, cum qua cun.. 
. trahere intendis, pro'veniente, ut præfizto impedimenta 
tlOll obstante mntrimonium Cllm dicta nzuliere, pub/ice 
sen'ata Concilii 1'ridt'ntini forma, contrail ere, con- 
snnl11:are, et ex eo matrimonio prolem legitimam SU$
 
cipe're possis. III nomine Patris, 8ýc. [Jassio Domini, 

'c. ut post finem consuet
 Confessionis.- 
Quod si dispen
atio concedatl,1r pr
 matrimonio 
jam contracto, forma hæc erit: Et insuper......dis- 
lJenso tecum super impedimento p'ì"Ùni '!ffinttatis g'ra- 
tiltS ex copula illieita cllm sorore plltatn tuæ COÎl- 
Jugis 'wbiin, ut illo uon obstante, reno'Vato consenSl 
cum pl'u:fata conjuge n,atrimonium cum illa, SC'ì"vata 
CQncil. 1"'rident. flrma, contrahere, COllsummare pos- 

is, et eadem auctorÏlnte apostolica prolem, si qu.am 
s;uscepisti et sus
ep('ris) legitimum fore disccrno e.t de- 
,laro. In nomine Patris, 8çc. 
Difficile non erit varios álios casus iis formuli
 
aut similibus accommodare. 
Quceres 1 Q. quid juxta præsenteln Ecclesiæ dis.. 
H h cip1inaG1 
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ciplinanl in relaxandis l.lIatrimonii impeùÍmcntiJ 
valeant . Episcopi ? 
R. po
se Episcopos virtllte potestatis ordinariæ 
. suis sedibus ab initio conservatæ, ut sentiunt sa.. 
niores CanonÍstæ et Theologi, vel saltem consue- 
tudine legitime præscripta, antiqua scilicet ct pa.. 
cifica, in multis matrimonii impedimentis dispen- 
sare, sive in dispensatione impedimentorum ma. 
trimonialiunl agant Episcopi virtute potestatis orùi- 
nariæ ab initio conservatæ nee a S. Pontifice præ- 
.scriptæ, sive virtute consuetudinis quæ vim Legis 
obtinet. 
Constat ] o. ex haùierna Ecclesiæ disciplina et 
praxi posse Episcopos ab impedimentis matrimonii 
prohibentibus di
pensare, exceptiM quibusùam ca
i. 
bu
, de quibus antea diximus. . 
. 20. In 
atrimonio legitime COlltracto possunt 
.Episcopi dispensare ob omni impedimento quo 
post ill-ud matrimonium contractum amittitur dcqiti 
conjugalis exigenùi potestas, \' idelicet a COh'11êltione 
I&piritual,i, aftiuitate pl"oveoiente ex commercio iJ
i- 
cito, perpetuæ continentiæ vota. 
8 0 . In matrimonio illvalÙle conlracto possunt 
Episcopi dispensare supel" impedimentis dirimen- 
tibus, alioqui Papæ rcservatis, si concurrant Sf'X 
circum8tantlæ 8equentes. 1 0 . Si matrimonium .saJ- 
t.em ex parte unius conjugum cum bona fid
, seu 
cum ignorantia impedimenti contractum fuerit. 

o. Si impedimentum sit occuJtum, id est, non 
puhlice notum, nee deductum ad forun} c-ontentio- 

um, nee facile deducendum, matrimonium vero 
contractum cum tali impedimento sit publicum.. 
go. Si matrimonium fuerit consummatum. 40. 
i 
impeJimentum sit" ex iis in quibus Papa dispensare 
6olet, 5". Si pal"tt's sine proual>ilis scanddJi peri- 
culo separari pequeant. 6'). Si non possint jllre 
pr@ iuopia ad Sedem Apostolicam recurrere.- Co.a- 
lCi.hlunt multi Theologi concurrere debere simul 

ex Was conditiones ut .Episcopus dispensare po
. 
,it. .Alii tamen Tileologi præsertim Galli eonten- 
dunt 
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t id non esse sine e
c('ptione ulb accipiendum. 
Præter ('nim caSllS dubii et urgeotis necessitatis, 
de {Juibns modo dicturi sumus, notat Gibertus in 
annotationibus in Ca
assutii theoriam et praxim, 
constare ex Jure canonico reservationem, etimn 
cum agitur de impcdimentis publicis, Papæ de,"o- 
Jutam cessare, cum ,partes Romarn ire aut mittere 
Jle(iueunt. Unde, inquit, ubi igitur de matrimonio 
contracto, GaJJiæ Episcopi pl11ribus in ea
ibus dis- 
pensant, ubi partes rusticæ SUllt aut pauperes
. 
I clem asscrit de ipsis matrimoniis contrahendi!J 
ColbtOl" Pal"isien
is, cujus hæc sunt verba, ell 
:Fra'ice, tOllS les Et'eques dispellscnt df's empeclternells 
diril7lflns publics inter pauperes. et ubi non est facÏ- 
lis l't'eurSl1S ad summum POlltiticem. Idem sentit 
))ominu.s d' Argentre, TulJensis Episeopus, ut videre 
Cðt npud CoHetullI Tract. de Di
pensat. tom. :
. 
ubi hæc sententia npprobqtur, quamvis a1iqualll 
difficuJtatem faeessere videatur. 
4.0. Sive in matrimonio contra/lendo sive CO'lltracto 
dispcnsant Episcopi super impedimentis ipsi Papæ 
reservatis in casu dl\uii ct in casu urgentis neces- 
.-itatis. 10. Quidem in casu dubii sive juris sive 
facti, utrum revera. existat impedimeutum aut re- 
scrvatum sit summo Pontifici. Uatio est quia odia 

unt restringenda. Porro reservatio papalis, ut;- 
pote .Juri Episcoporum derogans, odiosa est. Ergo 
aJ casus dubios non debet extendi. Advertunt 
nonnulli in dubio esse præsumendum nullum exis;- 
tere impedimentum, nec proinde dispensatione opus 
esse, prudenter tamen recurrendum esse ad Epis- 
copum qui vel dec1arabit null am requiri dispensa- 
tionem, vel ad cautelam dispensabit. Quod SI 
vernm non sit duhium, sed nlulto probabilius 
it 
t'xistcre impedimentum, tunc recurri debet all 
:,nm.num Pontificem, nee EpiscoPU8 dispensare 
}>'>tcst. Idem dicendum, si constet ex una parte, 
ant mu1tu probabi1ius f,it impedimentum esse Pap
 
r f'servat urn; ex alia vero dubitanòi locum habeat 
I:piscopt.s utrum 
eù
 suæ annexa sit :tb eo impf'. 
ùimcnto 
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dimento dispensandi faculta!!i. 2 0 . {PI casu urgen. 
tis necessitatis, et ubi agitur de impedimento occuI. 
to; quando v. g. invitato parentutn cætu, paratis 
omnibus ad nuptias die propinqua ce]ebrandas, 
Confessarius ex alterutrius Confessione detegit im- 
pedimentum ex commercio illicito occulto, nee 
permittunt angustiæ temporis recurrere ad Papam, 
nee vitari pote
t scandalum aut infamiæ suspicio 
aut gravissima inimicitia, nisi dispenset Episcopus, 
non censetur S. Pontifex in eo casu sibi dispensandi 
potestatem reservasse, quia reservatio in simili casu 
non in æùifieationem, sed În perniciem animarunl 
tenderet. Si vero puella dispensanda procuI dis- 
tet ab Urbe Episcopi, nec tempus sit ad eum mit- 
tere, utile potest esse effugium quod sl1adent muhi, 
scilicet ut sponsa hæc voveat castitatem ad tempus, 
et palam clieat sibi propter votum hoc a Confessa- 
rio præceptum esse ut a matrimonio abstineat; 
interim vero recurratur ad S. Pontificem ad obti. 
nendam veri impedimenti quo astringitur relax- 
ationem. Dt vero ta]ibus angustiis occurratur, 
Fideles sæpe moneat Episcopus òe Confessiolle 
aJiquanto tempore ante matrimonium facienda. 
5". Præter casus præfatos in quibus generaliter 
Episcopi dispensare possunt, tenent insuper Epis- 
copi perplures vel ex Jure sibi proprio suis sedibus 
.conservato neque per S. Pontifieem præscripto, vel 
saltern ex consuetudine, super nonnullis aliis impe- 
dimentis dispensandi facultatem, sed qUID non sit 
eadem in omnibus. Alii nimirum dispensant in im- 
pedirnentÍs occu1tis, nunquam in publicis; alii in 
publicis sive in contrahendo sive in contracto; alii 
cum pauperibus tantum; alii etiam cum iis qui non 
sunt inopes; alii in quarto duntaxat eonsanguini- 
tatis vel affinitatis gradu; alii in tertio. Cum jus 
1àciat consuetudo pacifica et antiqua, hæeque Legi 
:equivaleat, servanda est singularum Ecclcsiarum 
constans disciplina. 
6 0 . Tandem Episcopi plures vi induJti apostolici 
super impedimentis Papæ rcscrvatis dispcnsant, ut 
usu 
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usu I)otum e.
t. Porro 8umme caventll1tn est ne 
ultra Gratiæ largitoris intentionem indulti verbis 
expressam excurratl1r. 
Quæres 12 0 . an, si contrahentes sint e diversis 
J)iæcesibus, uterque dcbcat a proprio Episcopo 
dispensari? , 
R. n.ßìrmrLfÙ'c cu}'/ omnióus Theologis, SI tamen 
exceperis illustrissimum t!' Argentre, Tullensem 
Episcopum, qui in Libro cui titull1s
 Explication des 
Sncremens, docuit in eo casu dispensationem Epis- 
copi loci ubi matrimonium perficitur pi 0 utroque 
contrahellte sufficere. Idem esse asserit pro ban i _ 
norum procJamatione. Responsionis nostræ ratio 
est quia ullaquæque pars, ex hypothesi, inhabilis est 
nd contrahendum. Porro potestatenl non habet 
Episcopus per dispensationem tollendi inhabilitatem 
personæ quæ sibi non subjicitur, cum dispcnsatio 
'sit actus jurisdictionisquæ in solos subditos exerceri 
potest. Insurer solent Episcopi in suis Litteris 
exprimere se dispensare quatenus ad se ipsos spec- 
tat, aut si illud non exprimatur, mens eorum ex 
.Jnaxi et usu constanter observato satis intelligitur. 
Ergo unusquisque Episcopus solunl suum Diæce- 
sanum dispensat, nee proinde alter habilis fit ad 
contrahendum. Igitur si unius tantum Episcopi in 
eo casu dispensatio obtineretur, matrimonium fo- 
ret illicitum, imo et invalidum. I-linc usus inva'- 
luit in eo casu dispensation em ab utroque Episcopo 
postuJandi. 
Excipienùum tamen est 1 0 . si ejusmodi contra- 
hcntium alter dispensationem a S, Pontifice obti- 
nuerit, quia valet in utriusque Diæcesis Pap
 
auctoritas. 2 0 . Si vel ex Sedis _\.potjtoli
æ vel ex 
utriusque Episcopi licentia saltem tacita usus in- 
valuerit, prout in certis Diæcesihus viget: ut uno 
Episcopo cxpresse suum Diæccsauul1l dispensanté, 
alter quo<lue tacite ùispensari censeatur. Pate't 
enim in c,o casu 110n requiri expressam dispensatio- 
nem. 
Inùe sequitur, quod si duo contraherc volentéi 
II It 3 'ùivers
 
I 
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diversæ Dìæceseos, impedimento laborent a. quo 
Episcopus altel" dispensare valeat, alter vero non. 
)lossit, tunc adeundum esse S. Pontificem. 
Quæres 13 0 . Si possint Episc<?pi in n1ultis casi- 
bus dispensare, cur in iisùem casibus ad PapalU 
a]iquando recurritur ? . 
R. in casibus ubi poteEt dispensare Episcopus, 
raro ad summum Pontificem ) ecurri. ld autenl 
aJiquando fit 1 0 . quia, cum agitur de impedimentí
 
publicis cognationis, tutius est recurrere ad Papam, 
eo quod ejusmodi impedimentm urn dispensationes 
ab Episcopo datæ in supremis Curiis aliquando in 
disceptationem venerint. 2
. Quia, cum impedi- 
mentum est occu]tum, persop.æ supplicantes non 
possunt in Curia Romana cognosci, cum e contra 
posset Episcopus certis indiciis certsique circum- 
stantiis in narratione facti expositis illas distinguere. 
go. Quia contrahentes a1iquando duohus 5ubjiciun. 
tur Episcopis quorum alter pote8t, alter non po- 
test, vel alter vel1et, alter nollet, dispensationem 
quæsitan1 concedere. 
Quæres 14 0 . an Episcopo in foro interno recusante 
dispensationem quam concedere potest, l\1etropo- 
]itanus eam conferre possit? 
R. negative, quia dispensatio impedimentorum in 
similibus casibu8, non secus ac potestas absolvendi, 
pertinet ad forum gratiosum, et conceditur ex mÙe- 
.,-icordia et clementia dispensantis, nee proinde con- 
cedi potest a l\letropôlitano, ad quem appellari tan- 
turn potest ubi agitur de causis ad forum eonten- 
tiosum spectantibus. Unde si Episcopus dispensa- 
tionem necessariam, v. g. ad servandum pueUæ 
honorem denegaret, reeurrendum erit aù S. Ponti. 
fieem, qui ex usu per totum Occidentem consueto 
ex plenitudine potestatis earn dispensation em con- 
cedere valet. 
Quæres ] 50. an possint Episeopi extra territo. 
rium suum degentes dispensationem illam SUii 
Diæcesanis eoncedere ? 
R. aifirmative, quia dispensationes ad forum gra- 
tiosum et ad jurisdictionem voluntariam pertinent. 
Quæres 
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Qzcæres 16 0 . ail Episcopi ad aliam Sedem trans- 
)ati privilegium quo in prin1a Sede fruebantur, 
secum transferant ? 
R. 7lfRa.ti've, si agatur de pot estate dispensandi 
ordinaria, quia hæc Sedi annexa est. Aliter est 
vero si agatur de Episcopis qui ex indullo dispensant. 
Tunc enim privilegium personale est. Porro pri- 
vilegium personale personam sequitur et extingui- 
tur cum ilIa persona, Reg. J!lr. in-6. 
Quæres 17 0 . an Yicarii- generales possunt in im.. 
pedimentis lnatrimonialibus dispen
are ? 
R. eos ex Dueassio posse dispensare in omnibus 
impediment is in quibus id Jure ordinario valent 
Episeopi, a quibus suam potestatem tenent. Cen- 
sent tamen Sanehesius et Sambovius cos non posse, 
nisi speeialem ea de re potestatem acceperint. 
Tenenda est in praxi posterior hæc sententia, ut- 
pote tutior. Si vero agitur de impedimentis in 
quibus Episcopi ex indulto dispensant, certum est 
Viearios generaJes non posse dispensare; quia in- 
dultum est privilegium persOllæ annexum, quod 
non transmittitur. 
Qllæres 18 0 . an Eec1esiæ eathedrales, Sede va- 
cante, possint impedimenta matrimonialia relaxare ? 
Il. iiias Eec1esias ex rig ore Juris posse hocce 
temporis spatio per suos Vicarios generales dispen- 
sare in iis omnibus impedimentis in quibus Episco- 
pus potestate ordinaria iò valet, siquidem totam 
Episcopi jurisdictionem habent. NlhiJominus, ex 
usu, id non POSSUl1t, juxta CoHatorem Parisiensem 
tom. 3. p. 407. quia non videtur hoc Jus Sedibul . 
episcopalibus annexum, nisi ea conditione ut ab 
Episcopis aut eorum Delegatis exerceatur. Si 
tamen quædam Eeclesiæ cathedrales hoc Jus in 
praxi servavcrunt, dubium non est quin il1ud exer.. 
cere possint. Cæterum consentiunt TheoJogi omnes 
nee Archidiaconum nee eos qui jurisdictionem 
quasi episcopalem habent, nee Confessarios tern.. 
pore J ubilæi impedimenta Inatrimonialia relax are 
pOile. 


Quæres 
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Qliæres 19 0 . an ambæ partes contrahentes tene- 
antur dispen
ationem postulare ? 
R. 10. Si impedimentulll sit commune et lluablls 
partibus cognitum, oportet ut pars utraque, ,ocl 
saltem una pro ambaùus, panibus aut per se aut per 
alios dispensarionem. postulet; alioquin una tan- 
tum dispensaretur et fieret ad mat1"Ïmonium habili
. 

. 
i impedimentum, quamvis commune, uni 
tantum parti cognitum sit, postulari quidf'm debet 
ùispensatio nomine utriusque, seù peti potest, in.. 
scia pal'te quæ illud ignorat. 

-r' Si impedimentum privatum sit f sufficit dis- 
pensationem postulari. nomine' partis illius quæ eo 
imI)edimento ligature 
Cæterum absolute necessarium non est ut ip- 
sæmet partes contrahcntes dispensationern postu- 
]ent, sed sufficit ut nomine personar
m quæ impe- 
dimento constringuntur, dispensatio $ollicitetul". 
5ic quotidie a parenti bus, Parochis vel Confessariis 
petuntur di
pensationelS pro variis personis quæ 
jam matril110nium contraxerunt aut contrahere 
contendunt. 
Quæres 200. an R
scriptum dispensation is sive 
in Pænitentiaria 
ive in Dataria obtentum, post S. 
Pontificis mortem executioni demandari possit ? 
U. qlfirmnlive cum SamhO'l1io, ex Reg. Juris, tit. 
de cap. a Joan. Executor super GratÏrl..facta da- 
tus, mortltO Papa, etiam re integra, Gr61tilll/l e.l'e.. 
quituT. I-linc etiam induha quæ a summo .Ponti.. 
nee conceduntur, non expirant morte conceùenti '. 
Idem dicenùum de dispensationibus ab Episcopo 

ive in foro illterno sive in foro externo, sive po.. 
tt'state ordinaria sÏ\Te ex indulto concessis: Quando, 
inquit Uebuffius, Gratia est .facta, quam-vis '/ton exe- 
cuta, cum qUél'
ittlfrt sit jus ad rem, tunc nOIl expiral 
mode conccdentis. 
Quæres 210. an Pprochus in registris matrimonia.. 
1ibt1s ùispens3ti"ones a S. Pontifiee vel ab Episcop.o 
obtentas exprim
re debe
t ? . _ 
H. f!f!ìrmative, si agatur ùe dispensatione in foro 
exterrto 
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txterno pro impedimento publico .obtenta, ut sci- 
licet contrahentium eorumque p1"olis status ponatur 
in tuto. Secus vero, si agatur de dispensatione 
impeùimentorum oceuItorum; quia id nihil socie- 
tatis interest, indeque contrahentibus infcrretur 
infamia. 
Qlucres 22". quomodo sese gerere debeat Pa- 
roehus cum iis quos ante matrimonii celebrationcm 
cognoverit ligatos impedimento ? 
R. jam a nobis solutam fuisse hanc quæstionenl 
!lõupra, ubi de bannorum proc1amationibu
. 
Quæres 230. quomodo sese gerere deb eat Paro- 
chus cum iis quos post matrimonii celebrationem 
impedimento dirimente eonstrictos didieerit ? 
R. Si Parochus vel Confessarius id didicerit via 
qua possit uti, debet 1 0 . ante omnia rei veritatem 
diligenter explorare, ac dein Episcopum consu- 
Jere, si fieri pot est. 2 0 . Si non potest Episeopum 
consul ere, tent:aturque ex proprio j;ldieio agere, 
debet cxpendere an impedimentum sit occultum, 
an vero publicum. 
Si publicum 
it, partibus præscribere debet ut 
thoro et habitatione separentur, donee dispenSR- 
tionem obtinuerint, matrimoniumque redintegrave. 
rint; alias enim omnibus scandalo essent: quod 
8i recusaverint, monendus erit Episcopus. 
Si impedimentum oceuJtum est, vel tale es-t ut 
incognitum sit duabus partibus quæ bona fide nup- 
serunt, vel occu1turn e
t duntaxat respectu extero- 
rum, duabus vero partibus cognitum: vel demum 
uni tan turn parti cognitum. 
In primo casu, id est, si duabus partibl1s igno- 
turn sit, tunc aJiCJuando partes de matrimonii in va.. 
Jiditate moneri debent, aliquando non. Debet qui. 
dem il!os monere Paroehus aut per se aut per alios, 
v. g. per Conressarium, prout prudentia postulat, 

i locus sit 
pe..andi monitionem profuturam esse 
et remedium aùhiberi posse absque ullius gravi 
infamia, vel scanùalo, vel alio quovis gravi damno. 
Uatio cst quia fornicatio etiam materialiF vitanotla 
t'it, 
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est, quando id sine tnaximo malo fieri potest. . TIe 
medium autem ipsis in eo casu præscribendum cst, 
quod caste vivant, 8icut frater et soror, donec dis 
pensationem obtinuerint, matrimoniumque redin... 
tegraverint. Si vero ex monitione aut impedimen-, 
ti revelatione grave prævideatur, propter pravam. 
duarurn partium \leI 8nltem unius partis dispositio- 
nem, periculum multorurn peccatorum, infami8
 
,\'el rlivortii, vel dispen
ationem non posse obtineri 
aut executioni demandari, Parochus debet tacere, 
partesque in bona fìde relinquere, sperans futurum 
ut propter suam bonam fidem coram Deo sumrnc 
nliscricorde excnsentur. (-1uibus patet ex circum- 
t;tantiis, dispositionihus et indole conjugum puta-. 
tivorum esse agendum. 
Eodem modo sese gerere debet Confessarius 
qui Pænitentis aut Pænitentium impedimenta di-. 
t1icerit,' quique aliunde ca\'ere debet ne en quæ ex 
uniu
 Confessione ùidicerit, alteri parti dirccte aut 
in(}irecte manifestet. 
.LVota in casu præcedenti supponi 1 0 . ignoral1- 
t;am impedimenti in conjugibus putativis esse invin- 
cibiJem; 2 0 . illud impedimentum non esse Juris 
natura1is, quale est, v. g. cognatio in primo gradu.; 

am si ignorantia e8set vincibilis aut impedimen- 
tum foret Juris naturalis, tunc nulla est bona fides, 
nee consequenter tan!a indulgentia rcspectu con- 
jugum illorul11 esset aùhibenda. 
. In st:cundo gradu, id est, !iìi impedimentum sit 
oecultum re
pectu duntaxat externorum, duobus. 
vero conjugibus cognitum, 1110neri debent partes 
ut dispensationem postuJent, intereaque debent 
quoad thorum separari, donee redintegratum fuerit 
matrimonium. In libello auteln snpplici exp1icare 
('ehent an sçientes vel ignorantes impedimentum, 
nuptias contraxerint ac matrimonio usi fuerinf. 
Q'Jod si impedimentum pl"obari nequit, licet parti- 
bus cogoitum, satis e.-it ad Pænitentiariam recur- 
rt're. 
In tertio casu, id est, Sl impedimentum uni tan- 
turn 
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tum parti eognitum sit, illi, v. g. quæ per cnmen 
aliquod huie 
lUpe,di&

nto Jocum ueùit) non tene- 
tur pars COl1SCla cnnHlllS, ex quo }Ji"oveuit imp
di- 
lnentum, alteri parti illud impedimentum manifes.. 
tare; quia nemo tenetur proprÍmll turpitudineni 
reveJare, et quia inde mala gravissima na:5cerentur; 
Bed debet dispensationem postulare, et interea 
donec redintegratum sit mati imonium, nee pote
t 
debitum petere nee reddere, alioquin fornicaretur. 
Quid autem agere debeat ut consensus alterius 
partis obtineatur, sicque matrimonium convalescat, 
expendetul' in sectione sequenti. 



. 5, De modo redintep.,1"oudi J.."'\/at 'rim Oil ii irwalidc 
contradi. 


Quæ1"es 1 0 . quomodo rcdiutegrari \'alcat matri- 
nlOnium iuvalide eontractum ? 
R. I o. 
i matrimonium sit Hullum ex defectu 
consensus, non potest reùilltegrari, nisi novus con- 
'8eusus præbeatur. Quod si COII
cnSU8 in utraque 
parte defccerit, renovari debet ab utraque, parte, 
ut patet; si vero in una tantum parte consensus 
lluHu
 fuerit, v. g. propter metum gravem, ab ilia 
tantum parte emu renovari satis est: ut diximus, 
ubi de metu. 
1/. 20. Si matrimonium sit nullum deft'ctu præ- 

entiæ Parochi ct testium, debet consensu
 coran1 
ij
 renovari, quia hæc conditio t:st absolute ad ma- 
trimonii \'aJiditatem ncec
saria, ut ostclldemus in 
3rticuli.s sequentibus. 
R. So. 
i matrimonium sit invalidum propter 
impedimentum ùirimclls publicum, opportet 1(.0. ut 
totlatur impedimentum pel' dispemsatiol1t'tn seu 
per cessatiollem impedimcl\ti, v. g. ætatis sufficien- 
ti
. 
o. Ut partes coram Parocho et testibus con- 

eusum reuovent; alias enin1 nee probari nee COIl- 

tare posset matrimonium esse validum; unde 
l:ontrahentes haberentur ut coneubinarii ct eorUln 
· prolc
 ut iUegitima. 


R. 
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R. 4 0 . Si matrimonium in facie Ecc1esiæ cele- 
bratum nuBum sit propter aliquod impedimentum 
occultum, de quo non sit periculum ut a}iquando 
innotescat et probetul o in foro externo, tunc necesst' 
non est ut contrahentes iterum coram Parocho et 
testibus se sistant, quia probari potest rnatrimoni- 
un1 esse valide contractum; sed J'equiritul" et suffi
 
cit ut post obtentam dispensationem contrahens 
uterque secrelo renovet consensurn, quando uter.. 
que matrimonii invaliditatem novit. Ratio e:;t quia 
consensus utriusque in priori matrimonio fuit inva.. 
lidus, cum datus fue
it a persona inhabili vel in 
personam inhabilem. 
Sed gravior est difficuItns, ubi una pars tantum 
conscia crimini
 nl q trimonium irritantis impedi- 
Inentum et nlatrimonii nullitatem cognoscit. Ki- 
luirum fatentur Theologi partem criminis consciam 
non teneri 8uurn crimen altcri parti aperire, ut 
antea diximus. Sed aOlbigitur inter eos utrum i}]a 
pars teueatur compartem, non d
tecta tamen im- 
pedimenti causa, generatim de matrimonii nullita.. 
te monere, ut novus ab fa consensus præbeatur. 
Doctores communiter assenmt id necessarium esse 
] o. quia, inquiunt, hæc est praxis sacræ Pæniten- 
tiariæ qu
, cum òispensat in matrimoniis contrac.. 
tis, hæc verba apponit: itluliere (vel viro) de nul.. 
Zitate prioris matrimonii cerfioraia, sed ita callIe ut 
lalO1"is delictum nunquam coguoscatur. 20. Quia, 
juxta eos, nisi pars ignorans impedimentum mone- 
atur, 
on potest nOVU
1J ferre çonsensum de matri- 
nlonio cOl1trahendo, sed solum approbare potest 
prius matr
lUo()ium (luol! fuit inval,ùum. Appro- 
batio autem actus invaliùi non reùùit actum vaH- 
dunl, nee novam inducit obligationcm, quando 
ignoratur actus nullitas. U ude, j.uxta eos, pars 
impeùimcnti conscia debet alte.'i dicere se a pril - 
cipio iuvaliùum consensum præbuisse, se non cou- 
sensisse, ut par erat, defectu bonæ instructionis ; 
propterea ex consilio Ç.onfessarii oportere ut pro 

onscientiæ securitate ambo COl).sensum reno\'ent, 
ie 
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ee lubenter nunc novum priori matrimonio consen- 

um præbere, et optare ut ipsa etiam pariter con. 
!entiat: et tunc si ea quoque renovet consensum, 
dicatque se itenun lubentissime consentire earn in 
uxorem accipere, stabit matrimonium. Tutus qui- 
dem est modus ille in præsenti casu matrimonium 
redintegrandi, sed non est expers difficultatis aut 
pericuIi, præsertim si mulier criminis sit rea, mad.. 
tusque perspicacis ac suspiciosi ingenii. 
Hine alii Doctores affirmant non requiri ut con- 
jux impedimentum ignorans de matrimonii nuHitate 
moneatur, cum hæc via semper importet gravis- 
iimas suspiciones, rixas, et alia incommoda; sed 
sufl.ìcere ut compartem aliqua arte vel blanditiis 
a.dducat ad renovandum consensum, v. g. si postu- 
let ut pro sua consolatione nunc de novo sese ha- 
beant in maritum et uxorem; vel compattem his 
verbis deliniat: Ita amo le, ut si non esset inter nos 
matrimonium, te in conjugem acciperem, et nunc ita 
Ie accipio, tunc idem ex tua parte .fàcis? Si respon- 
deat facio, aut simi1i verbo consensum novum 
dec1aret, tunc valebit matrimonium, quia pars im.. 
pedimentum ignorans novum matrimonium vult 
inire, si prius non fuit validum, et quia ille consen- 
sus æquivalet consensui dato cum expressa nullita- 
tatis matrimonii cQgnitione. Si prævideatur suspi- 
eiones, rixas, ac gravissima incommoda ex dec1ara- 
tione nullitatis D:Jatrimonii esse naseitura, ut facile 
contingere potest, existim-amus posterius istud re- 
medium aut a1iud simile esse adhibendum, eoque 
modo convalescere matrimonium, modo tamen' di- 
catur, accipio te Ù
 uxorem, non vero acciperem ie, 
quia tunc consensus nec esset de præsenti nee ab
o.. 
l
t us. 
A8signant quid em alii Doctores alium modum 
quo, non detecta prioris matrimonii nu))itate, con- 
lens us renovari possit: scilicet, juxta eos, suffieit 
ut, post obtentam dispensation em, pars impedirnenti 
conscia affectu maritali accedat ad actum eonjuga.. 
lern; quia ignorans impedimentum accedit etialu 
I i 
inc 
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itÌl1C dubio affectu maritali, et censetur compartenl 
ut uxorem habere, sicque consensus, si non ex- 
11rcsse, sa1tenl virtualiter et æquivalentel' renova.. 
tur. l'avarrus part. 2. p. 101. edit. Paris. Sambo- 
vius tom. 3. cas. 161. Episco})uS TuUensis in Opere' 
cui tit. Explication des &zcremens, tom. 3.. p.404... 
:hane praxim approbare videntur, in eo præsertim 
quod pars conscia se ipsum infamare non teneatur. 
Existimamus hane agendirationem esse approban.... 
dam tanturnnlodo cum remedia præcedentia sine 
bcandalo, aut sine divortii, infamiæ, aliorurnve in: 
commoùorum Inetu arlhiberi non possunt, maxime 
cum in dubiis, ut ait Navarn.J.s, præferenda sit 
en- 
tentia animabus favens. 
Cætel"U111 Parochus vel Confessarius in iis casÎln.1) 
ùifficillimis divinam opem i
plorarc debet, remqu-e- 
totanl Episcopo <let-egere, si fieri potest, interim- 
que \1arS uullitatis matrimonii conscia, donee dis. 
l,ensatio fuerit impetrata et matrimonium r
dinte- 
gratum, nee potest petere nec reddere de'bitum: 

1iOqUill fornicationis crimen perpetraret. 


ARTICULUS II. 


1)e COllsensu, ParlÙan c<)lllralze1lti1l11l ad ;'''!ü(' i- 
11l01l2U1'lZ 1equisito. 


}'et. cons('llsum hie intelligitur voluntatis acto3, 
quo contrahentes sesc mutuo in conjugcs aCCl.. 
piunt. 


PROPOSITIO. 


Ad 1\lalrii1lonium 'valide confrahendwn absolute 
'requitilur 7nutuus Pá1'fium èOrlsensus. 


P'rob. ThIatrimonium spectari pot est \'el ut con- 
tractus, vel ut Sacramentum. 1\tqui consensum 
l'lCCessario requirit 1 0 . ut conÚ'actu3. Nam. 1 0 . 
l1ullus potest esse contractus, nisi ex mutua con- 
, tr
hentium 
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.hentium voluntate. 2 0 . Per matrimonium mn1ier 
sui ipsius potcstateiu et vici'=sim vir sui ipsius po- 
te..tutem in mulier-em transmittit, qnæ quidem 
tnt.n
mis8io sine transmittentis cot1semm fieri non 
potcst. 3 0 .)1 atrimooium est flrmum vincuIur1'l 
u)l![ui atque perpetui umoris: atqui sine nlutuo 
consensu stare non potest nexus amm'is 111utui. 
.t'". Finis matrimonii est cducatio et institutio sus.. 
ccptæ proJis: atqui tinis ille nOll potet5t sine mutuo 
consensu nubentium impleri; qui enim inviti et COiU- 
peHente tyrannica lege tilios procrearent, l-naJe 
prufecto em'um educarioni et institutioni consule- 
rent. 50. Ita definiit l\icolans I. cujus verba 
n.;pctit ac confirmat Innoc. Ill. cap. TUflS, de 

pons. òuorum. I-line, petente Servo Abrahami 
4.1t Uebecca Isaaco in uxorem daretur Gen. 24. 57. 
l'espondent p
u'entes: vocemus puellam, et l}uæ1"Gm2l.s 
ipsius voluntatem. 
2 0 . 
Iatrimoniunl, ut est Sacranlcntum, pariter 
-I"equirit partium consensum. l\iatrimoniunl enÌln 
,ut Sacramentmn nihil aliud est <.luam contractus 
'per bacramentum 8ànctificatus; ergo contractus 
non potest consensum requirere, quin eo ipso eum- 
dem consensum exigat Sacramentum. 
_ Dices 1 Q. Eugenius IV. in Dec."eto ait: Causa 
ffficiens matrimonii regularitcr est mutuu's conse1Jsu$ 
lJcr'L'erha de præsenti e..rpressus. Ergo non semper. 
2 0 . Ex cap. fin. de Cond. appose valet lnatrinloni- 
um sub conùitione impossibili initum: atqui tamen 
tunc verus uon est COt1sellSus, cun1 pendeat ex con.. 
r1itione impossibili. go. Aliquis potest cogi. ad 
episcopatum, qui est matrimonii species; ergo a 
pari quis pot est ad matrimonium cornpelJi. 
R. ad 1. vocem regulariter, referri ad hæc verba; 
consenSllS per 'Ve1'úa de præsellti expresslls, et so}unl- 
modo significare consensum posbe signis et nutibus 
(lari. 
R. ad 2. Ideo matrimonium sub conditione im. 
pnssibili initum juùicatur validum, quia conditio ha.. 
betur ut nl1gatoria, nee sincere et animo a con- 
trahcntibus 
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trahentibus apposita. Si tamen sincere esset appo- 
sita, non valeret matrimonium. 
R. ad 3. dist. Quis potest cogi ad episcopatum, 
.id est, EccJesiæ præcepto compeJli ut ex no]ente 
episcopatum suscipere fiat volens, cone. id est, po- 
test quis Episcopus fieri nolens, lleg. Sirnilitel. 
Ecc1esia potest aliquem sub censuris cornpeHere lit 
earn ducere velit quam vitiavit, non autem ut nolens 
earn ducat; nee enim Ecclesia consensus defectum 
uJlatenus suppJere potest. 
Quæres 1 0 . quænanl conditionei ad consensum 
matrimonialem reqliirnntur 
 . 
R. octo conditiones requiri, nimiFum 1. ut sit 
liber,. 2. ut sit mutuus, 3. \1t sit ye.'us et non fic- 
tm, 4.. lit sit ùe præsenti, 5. ut sit signis externis ex- 
pres8us, non mere intern us, 6. ut sit inter per- 
sonas determinatas, 7. ut sit inter personas Jure 
habiles. 
1 0 . n,equil'itur ut iJ1e CODsensus sit liber, id est, 
datus cum ea libertate et advertentia quæ ad pee.. 
catum m0rta]e sufficeret, adeo ut neque ex errore, 
Jleque vi, neque metu, neque in raptu extorqueatur; 

um hæc omnia matrimonium dirimant, ut anteD. 
vidimus. 
2 0 . llequiritur ut H]e congensus sit mlituus, Ul: 
$atis constat ex proposi.tione præcedenti., 
. go. Requiritur lit sit verus-, intern us, et non 
fictus. Ita perl'1ulti contra paucos, qui contendunt, 
sed in1merito, consensum externu-m sufficere.. Pro... 
batur autem assertio nostra 1 0 .. ex cap. 26. de Spon- 
sat TUll nos. Sine conSe12Stl animi cætcra nefjueun' 
fædlls per:ficere conJugale. 2". lVlatrirnoninm est verU5 
contractus, est vincu]un1 mutui et perpetui amoris, 
est animorum conjunctio, quæ omnia non possunt 
esse sine consenSH vero et sincero<a 
. Hine 1 0 . matrimonium sine COl1sensu vero, in. 
terno, et sincero ioitijrn non valet in foro consciel
. 
tire, nee proinde q
i sic contraxit, debitum conjlt- 
gale reddere vel exigere pot est donee consensum 
,;crum præbuerit, In foro tamcn e
terno sive .ccc: 1e - 
jla
t) co 
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siastico adH1iuitur ejusmodi matrimonium, nee ei 
qui se ficte consensissc etiam jurejurando affirmat, 
.Judex aùt alter conjux credere tenetul", :nisi suffici. 
enter probaverit. 
2 0 . Qui ficte consensit, graviter peccavit tunl 
commitendo irrevcrentiam in Sacramcntum, tunl 
injuriam a1teri infíuendo: unde tenetur damnum ei 
illatuln resarcire, matrimonium novo consensu per- 
nciendo, exceptis forte quibllsd.am casibus extraor- 
dinm'iis, de quibus consuli debet EpiscopU3. 
3 0 . Si quis post consensum priori matrimonio 
ficte datum, vere cum alia sponsa contraheret, tunc 
valet posterius matrimonium, illeque teneretur ex 
Innoe. III. cap. 11lquisitione, ùe Sent. Excomm. 
censuras sustinere potius quam ad prim"em uxorem 
accedere, cui tamen pecuniariam compensationem 
deberet. 
. 4 0 . Requil'itur ut ille consensus sit ðe præsenti, 
ut loquitur Eugenius IV. in Decreto; in eoque 
differt Inatt'imonium a sponsalibus quæ sunt de fu.. 
turo.. Non requiritul. alltem ut consénsus utrillsque 
partig physice simul existat, sed sufficit ut sirnul sit 
moraliter, ita ut quando unius consensus physice 
datUl', consenSU8 ab altero p.'æstitus virtualiter per- 
severet nee ullo modo fuerit .'evocatus. Siquidem 
valet ex dictis matt'imonium inter absentes pe.' Pro- 
curatorem initum, tamétsi dum contrahitur, 
liu(l 
agat aut etiam dormiilt rnandans. Porro consensus 
censetur revocatu8 saltern implicite nee proinde (Jêr.. 
seve..at, cum qui in unam consènserat, vult cum alia 
contrahere, vel cum a longo ter!1pOre prætcriit 
tempus nuptiis præfixum, vel cunl 1 ètsi nulIùnl 
tempus præfixum fue.'it, adeo in mora l$t ut nul- 
Ius per tantum temporis intetvallum expectare 
censeatur. 
50. Requi.'itur ut consengUS signis extel"nis ex.. 
pressu:s sit, alioqnin nOn posset acceptari, nee fieri 
nllltuUs, nec insuper pusset esse Sac.'amenti mate- 
ria quro necessal'io est sen
ibilis. Exprim,i autem 
..lcbet regulariter per verba de præsellti, ut loquitur 
I i 3 Euoeniui 
o 
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Eugenius IV. in Decreto. Potest tàmen signiø aut 
nutibus manif"estari, quando v. g. contrahentes, llt 
n1uti, loqui non possunt. Pote
t etiam exp.'imi Íll 
absentia pe.' P.'ocuratm'em, ut vidimus, sed ex ne- 
cessitate tantum et de consensu Episcopi, servati
- 
que Legibus ad l\latrimonium spectantibus. 
6 0 . Consensus ilJe debet esse inter personas de- 
terminatns, ut patet. 
70. Debet esse inter personas ju.'e habiJes ne
 
ullo impedimento òirimente constrictas, alioquill 
}uatrimonium invalidum foret. 
, Quæres 2 0 . an vaJeat matrimonium sub consensu 
conditionato initum l 
.. R. 1 0 . Nunquam debere Parochos ad matrimonii 
celebrationen1 admittere eos qui consensum aliquo 
modo conditionatum matrimonio darent ; quia non 
Hcet absque urgenti necessitate Sacramenta sub 
conditione de futuro conficere, aut conficiendis co- 
operari præsertim a tempore ConcH. Trid. quo 
matrimonia clandestina vetita sunt. Insueta sunt 
matrimonia sub conùitione celebrata, nee a peccato 
mortali excusari possunt qui ta1ia contrahunt aut 
illis intersunt. 
R. 2 0 . Quantun1 ad validitatem: vel conditio 
apposita est honest a, vel inhonesta, vel impossi- 
biJis. 
1 0 . Si conditio sit honesta, vel .est ùe præsenti 
aut de p.'æterito, v. g. contraho tecum, si 'llobilis es, 
$i tale crimen non admis isti ; vel est de futuro neceø- 
.sario aut contingenti, v. g. contraho tecum, 
i 
al 
eras oriatur, si sis hæres patris tui. 
Si conditio honesta, sit de præsenti et præterito, 
validum est matt'imonium, modo conditio ex stet : 
sed conjuges eo uti non possunt donee certo scive- 
rint impletas esse conditiones. 
Si conditio honesta, sit de futuro necessario, 
'Validum est matrimonium, eaque conditio haberi 
debet ut præsens et compJeta: Talia fufura, in- 
quit .S. Thomas quæst. 47. art. 5. SUlIt præ$entia in 
eamlS. 


Si 
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Si conditio honesta, sit de futuro contingenti, 
tunc suspcnditur, nee perficitur Sacramentum, 
ùonee irnpleatnr conditio, ut definivit U rbanus III. 
c. 5. de Conditionibus. Quidam tamen huic matri- 
monio valor in est, quia eo sic celcbrato neuter con. 
trahentiu111 ante eventum conditionis, altero invito, 
resilire pot est. Si tamen contt'ahentes ante eventun1 
conditionis consensum revocaverint, vel alter alteri 
nupset'it, corruit iJlico matrimonium. Neutri ta- 
men Iicet resilire sine justis causis quæ diversæ non 
!unt ab iis quæ ad dissolutionem sponsalium suffi. 
ciunt. 
Hie quæstio movetut. utrum, adveniente conùi. 
tione, statÍll1 valeat matrimonium sine novo con. 
lenS\J) pn vero novus consensus req uiratur, an in. 

uper coram Parocho et testibus renovari debcat 
HIe consensus. Quidquid sit, pars tutior est eligenda, 
ac proinde novus consensus coram Parocho et tes- 
tibus præstat.j debet. 
2 0 . Si conditio sit inhonesta, vel pugnet contra 
substantial)1 matrimonii, nempe contra fidem, pro- 
lem, et indissolubilitatem; in quibus consistit sub- 

tantia mau-imonii ; v. g. dueo te, si pro quæstú adul- 
terandam te trodis, si pro/is gcnerationem viles, si 
'IIolis necum in perpetuu?11, cúntrahere; vél non pug- 
nat contl'a substantiam matrimonii, licet turpis sit, 
v. g. contrallO tecum ca conditione ut victum furta 
quæras. Si 1. invalidum est matrimonium ex cap. 
Si cOllditiones, de Conditionibus appositis. Ratio 
a prim'i e
t quia nihil potest sine sub5tantia sua 
5ub.sislere. Si 2. vaJet matrimonium, quia con- 
ùitio turpis matrimonio adjecta incitat ad peccan- 
dum, proindeque habenda pro impossibili; cum 
it\ solum possimus quod jure possumus. Porro 
conditio impossibilis pro non, adjecta habetur, ut 
legitur cap. Si conditiones, de Conditionibus ap- 
positis. Hoc autelTI fit in favorem matrimonii, et 
supponitur in eo easu verum adfuisse consensum. 
Si tamen verus non fuisset consensus, si constaret 
hane 
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hane conditionem fuisse appositam serio, ct animo 
matrimonii usque ad eventum conditionis suspen- 
dendi, tunc nU))l1ill esset matrimonium, ut patet 
ex dictis. 


o. Si conditio sit impossibilis, v. g. dueo te, si 

olem stare .fcceris, mau-imonium regulariter est 
vaiidum. Ratio est f)uia propter favorem matri- 
monii conditio impossibilis pro non adjecta habe- 
tur, et supponitur illam jocose non serio fuisse ad- 
jectam; nee enim vcrisimile videtur hominem 
rationis eompotem eonditionem stultam eontractui 
præsenti aùdidisse et _Sacramento illudere volu- 
isse. Si tamen conditio impossibiJis serio aùjecta 
fuisset, iàque certis indiciis appareret, nullum forct 
matrimonium, quia nuHa fuisset contrahendi in.. 
tentio. 
Responsio ad tt"ÏIJlicem posterio.'em quæstionem 
plene consent it cum cap.. ultimo de Conditionibus 
appositis, in quo sic habetur: Si conditiones eon- 
boa substantiam conjugii inserantur, matrimonialis 
cDntractus, q71Glltwncumque sit fa.'Vo'ra , hilis cal'e! 

etu, lieet aliæ conditiones appositæ in matrimo- 
nio, si turpes aut impossibi!es fuerint, debeallt prop- 
ter tjus fat'orcm pn) non adJeetis habe1i. I 
Quæres go. qn.id scntiendum sit de matrimonio 
eontracto sub hac formula exelusiva, non ducu 
allam nisi te? 
R. lion unam esse ea de re Theologorum opi. 
nionem, quorum alii matl'imonium sic inìtum vo- 
lunt invalidum esse, alii autem validum. Quid- 
fluid sit, cum ambigua sit, obscura, ac incerta 
f'jusmodi formula, in praxi haberi debet tanquam 
insufficiens ad gravissimi momenti contractum1 
qui consensum pOBtl1Jat actualem ae sign is indu- 
bitaLis mauifestatum. 


ARTICULCS 
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ARTICULUS III. 


De con sensu Parelltum ad ftfatrimonium Filioruln 
requisito. 
Duo hie expendenda veniunt, 1 0 . an Jicite, 2". 
an vaJide fiJii sine parentum consensu matrimonium 
contrahere possint ? 



. 1. An Filii sine Parentum consenS71 licite 
\Ia- 
trimonium contrahere possint 'j 


Certun1 est 1 P. filios, inconsu1tis parentibus, 
Hcite non posse matrimonium inire, sed debe.'e 
liemper eorum consensum rogare. Id constat J o. 
ex Scripturis in quibus graviter reprehenduntur 
qui, inconsultis parentibus, conjuges acceperant, 
et in quibus parentes jubentur filiis snis conjuges 
dare: Date filiis vesfris uxores, ait Deus, et filias 
vestras date viris, Jerem. 29. v. 6. 2 Q . Ex SS. 
l>atribus =- Nee in terris filii sine consensu patnlm 
recie et jure nubunt, in quit Lib. ad Uxol'em, c. 8. 
Te..tuJIianus, cui rnultos alios adjicere possemus. 
3 0 . Ex Legibus ecclesiasticis, quas Tridentina 
Synodus, sess. 24. de Heform. c. 1. sic confi.'mat : 
Sallc/a Dei Ecclesia ex justissÏ1nis causis illa (ma- 
trimonia sine parenturn consensu inita) sempe). 
deles/ala est ac prohióuit. 40. Ex Legibus dvilibus, 
nirnirum in GaUiis ex Edicto l-Ienrici II. an. f556. 
Edicto Blesensi sub IIenrico I II. an. 1579. et 
Constitutionibus datis a Ludov. XIII. an. 1629. et 
1639. 50. Ex ratione theologica. Hoc enim erga 
pat'eotes in re tanti momcnti obsequium postulant 
reverentia ipsis debita, honos iBis præceptl1s, 
familiarum pax, optima societatum civilimu Con- 
'titutio, feJix in præsenti et in altera vita conjugi- 
orum exitus. 
Ccrtnm .est 2 0 . filios ante annunl ætatis trigesi.. 
mum et fi1ias ante vigesimum quintun1 teneri, ut 
1icite 
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licite in Gallia matrimonium contrahant, pænas- 
que in Edicti
. Rcgiis latas ùevitent, non solulU 
petere, sed ctiam obtinere parentum consensum. 
Ita el1im e:xpresse statutum est in præfatis Henrici 
II. I-Ienrici III. Ludov. XIII. Constitutionibus, 
Fupremarumque Curiarum Dt'cretis. NulJum por- 
ro <1ubium quin Leges jllæ in f01"o conscientiæ vim 
habeant ohligandi, (..um ab auctoritate )egitima ad 
bonum publicum et privatum sancitæ fuerint. 
Nee Jiberi ab iis Lcgibns solvuntur propter 
injustam parentmn rc
i
tent;am, cum generales 

int, inddini
æ, lIec patiantur exceptionem,. ct 
cum incommoda quæ ex injusta parentum resis- 
,tentia aliquanùo oriri possunt, abunde compen- 
sentur dandest.inorum matrimoni01'um extirpa. 
. tione, familiarum pace, societatis tranquillitate, et 
. aJiis bonis qu_æ ex Legum istårum constanti ob. 
.servatioue nascuntur. Hine si filius trigesimulll 

 annum nondum adeptus, matrimonium eontraherc 
. vo)ens, part'ntum rcsistentiam etiam injl1stan1 ex- 
periatu.", precibus apoù illos agere debet. Quod 
ßi COl1SenSllm petitum obtinere non potuerit, llebet 
. fem tot am Deo permittere, p."udenterque ac sapi- 
..enter zse
e g'e-rcre donee trigesÌ1nunl annum attige- 
rit. tuncque satis crit parentibus sine justa causa 
fcsistentibus obsequiosam contt"ahendi significatio- 
.nem, gallice, sommation respectueuse, opponere. 
Certum cst 3". eamdem fere in GaIliæ regno 
tutoribus et curatoribus in pupillos auctoritatem 
.compctere quam ipsis parentibus. Regés enim 
nostri, et præsertinl Ludovicl1s XIII. in laudatis 
Edictis sanxerunt ut tutorum curatorumve con-. 
sensus prius obtineretur quam a pupillis matrimo- 
nium contraheretur. Aliunde, cunl tutores aut 
curntores vices parentum gerant, æqllissimum est 
out in .c tanti momenti, ex quo tota deinceps vitæ 
rcltio pendet, nihil, iis in consultis, pupilli moliautur. 
})ixi, eamdem ftrc 1 quia parentes intcr et tutores 
duplex occunit discrimcn. 
Primum est quod tutonun et curatorum aucto- 
rita
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ritas ex Jure communi anno pupiHorum ætatis 
vigesimo quinto excidat. U nde ex Edictis Regiis 
pupiìli
 post expletum annum 2.5. quo majores 
fluut, tutorum curatorumve' consensu nuilum opus 
habent ut matrimonium licite conficiant. Notan- 
dun} est in iis ipsis Provinciis, v. g. in Normanni"a, 
ubi pupilli post exp]etum vigesimum annum in aliis 
negotiis majores fiunt sui juris, llon p08
C tamen' 
eos ante annum 25. invitis tutoribus, matrimon
unl 
contrahere, ut patet ex Declaratione Ludov. XI II. 
ann. 1639. qui in eo Provinciarum ilhwum Consue- 
tudinibus derogavit. 
Secunùum uiscrimen est quod tutores non pro 
al'bitrio, ut parentes, pnpiHorum conjugiis obsis. 
tere possint, sed graveol oppositionis suæ causan} 
exhibere teneantur; alioquin a pl\pilli
 in judicium 
\ ocati causa cadunt, ut constat ex Atresto quod 
r
fet.t Henricus Basnagius ad an. 1659. 
Cæterum ne tutores sua in pllpìnos auctoritate 
abuterentur Edictum Blesense, art. 43. sic statuit : 
lJ
fendons a tOllS ill/eurs d' accordel' ou cOllsentir Ie 
mariage de leurs milleurs, sinon a'pee I' at.is et con. 
.>entement des plus proclzes parens, tant Jlaternels que 
1JIlltenlels, sUJ" peine de punitioll exemplllÎre. 
Certum cst 40. masculos post trigesirnum, fæmi- 
nas post vigesimum quintum annum expletum, 
}>l'tito, sed injuste denegato pa.'entum consensu, 
pos.:!e HcÏte matrimonium cOlltrahere, postquarn 
tam en contrahendi voluntatem obsequio
a et re- 
verenti dennntiatione suis parenti bus significave. 
rint. Id enim expresse permittunt suis Edictis' 
Henricus II. Henricus III, et præsertim Ludovicus 
XIII. qui in Dcclm'atione an. 1639. sic statuit: 
J:i
joig1l0ilS {lllX .fils qui excedent l'age de irente ans,. 
f't au.t .flUes qui exredent celt,i de 7..'ill{!,t cillQ, de rc. 
qu('rir (c'est-a.dire lJar 'Voie de Justice) l'a':..'is et 
c01lseils de leurs peres et meres pour se ma'rier, sou. 
pine d'etre exlteredes par eu:r, suivallt l'Edit de I'a'll 
16.':6. 
IIæc nutem obsequÌosa denunti
\tio ex Decreto 
Senatui 
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Senatus Parisiensis an. 1692. fieri potest de solo 
consensu Judicis Regii Iocorum ubi parentes com- 
mm"antur, et debet juridice significari. Quod si 
bæc neglecta fuerint, non invaliùa quidem sunt 
l11atrimonia, sed contrahentes exhæredationis pre- 
næ, ex Edictis Regiis 1110do citatis solummodo 
subjacent. Uncle si fiJius aut filia a parenti bus 

pem bonorun1 nullam habentes eam denuntiatio- I 
nem obsequiosam omiserint, potest Parochus, invi- 
olatis Edictis Regiis, matrimonium celebrare, par- 
tiumque contrahentium potius quam Ecc1esiæ l\'I;- 
nistrorum est in eo casu consensum parentum 
juridice requirere. Debent tamen EccJesiæ Mi. 
nistri, juxta multa Statuta diæcesana, eam denun.. 
trationem a filiis etiam nihil a parentibus spet'anti- 
bus requirere. J ta dccidisse l>arisiensem Officia. 
lem refert D. Thuet in Libel10 an. 1786. edito. 
Certum est 50. filioa; etiam trigcsimum annum 
adept os, etsi post eonsensum parentum scriptiJi 
l'ogatum lege po
itiva non prohibeantur a matrimo.. 
nio, in eonscientia tam en illud non posse contra- 
here, si justa de causa parentes obsistant. Ratio 
est quia parentes contemnunt, reverentiamque ip- 
sis. a filiis, eujuscumque sint ætatis, ùebitam lre- 
dunt. 
Certum est 6 0 . vituperio esse dignos ae peccare 
parentes, qui sine justa causa, ex duritie aut ava- 
ritia, congruis ac honestis nee u]]a Lege prohibitis 
filiorurn matrimoniis consensum denegant. Quan- 
tacumque enim sit eOl'um in filios auctoritas, non 
tamen contra Leges æquitatis ea uti licitum est. 
Qllærei 1 0 . an, patre filii nuptiis consentientc, 
matre vero dissentiente, aut vice versa, filius licit(t 
possit matrimonium eontrahere ? 
R. reverentiæ matri debitæ convenire, ut iu eo 
casu filius major sive minor a ooptiis abstineat, 
ut satis constat sive ex superius dictis, si\'e quia 
Regum nostrorum Edieta non patris tantum, sed 
etiarn matris consensum requirllnt. Notat tamell 
Collator Andegavensis iQ co c
su filium posse 
absolute 
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ftbso1ute matrimonium contrahere, quia cum pater 
sit familiæ caput, ipsius voluntas praV'alere debet, 
nisi c:ravissimæ cal1sæ adversentur. 
Q;æres 2 0 . an quæ hactenus dicta sunt de con- 

ulendis parentibus, ut filiifamilias licite matri- 
moniunl perficiant, ad viduos et viduas pertine- 
ant? 
R.. viduos ac viduas hisce Legibus teneri, pæ. 
nasque in iis contentas illcurrere, 1 0 . quia viduita- 
tis status natos non liberat a reverentia parentibl1s 
debita. 20. Quia id expresse statuit Ludov. XIJ I. 
in Declaratione an. 1 G39. IJeclnl"ons que les velýS, 
.fils et flUes, f1loindres de viJl{!,t-cinq ons, qui aurout 
contracte mariage contre les clites Ordollnances, sans 
Ie COllsentemellt des 'peres et meres, prit 1 es et decnus 
par Ie selll fait, ensemble les e'!fans qui en naitrollt, 
indig'llcs et incapables a jamais des successions de 
leurs peres, meres, aieux, &c. Imo Ludov. XIV. 
in Edicto an. 1697. easdern pænas tulit in viùuas 
ipsas 2;). annis majorcs: Penncttons aux peres et 
meres d' exltereder les ,jilies 'Vellves, meme majeures de 
'1.\ingt-cinq (ins, les queUes se rnnrieroJlt sallS avoir 
,'cquis, par ecrit, leur nt'is et consentcmellt. 
Cætcrum quamvis justa sit exhæreditatis pæna, 
cum justis de causis lata fuerit ab eo qui auctori- 
tatcm habet, nimirum Principe, ct cum proinde 
juste pos
it infligi filji3 sine parentum consensu sibi 
uxorcs a
sumerllibus, tiecet Lamcn parcntes bonos 
aliquando de jure suo reIaxare, et ex nativa iu 
filios propensiûne potius quam ex auctOl'Îtate Le- 
gum agere, præsertim ubi spcrandi locus est filimn 
animum cs
e mutaturum et ad lueJiorcm frugenl 
t,'sse reversurUnl. 


f. 2. .An Filiijl.milias sine consensll Parentu1l1 'l.'alÙle 
i\Jatrimo'nium passint cOll/rahere? 


Quæstio rnovcri potest de jure natura1i, divino, 
l
umano
 sivc civili sive ecclesiastico, sive antiquo 
sn'c no\ o. 


Kk 


Certum 
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Certl1tl1 est 1 0 . filiorumfamilias conjugia, incon- 
sulti
 aut invitis parcntibus, inita, Jure naturæ IHH" 
esse invaliùa, quiùquid sentiant ex a(herso Luthe- 
rus, Calvinus et em'urn eomrnuniter Discipuli. Hatio 
est 1 t...... quia attcnto solo Jure naturali, solus contra.. 
hentium consensus ad matrimonii validitatem suHi.. 
cit. 2 0 . Quia si eonjugiurn a filio, insciis aut invi- 
tis parenti bus, initum, Jure naturæ esset irritum. 
inde sequeretur filium etiam triginta aut <Juadragin- 
ta annos natum, parentibus juste vel injuste obsis 
tentihus, non posse valide rnatrimonium conficere: 
atqui tamen illud Gentium omnium moribus reJuc- 
tatur. 3 0 . 1<1 expresse definiit contra ProtestantE'S 

acrosancta Tridentina Svnodus sess. 24. c. 1. de 
ltcform. cujus verba infra'" referemus. 
('ertum est 20. eadem fiJiorllmfamilias matrimonia. 
110n esse nulla jure divino, quia Iicet eo jure prohi- 
bita fuerint, nu])a tamen est nec pot est reperiri 
I"ex divina sive in veteri sive in novo Testamento, 
(juæ ejusmodi matrimonia irritaverit. 

entiunt nonnuJIi matrimonia filiorumfamilias sine 
t'Ollilensu parentum inita, a primis tcmporibus circi- 
tel' usque ad sæculum duodecimum jure positivo 
tum civi-li tUIU ecclcsiastico fuisse i....ita. Alii vero 
existimant hæc {Iuidem fuissc prohibita, nOll auten} 
in valida. Prior sCHtentia probabilior videtur, sicut 
ct eommumor. 
Quidquid sit, TheoJogi fere omnes consent ire 
"identl1l' ilIa conjugia post sæcuJum 12. in Ecclesia 
(leciùentali pro rutis ae val idis habita fuisse. ut (:011- 

t:lt ex G ratiano, 1\1 agistro Sententiarnm, S. Thoma, 
aliisq\1c posteriorPlu sæculorum Theologis. Sed 
Gllplex controvcrsia movetul'. Prima. est de mente 
("'oncilii Trid. circa fjusmodi matrimonia, an vide- 
]icct statnerit illud Concilium nunc iHa conjugi
\ 
pro valiùis {'
se haben{la. Secunda est de sensu 
I
dictorum Regum nostrorl1m de iBis matrimonii
, 
an nimirum novo illo jure in Galliis ca conjllgi
 
...int irrita. 
(Jt intelligatur pnma quæstio, referenda sunt 
verba 
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I 
,"crba Concilii Trid. sess, 24-. ùe Reform. cap. I. 
ubi de matrimoniis :Fideliulll loquitur: Tametðt 
dllhitandwï't non est, inquit, clrmdestina matrimonia 
libero contrahentiunl conSenSltfilcta, vera et 1"a!a eS,fiC 
mntrimollia, quandiu Ecclesia ea irrita non .fecit; 

t proillde jure damnandi sint illi, ut eaS sancta 
Synodlls anathemate damnat, qlLi ca vera ac 'rata 
.eliSe 1legant, quique falso rdfirmant matrim01lia a jilii$- 
familias sine consensu parentu11Z contracta, irrila esse, 
et parentes ea rata 't)el irrita facere posse. Niltilomi- 
llUS sancta Dei Ecclesia ex justissimis callsis illa 
semper detestata est atque prolLibuit. Circa Decreti 
illius sensum duplex potissimum opinio. Alii VQ- 
1unt Concilii n1entcln fuisse definire 10. contra. 
Pscudo,reformatos matrimonia filiorumfamilias sine 
parcntum consensu contracta per se, jure naturali 
et divino non esse inita; 2 0 . insurer gencralenl 
inducere discip1iuam qua matrimonia filiorumt1uni- 
Has sine parentum consensu inita, deinceps pro ratis 
ac validis haberentur, etian1 in locis ubi Lege..c;; ea 
irritantes existerent. Alii vero contendunt I>atres 
Tridentinos solum intendisse contra Novatores de- 
finire 111atrimonia filiorumfamilias, invitis parenti. 
bus, contracta, nec jure naturali nee divino esse 
i.-rita, nee sola parentum voluntatc sine Legunl 
cldminiculo rescindi posse. Unde concludunt poste- 
rioris illius sententiæ Patl"oni mentem ConciJii Tl'i- 
ùentini non fuisse ut filiorumfamiJias conjugia sine 
parentum com:ensu inita pro v
llidis haberentur 
etiam in iis Regioni
us ubi Principum J 4egibus irri- 
tarentur, sed tantmn ut ejusmodi matrimonia pro 
validis haberentur in lods ubi Principulll Statutis 
non hereot irrita. 
Quoad secundam quæstionem, difficultas non Ct-t 
de matrimoniis filiorumfamilias qui 25. annum (x- 
pleverunt, quos ex Jurisprudentia Gallicana con- 
stat posse sine parentum consensu valide matri- 
nlonium contrahere, Jicet agant illicite, et propter 
parcntmn contemptum exhæredari possint. Sell 
.lfitur de matrimoniis filiorumfml1ilias n1Ìnorum, i(l 
('
:- , 
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est, qui 25. annum non
u
 eX'pJeverunt, ct quæ- 
ritur ut."um ('orun1 conJugIa SIne parentum con- 

ensu inita, Legibus Regum nostrorum, etian'1 
quoad substantiam, fædus et Sacramentum, irri- 
tentur, utrum vero quoad effectus civiles tantun1 
sint invalida? 


. 


PROPOSITIO I. 


COl1ciliU11l T1'identinum sess. 24. cap. ]. de Riformnt. 
COl'itra lVovatores de.finiit 1\fat'rimonia Jiliorum.- 
.[amilias sine consellSu. Parenlum contracta, non 
esse per se et jure naturali aut di'villo irrita, nee 
ea posse sola Parmaturn 'Volmztate ir1-itari. 


. 
Probe ex Concilii verbis, quæ omnino sunt apcrta 
3C manifcsta. Palavicinus Jib. 22. cap. 4. Estius 
in 4. dist. 28. par. 5. varias )'ationes refer lint qui- 
bus Patres TrÍùentini moti sunt ut dec1ararent ea 
matrimonia pro ratis ac validis esse habenda. Nee 
probabile est, quod tam en nonnulJi arbitrantur, 
Concilium hoc Decreto nequidem de errore Nova- 
torum cogitasse, CUln nullibi quam in eo Decreto 
errorem ilium perstringat. Idem constabit insuper 
ex propositiolle sequenti. 


PROPOSITIO II. 


P'robabilc est citato Decrelo unice de.finiri præccilen3 
Dogma contra Novatores, nee induci disciplinat1l 
generalem qua dcinceps Alatrimonia,ßliorll.'tJ!fanzilins 
..-;inc COllseUSll Parent'll11l inita, 11'/"0 ratis ac va/Ùlis 
lLabenda esseJlt, etiam in locis ubi Legibus ci'vilibll$ 
i,.ritarentur. 


Probe 1 0 . Concilium Tridentinum prófecto in 
eos solos anathema decel'nit, qui anathemate digni 
sunt; atC]ui soli Protestantes, qui filiorum matri- 
Jllonia sine consensu parentum inita, vel jJ'rita 
esse, vel a parentibus il'ritari posse affirmabant, 
, erant 



DE i\fATRIMONIO. 



79 


erant anathemate digni, non antem Orthodo
i, 
qui CUlU mu1tis Concilii 'Tridentini Præsulibu'S 
eaùem matrimonia deinceps irritanda esse cense- 
bant, idque CUlll Regis Galliæ Oratoribus prccil- 
bantur. Ergo Tridentinum anathema priOl'es tan- 
git, non posteriores; nee proinde definit S. Syno- 
dus in posterum pro validis habenda esse COl
U- 
gia filiorumfamilias sine consensu parentum inita, 
ctiam in iis locis ubi Legibus Principum irrita- 
rentur. 
Et vero constat ex Palavicino lib. 2. Carc.lina- 
Jean a Lotharingia et Oratores Caro1i IX. Rcgis 
Galliæ a PP. Trident. postulasse lit rerlderent irrita 
matrimonia a .filiis absque consenSll parentunl con- 
tracla. Quod quidern adeo æquum visum est, ut 
Decretum juxta eorum vota primllm efFOl'matUI'H 
fuerit. (
uis aut em crediderit Canlinalem a l.o- 
tharingia et Oratorcs Ganos obmutuisse, si non 
!olum a spe sua dejecti fuissent, sed et discipiinam 
quam totis viribus promovebant, anathemate per- 
celli vidissent ? 
Probe 20. Decreto Tridentino proscribitur error 
tunc existens, non autcm futurus ex futul'a forte 
huic Decl'eto inobedientia, ut patet his Concìlii 
yerbis: Eos S.ljnodlls ana.tlwmate danmat qui ful50 
Ilflinnant matrimonia, 
'c. Atqui si Protestantes 
exceperis, nemo erat qui actu et jam tunc t'a]sl) 
affirmaret fi}iorum matrimonia, invitis parentibu
, 
contracta, vel per 8e irrita esse, vel sola parentunl 
,'oluntate fieri posse irrita. Ergo solu
 ille error 
pro8cribitur, nee damnantur ii qui in posterum 
'Trid. Decreto resistentes, affirmarent 111atrimonia 
filiol'umfamilias sine consensu parentum inita pro 
validis habenda esse, etianl in lacis ubi en LegibùH 
eivilibus irritarentur. 


. 


KkS 
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PROPOSITIO III. 


Jlnlrimonia filiorumfamilias etiam minoru'i1l sine 
Parentw12 consenSll ill ita, nul/is Galliæ Legihu$ 
tjuoad "l,z,llculmn et SC1cramentUnl irritautUl' præ.. 
Úse ob deJèctum consenSllS Parentum. 


Probe 10. ex Edictis Re:;iis. Sex enim negunl 
11ostrorum circa filiorumfamilias conjugia })rodie-- 
runt hactenus Edicta, Henrici II. an 1556. paulo 
ante ConeiI. Trid. Henrici III. in Comitiis file- 
sen
iblls an. 1579. Henrici IV. an. 1606. Ludo. 
vici XIII. an. 1629. et 1639. Ludovici XI'T. an. 
1697. Ex iis autem Eòictis duo tantum, scilicet 
]
Jesense l-lenrici III. et Luòovici XIII. an. ] 6

. 
difficuJtatcm faccssere pOS8unt. Quatuor enJ.m alia 
}Jænas plus minus\'e graves, v. g. exhæredationis, 
d
cernunt in filios qui sine parentum consenSll 
l1XOl'eS sibi assumere audent. At nihil habent quod 
ipf;um Sacramentum ipsumque matrimonii ,'incu- 
]Ul11 tangat, ut legenti patet. Porro nequiù-em 
Ec1ictis Blesensi Henrici III. et Luùovici XIII. 
an. J 629. matrimonia filiorumfamilias, insciis pa- 

entibus, contracla) quoad vinculum et Sacra!TIen- 
tum irritantur. 
1 c>. Non irritantur Edicto Blesensi lIenrici III. 
an. 1.1)79. Sic enim habet art. 4.0. Pour ohvier aü:r 
{":hus. et inco/lveniens f)ui adviennent des 'mariage
 
clallJestins, [lV()US ordonne qUB nos Sry"ets de quelque 
etat, condition, ljllalile qzz'ils soicnt, ne pOlln"ont 
valablemcnt contractcr rnnriages sans proclamations 
p'recedcnies de 'tans, apres lcsquelles ils strout 
_ ('pauses ]Jubliquement...le tout SU1 4 les peines porteès 
par les Conciles. Er.joigno12s aux Cures,' Vicr.ire" 
et autres de s'enquerir soigneuse'J/le'llt de in qualite de 
ceu.r qui se 'i,'olulront :narier, et s' its sont C'i!fUìS de 
fnrnille . ou etant en la puissance d'autrui, 12011S leur 
Ûifemlolls i'res etroitemcnt de passer outre a In cele- 
bration rind. mariages, :sïl ne leur appa'!"oit dll curt- 
sentement 
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scntement de leurs peres et meres, tu/eurs Ole ,urn- 
teurs, $ur peine d' etre Pllnis comme .fau/eurs dll 
trime de rapt. Declarat quidem ibi Henricus III. 
matrimonium invalÙle contractum. Verum constat 
invalitlitatem hane non decerni propter defectum 
præcise consensus parentum, sed propter defectum 
promulgationis bannorum, ex quo rnatrilnonium 
præsumatur clandestinum, seu absentibus Parocho 
et testib
s factum. Unde nul1itas cadit non præ- 
cise in defectum consensus parentum, sed in 
dandestinitatem quæ Lege tum civili turn ecclesi- 
astica impedimentum est dirim,:ms. Responsio 
confirmatur ex illustrissimo de Servin. oHm Ad\.o- 
cato Generali, qui an. 1601. in oratione coram 
Senatu Parisiensi habita observavit conjugia filio- 
rum ex defectu consensus paterni ante Edictum 
Blesense nunquam in Curia Parisiensi quoad fædus 
ct Sacramentum fuisse pro irritis habita, sed sæpius 
tamen post idem Edictum ea declarata fuisse in- 
,'alida, quia ex eo tempore vigere cæperunt apud 
nos rluo impedimenta, raptus scilicet et clandes- 
tinitatis. Igitur non præcisc ex defectu consensus 
paterni, sed ex cIandestinitate et raptus vitio, 
(}uod nOll adeo est hisce temporibus inso1itum, 
matrimonia filiorumfamilias sine parentum con- 

ensu inita, Regiis Edictis irritantur, et a J udici.. 
bus sl1premis iIlorU1TI EdictorUITl Interpretibus 
interùum invalida declarantur. 

)(). Nec quoque eadem matrimonia Edicto Lu- 
dovici XIII. an. 1629. irritantur. Sic habet art. 
39. 1./ Ordonnance de Blois sur les mariages clan- 
destins se1'a fidelemcllt ohservee, et voulons que tmls 
mariages contractes contre la teneur de ladite Or. 
dOJ1nance soiellt deela'res non valablenzent contractes. 
Non diffitcmur olim locum fuisse præsumendi hæc 
"erba, non 'Valablcmellt contractes, non solum J"e- 
ferri ad cIandestinitateo1 et raptum, sed etiam ad 
(lefectum consensus paterni, de quo fit sermo in 
articulo Blesensi 40. indeque præsumi olim potuiss
 
Q}atrimonia filiorum, inconsultis parentibus, con.. 
tracta, 
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tracta, ex Edicto Luùovici XIII. quoad fædus et 
vinculum irritari. Verunl Legislator ipse aliter 
!uum Edictum interpretatus est. Nanl cum ilia 
'c1ausula, non 'L'alablement contractes, Clero Galli- 
cano molestiam ac difficu1tatem creasset, is an. 
1629. in Comitiis generalibus congregatns Regem 

uppliciter rogavit ut non aliter hæ' voces, 'Va- 
lide 'Vel invalide contractum, intelligerelltur quæm 
'relative ad contractum cil,ilem, et nullatenlls ad 
contractum spiritualem SaCTamelllÍ. Ad hane porro 
supp)icem postl1]ationcm Rex christianissimus pel" 
Regii Sigi}]i Custodem aliosque selectos Comite! 
Consistorianos respondit voces iUas valide aut 11l- 
vaZide contracta 1llatrimonia, nuHo modo esse in- 
telJigenda quam relative ad contractum civilem. 
Adde sic dictam formulam inte]]igere .Juris utri- 
usque Peritos, quos citat Fevretus lib. 5. de .Abusu, 
Auctor qui coIIigit probationes Libertatum Ec- 
desiæ Gallieanæ, cIarissimus Louetus eujus hæc 
sunt verba: nullitas matrimonii proveniens ex 
defectu eonditionum quas re(}uÌrit art. 40. BJe- 
sensis, nullatenus attingit ipsnm Sacramentum, 
quod nihilominus in isto matrimonio existit; sEd 
ibi agitur de validitate conditionum Inatrimoni- 
alium. 
IIinc Ludovicus XIV, qui dup1icem de Con.. 
jugiis Constitution em edidit, exhæredationis qui- 
dem pænanl in fiJios sine consensu parentum 
nubentes eonfirmat; at voces istas, valide aut 
invalide contrllcta matrimonia, prorsus omittit. Tgi. 
tur matrimonia filiorum sine con
ensu parentum 
inita Ludovici XIII. Edicto quoad fædus et Sa- 
('ramentum irritantur. 
Probe 20. ex Arreslis suprema rum Curiarwn. Si 
matrimonia filiorumfamilias solo consensus paterni 
defectu Jure Gallieo, seu juxta tenorem Uegiormn 
Edictorum, essent invalida, constante.' matrimonia 
filiorumfamilias, inconsultis parentibus, contracta 
supremis in Curiis pronilntiarcntur' inva1ida, filii- 
que ex iis nati aut nascitul'i declararentur iHegi- 
timi :. 
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timi : 'atqui tamen nlulta exstant Curianlm supre- 
nlarum Decreta in quibus fiJiorum etiam minorun1 
conjugia sine consensu parentum inita non pro. 
nuntiantur quoad Sacramentum et fædus invalida, 
nec filii ex iis nati aut nascituri decJarantur ille- 
gitimi. Tria ejusmodi Arresta recenset Collator 
Andegavensis, tredecim Pontasil1s columna 1296. 
1297. 1\1 uIta alia refert D. Brillon in suo Arres- 
torum Dictionario. Insuper plurima habentur in 
Diario Audientiarum tom. ]. p. ] 77. in CoHee- 
tione Bardoti tom. 2. p. 227. Non diffitemur ta- 
men multo plUJ'a exstare Curiarum supremm"Un1 
Arresta quibus filiorum minorum matrimonia sine 
consensu parentl1m contracta decIarantur quoad 
fædus irrita, prohibita partibus l'ehabilitatione, 
fàctaque ipsis potestate ad alia vota tran
eundi. 
Verum ex hac Arrestorum diversitate mnnifestum 
fit Judices suprelnos fi}iorum etiam minorum matri- 
IDonia; non præcise ùefectu consensus paterni, de- 
cJarare quoad fædus et Sacramentum irrita
 sed 
aut propter cIandestinitatem quæ ex eo tempore 
quo vigent in GaUiis Ludovici XIV. circa domicilia 
Leges, non ita rara est, vel propter seductionem 
quæ facile in fiIiis aut puellis minoribus præsu- 
nlitur, quæque duo inter impedimenta Matrimonii 
Sacramentum dirimentia turn a potestate ecclesi- 
astica turn civi}j recensentur. Matrimonia, de 
quibus ngitur, non præcise dcfectu consensus pa. 
terni sed propter dandestinitatem aut seductionem 
a Curjis supremis pro irritis haberi constat non tan- 
turn ex ...t\.rrestorum eo de negotio diversitate, sell 
. insuper ex eo quod Advocati Generales quotidie 
clandestinitatem aut raptum seductionis adhibeant 
ut inde conc1udant conjugia milJorum sine consenSl1 
parentum inita pro irritis in Tribuna]ibus civi]ibus 
esse habenda. 
lnde est quod matrimonia fiJiorum majorum, 
inconsultis parentibus, contracta, non soleant in 
Curiis supremis declarari invalida. Ratio est (}uia 
facile non præsumitur f.lios majores fuisse seductos, 
dunl 
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. dum e contrario alii tenerioris ætatis facilius de- 
cepti juùicantur. 
Dices. Eùicto Blesensi et aliis nonnul1is Edicti
 
decernl1ntur pænæ in Parochos qui nubunt filios- 
familias sine consensu parentum, tanquam in raptus 
, Faufores. Ergo ejusmodi matrimonia habentur ut 
. raptus; atqui raptus matrimonia irritat ; ergo soliulli 
parentum consensus defcctus matrimoniun1 irritate 
R. dist. maj. Et sic loquuntur Edicta ex hypo- 
thesi quod raptus intervenerit, cone. secus, neg. 
Unde si non sit raptus, Parochi non possunt haberi 
ut raptus Fautores neque ut tales puniri, alioquÙz 
esset absurditas, inquit celeberrimus Theveneau in 
Commentario art. 4,0. Constitutionis Blesensis. In.. 

uper cum ejusmodi conjugia sæpe fiant per se- 
. ductionem, ordinarie præsumitur in foro exteriori 
seductio, præsertim ubi teneIJa est ætas. 
Ex dictis colligere est nullum esse conflictum in- 
ter disciplinam Tridcntinam ct Jus GaUicum circa 
matrimonia fiJiorumfamiJias. Nmn 1 0 . ex dictis, 
non definivit Conci]ium Trid. matrimonia filiorunl- 
familias, inconsuItis parentibus, inita, pro validis 
JIabenda esse etiam in locis ubi a Principibus irri- 
tarentur. Quamvis igitur hæc matrimonia a Prin- 
cipihus nostris essent irrita, non ideo pugna foret 
inter utramque potestatem. 2 0 . Sancivit quiùelTI 
Synodus Tritt matrimonia filiorumfamilias ùefectu 
COnSE:flSUS parentum per se et ex jure naturali.non 
esse irrita. At non sanxerunt Reges nostri hæc 
nlatrimonia ex solo consensus paterni defectu esse 
irrita. Igitur non pugnat Synoùus Triù. cum Jure 
a Regibus nostris constituto, nuncque apud nos 
!ervato. 
Cæterum norunt omnes Tridentinam disciplinam 
non esse apud nos receptam, quamvis Clerus Galli- 
canus ipsique Regcs nostri variis Statu tis non mini- 
nlam iHius ùisciplinæ partem adoptaverint, et in 
hocce Regno servari jusserint. 
, Qllæres 1 0 . an filii illegitimi saltern minores sine 
l)aIoentum consensu contraherc possint? 


R. 
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R. qffirmative, quia anctoritas paterna ex matri- 0 
monio legitimo derivatur. Itajudicatum est Anesto 
Senatus Paris. an. 1662. quoù refcrt Potllier, post 
Diarium A udientiarum. Attamen filii illegitirni, 
(luanùiu n1inores sunt, non possunt nub ere sine 
tutorum suorum consensu; quoù si non habeant J 
debent ipsis a Judice creari. 
Quæ1'es 20
 quomodo se
e gerere deheat Paro- 
chus vel Confessarius crga filios qui matrimonium 
sine consenSll parentum contraxerunt? 
it cxpendenùum esse an Hullum sit in tali ma- 
trimonio impedimentum dirimens. Si detegatur 
111atrimonium illud aliquo impedimento dirimi, de- 
bet Confessarius exigere ut partes quoad thorum 
separentul' et caste vivant, donec matrimonium, 
impetratis dispensationibus, obtentoque parentUlu 
consensu, renovatum fuerit. Si vero nullum sit 
impedimentum dirimens, sed solus defecerit pater- 
nus consensus, potest ipsis permitti ut vivant tan- 
quam maritus et uxor, sed exigere debet ut Sl1UIT1 
matrimonium parentibus declarent et corum con- 
Eensum obtine
nt. Quod si nolint, debet ipsis ab- 
solutionem denegare, quia tunc inimicitiæ erga 
parentes signum præberent, ipsosque contemne- 
rent, vel saltern debitam ipsis reverentiam non ex- 
hiberent, \'ariis<lue pænis jure sancitis sese expo- 
ncrent. 
Qllæres 3 0 . an Eùictis Rcgiis subjiciantur filii 
nlinorcs ad Ucligionem catholicam conversi, quando 
corum parentes \'e! tutores Hegno recesserunt ? 
/t. eGS posse sine curum con
ensu matrimoniUIll 
contrahere, sc)"vatis tamen iis qure Edicto Luùovici 
X IV. an, 1686. præscripta sunt. Sic autem habet 
ilJuJ Etlictum: loulons que les cl!1'ans des peres 
et meres qui sout s01-tis de '/lotl O C Roynume et se soul 
retires dalls les pn!Js elrangcrs, puið:,ellt, en leur ab- 
sellce, 'calablement con/racter mariage, sans attendrr 
ou demauder Ie C01lsentemerd de Icurs peres et meres, 
vu de leurs tlttew's au Cllrnteurs qui se sont retires 
dans Irs paljs ctrangers, a condition llerlrtJiloills de 
prc/cdïc 
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prendre le consentemeut ou a
'is de leurs autres 
pæl'e7ts Oll allies, s'ils en ont, OU, a leu?' defaut, de 
leurs amis Oll voisins: a cet effet, voulons qu' a'vant 
de _ passel' ouire au contrat et celebration de leur 
'Jnariage, il soit fait devant Ie Juge -royal des lieux, 
,wire Procureur present, et s'il It'y a poiut de Juge 
royal, en presence d'll Juge ordinaií'e des lie'll x, Ie 
procureur fiscal de III Justice present, unc assemhlee 
de six des plus proclws parens ou allies, tant paternels 
que maternels, s' its en Ollt, ou, a leu'J' defallt, de six 
amis ou 'l
oisins, pour donneI' leur avis et conse'J1te- 
ment, s'il y echet, doni '/W1lS 'Coulons qu'il soil fait 
111entioR sommaire da'JiS Ie cont'J"at de mariage qui sera 
signe desdits parens, allies, 'Coisins O'll amis, comme 
aussi sur Ze Rej!istre de la Paroisse ou se fera la 
('elebration dudit mariage, lequels actes seront ex- 
pedies sans frais... ...sans que lesdits enfans puis- 
s.ent ellcollrir les peines portees par les Ordonnan- 
ces, &c. 
Quæres 4 0 . an filiifamilias minores possint, pa- 
rentibus aut tutoribus consensum injuste denegan- 
tibus, ex auctoritate Judicis matrimoniul11 contra- 
here! 
1:. fiIios minores, parentibus aut tut oribus con- 
l5ensum prius petitum injuste negantibus, posse ex 
Judicis auctoritatc, matrimonium inire. Id con- 
stat ex duobus Arl'cstis a Collatore Parisiensi, t. 2. 
p. 3i8, 356. ]audatis. Ratio a priori est, quia Ju- 
dices sunt Legum Custodes, possuntque illas inter- 
pretari, cum privati quidam iis abutuntur. naris- 
s.ime id contingit, viventiblls parenti bus, qui tamen 
filios sic contrahèntcs possunt a suis hæll'ditatibus ' 
exc1udere. Judicis enim auctoritas solum impc-- 
dire potest quominus parentcs ejusl110di matrimo- 
niorum ilTitatilmcm, quoad civiles effect us in Tribu- 
ualibus obtineant. 
Cæterum notanùum e
t matrimonia filiorumfa- 
milias etiam minoruln, inconsultis parentibus, COD- 
tracta, non posse privata parentum auctoritate 
initari. Sed hæc possunt, pO.8tuJantibus parenti- 
but 
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bu
- nut tutoribus, a Judicibus regiis, ex solo con- 
sensus parentum aut tutorum defectl1, quoad COI1- 
tl'actum civilern irritari, tuncque filii ex eo matri- 
monio provenientes S
]Ht ille
itimi, inVcllida?quc 

unt conventiones connubiaI('s de accessoriis rna- 
t-rimonii, de dote, communitate inter virurn et 
uxorem, &c. 
Quæres 50. an stirpis regiæ Princ
pes, ii præ- 
5crtim qui jure ortus sui propius ad solium- acce- 
(Iul1t, possint valide sine consensu Regum nostro- 
rum nubere ? 
11-. negative, ut constat ex iis quæ ,diximus ubi 
de potestate EccIcsiæ in stabilit'IHlis impedimcnti.
 
matrimoniunl dirimentibus. lis addo unum aut 
alterum cxemplum quo patet consensus Regis defec- 
tum impedimentum esse quo dirimuntur Principun1 
1'-egii sanguinis matrimonia. Nam 1 c. cum J uditk 
Caro1i Calvi filia, invito patre, Balduino Comiti 
Hl1psisset, in convent 11 Episcoporum, annuente 
Papa, matrimonium iBnd pl'O irrito habitum est. 
20. Ludovici Balbi cOiljugiulll cum An.
gard
 in- 
nl'matum cst, isque Adelhcidam duxit, ex qU3 
natus est Carolu
 Simplc
, qui solium patris sol us 
oc:cupavit. 


ARTICULUS IV. 


D
 præ.
el1tin Paroclti ef T
stÍ1t1JJ nd J.'Iairimonimn 
. ".umtrallendu11J ,'equisita, sez, de clal'ldestinitate 
j\]atrimollii. 


:\ff\trimoniml1 cbntle
tinum, vi nOminIS, illud est 
qaod clam et occldte coutrahitur. 
Ante Concilium Tridcntinum mu1tis tie cdusis 
matrimonium reputabatur clandestinum, videlicet 
propter defectum I Q. testiunI, 
o. proclamationis 
hannorum, 3 0 . con
enSU8 paterlli, 4. 0 . præsent:æ 
Pal"ochi, .5 0 . benedictionis et a1iarum so!emnita- 
tum, quæ ex antiquo more so1ent ab Ecc1esia ser- 
T'
ri. . 


Ll 


Vel'Ull1 
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V crum a tempore Concil. Trid. matrimoniuM 
proprie c1andestÍl 1 um ùicitur illud duntaxat quod, 
absentibus Parocho et testibus, efficitur. V ocenl 
c1andestinitatis eo sensu in posterum inteBigemus 
His positis, 
Certum est 10. matrimonia c1andestina Eccle- 
siam semper ùetestatam fuisse, ut patct ex Conc. 
Trid. sess. 24. c. 1. de Reform. Vera tamen ac 
rata fuerunt quandiu EccJesia ea irrita non fecit, 
videlicet quoad iPSU111 Sacramentum, juxta eos 
qut contenùunt conti'ahentes esse illius Sacramen-l 
ti Ministros, sed quoad solum contractum, juxta 
eos qui Saeerdotem solum Saeramenti illius esse. 
:'dinistrum opinantur. 
Certum est 20. matrimonium clandestinum, id 
cst, 
ine Parocho et testibus celebratum, a tem.. 
púre Concil. Trid. esse irritum, ac proinde clan- 
(
estinitatem esse impedimentum quo matrimo- 
liiùm dirimitur. Sic enim habet illud Concilium, 

ess. 24. de Reform. cap. 1. Qui aliter quam p'ræ. 
.>ente Paroch.o, ?Jet alio Sacerdote de ipsius Paroclli 
seu Ordinarii licentia, et duohus '{'et trihus testibus 
matl'imollhmz contrahere altentabunt, eos .fiancta s.y- 
nodus ad sic contralzendum omnino inhnbiles reddit, 
l't hUjllS11lodi coutractus irritos et nullo.'" esse decer- 
flit, prout præsçnti Decreto irritos el nul/os esse 
dccenlit. Hane Legem familiarum paci et honori 
adeo ncccssariijm, quæque tot InaIis ac seandalis 
l'cmcdium attulit, suam fecerunt Heges nostri, et 
in hac parte Tridentinam discipJinam 
uis Edictis 
receperunt. Unde apnù nos matrimonium defectll 
præsentiæ Parochi et testium cJande
tinum, pror- 
:-,us irritum est sive quoad contractut11 sive quoad 

acramentum. 
I-linc ab an. 1685. quo revocatunl est Edictum 
Nannetense, ad an. 17'ö7. Protestantes non po- 
terant coram EUis Ministris et testjþus valide COIl- 
trahere, sed tenebantur coram })arocho et testibus 
se sistere, alioquin irrita crant etiam quoad civiles 
e!t
ctus corum matrimonia, ea(lue erant rfnovanda
 
il 
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!ì. ad Fidem catho1icam reverterentur. Verum ex 
Edicto Regio mensis Novembris an. ] 78i. omnes 
ih Ga1Jiæ regno non Catlwlici pos
unt valide quoad 
contractum civilem matrimonium inire, modo cormn 
Jocorum Parocho aut Vicario, vel coram Regis auL 
Ðominorurn temporalium Judice consensurn præbu... 
erint, variasqlle formaJitatcs in eo Edicto præscrip" 
tas servaverint. 
Quæres 1 0 . an Catholicoruln conjugia sine præ- 
t;entia Parochi et testium contracta, nullo in casu, 
nee ulJo in loco possint esse valiùa? 
.It. ea esse V
' lida 10. in locis ubi Conci]. Tcid.. 
Don fuit promulgatum nec unquam receptum, 
ut in Saxonia, Anglia; turn quia Lex non promul- 
gata nullatenus ouligat; turn quia Synodus non 
vult suum Decretum habere vim obligandi, nisi 
post trigesimum a. prima promulgatione diem. 
.Aliter vero dicendum est de Rcgionibus ubi pro- 
mulgatum est Conc. Decretum, licet iùi dominen- 
tur Hærctici, uti in IIollandia in qua, jubcnte 
Philippo II. an. 1565. publicatum est Cone. Trid. 
Ibi 
nim ma"rimonia Catholicorum inter re non 
servata disciplina Trid. sunt invalida, ex Constit. 
Deneùicti XIV. exceptis tamen easibus sequent i- 
bus. Nimirum 2 0 . ex tacita Ecc1esiæ dispensati. 
one valent matrimonia sine præsentia Parochi con- 
iracta i.n ipsis locis ubi quidem Decretum T.-id. 
promu1gat\lm est, vel aJiquo tempore oh6ervat urn, 
scd ubi nul1us cst Parochus nee Episcopus qui' 
Sacerdotero delegare post1it, nee Missionarius apos- 
tolicus qui vices Parochi vel Episcopi suppleat. go. 
Pari ratione valent eaùem rnatrimonia, si Paro- 
chus et Episcopus, nullo constituto Vicario, metu 
I-Iæreticorum ]ateant, nee possint adiri. Sed in 
his duobus pos!:.remis casibus quos sic resolvit sa- 
cra Congregatio an. 1603. si Sacerdos sæcularis 
aut regulaI"Ìs inveniri possit, coram eo contrahen- 
ùum erit, non coram IVlinistro hæretieo. Insuper 
servauùa erit forma Trid. quoad testes. Imo si 
Jocorum Leges exigant, stanùunl erit coram 1\la- 
gi
trat u 
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gistratu ut matrimonium valeat quoaù civilia, atque 
\\t prolcs sit legitima. At ipsis non licet coralu 
2'Iinistris hæreticis se sistere, si formula Db istis 
3linistris in ce1ebratione matrimonii abhiberi 80- 
]ita, sit Eacra et religiosa; alioquin graviter pec- 
caren t. 
Quæres 20. an quando Catholici e loco, ubi 
Coneil. Trid. obligat, migrant ad locum ubi non 
obJigat, tcneantur coranl Parocho et testibus con:- 
trahcrc? 
Il. 1l('gali'ee, quia Conci1ium eos solos oblignt qui 
Inca incolunt ubi promulgatunl est. Aliter tamen 
CSbet, si ad aJium locum diverterent duntaxat animo 
ibi clandestine contrahendi, non \'(1'0 ibi commo- 
randi saltErn per tempus 
l1fficjens ad acquirendum 
(1GlliiciJium, ùe quo postea loquemur. Ratio est 
(juia nemini fraus patrocinari debet. ,T 
Quæres 30. an migrantes e loco 
bi non obligat 
Triùentinum, ad locum ubi obligat, possint \'a}ide 
contrahere absque præselltia Parochi et duorum 
testi utn ? 
R. nègative, quia ltinerantes Legibus ]ocorum 
ubi versantur adstricti sunt, ut \'idere est in Trac. 
tatu de Legibus. 
Quæ'res 4 0 . an IIæreticorum matrimonia, non 
servata forma TriderHina, coram lVlinistro hæretico 
vel sine testibus celebrata, sint valiùa? 
ll. ea conjugia, juxta Tridentini Decreti teno- 
rem, videri invalida iis in locis ubi rcceptum est 
ConciJ. Trid. quia Hæ..etici, cum per suum Bap- 
fì
mum sint Ecc1esiæ filii, subjiciuntur iHius juris. 
dictioni. Attarnen dicendml1 est ea, quantum ad 
contractull1 civil em, llisi patriis Legibus irritentui', 
etiam in locis ubi receptum est Triùentinum, tacite 
E{,clesia di.spensante, ut mu1tis occurratur maHs, 
ts.se valida. Non enim l}ermittit Ecclesia ut illi 
l1æretici, ad Fidem cathoJieam conversi, convoJent 
ad alias nuptias, et corum libEros habet ut lcgitimos. 
Ita respondit Pænitentiaria llornana Episcopo Ca
. 
torier.si. 


Confirmatur 
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Confirm
tur responsio Constitutione Benedicti 
'XIV. an. 17 -tl. data, qua statuit matrirnonia IIære- 
ticorum inter se, non servata Tridentini disciplina 
in Be)gio fæderato, ubi ex dictis promulgatull1 est 
Concil. Trill. si uuBurn aliud obstiterit impedimen- 
tum, pro validi 3esse habenda. Idem quoque in 
præfata Constitutione decernit de rnatrimoniis Ca- 
tho1icorum cum IIæreticis in eadem Regione sÎ\"C 
contractis, sive contrahenùis, quæ tamen ibiden1 
illicita ac detestabilia declarat. 
Quæres 50. an matrimonium ratione c1andesti- 
nitatis nullum, saItem vim habere possit spol1ßali- 
orum ? 
R. negative, quia contractus ipso jure nutJus 
nullum effect urn habet. Ita dcfiniit sacra Congre- 
gi'\tio. 
Quæres 60. quænan1 præsentia Parochi r('qUlra
 
tur, an physica tantum, an vero moralis quæ fit 
cum libertate et advertentia? 
Ii. non sufficere physicam seu materialem, sed 
requiri moraJem et humanam qua videat et intelligat 
quid agatur a contrahentibus. Unde si dorrniens 
adsit aut nesciens quid fiat, nequidem testis erit 
idoneus. I UlO oportet ut sit liber, non in vitus, alio- 
quin non esset minister Sacramenti, in quo necessa- 
ria est intentio faciendi quod facit EccJesia. 
Quæres 7 0 . an necessarium sit ut Parochus be- 
ncdictionem nuptialcm pronuntiet? 
R. 1 0 . Si speciales non sint Jocorum Leges, 
nlutrimonium cui Parochus benedictionem nuptia- 
1em denegavit, valet ctiam ut Sacramentum, in opi- 
nione eorum qui contrahcntes. volunt esse illius 
Sacramenti l\'Iinistros, Pal"ochLUl1 vero duntaxat 
testem præcipuum. In opinione autem eorum qui 
contendunt Sacerdotem veri lVlinistri partes hie 
agerc, 11latrimonium sine benedictione nuptiali con- 
tractum valet tantum in ratione contractu8, nlinime 
vero in ratione Sacramenti. 
R. 2 0 . in Galliis Ludov. XIÍI. in I)eclaratione 
an. 1639. præcepisse ut partium consensus recipe- 
retur a Parocho, qui eas, juxta formam in Ecclesia 
I.. 1 3 con- 
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consuetam, matrimonio jungat, quod nemo dix(!- 
Tit de Parocho nihil agentc, nullamque benedic- 
tionem proferentc. Insuper Ludovicus XIV. nn. 
1697. prohibuit ne conjugia per dec1arationem 
lnutui consensus, Parocho renitcnte, coram Nota- 
riis (mariage a la gaulmine) effectus civiJes con- 

equcrentur. l\1uJta exstant Curiarum suprema... 
rum Decreta, quibus matrimonia propter bene. 
dictionis nuptialis omi
sionem dec1arantur inva1ide 
et abusive contracta, etiamsi aliquando' Parochui 
præsens adfuerit. 
Quæres 8
. quis sit Parochus cujus præ
entia 
om nino necessaria est, an originis vel domicilii con- 
trahentium, an loci ubi contrahitur, an viri a\\t 
mulieris. si sint diver
æ Parochiæ? 
R. 1 0 . fatentibus omnibus, præsentiam Parochi 
Gomicilii contrahentil1m esse neccs
ariam. Per- 
;nde est tam en sive viri sive mulieris sit Parochus. 
Usus tamen invaluit ut celebretur matrimonium 
coram Parocho mu1ieris, sed de ]icentia Parochi 
viri. Ita Cardinales Concil. Triù. Interpretes. 
Notandum est autem, ex usu et praxi huju
 
rcgni generali, licentiam eo ipso datam et obten- 
1
Hn censeri, quo HIe scriptis testatus est Parochi- 

nj sui banna, nemine contradicente, proc]amata 
fuisse. 
2 0 . Peccat quidem <<:t reprehensione dignus e8t 
Parochus qui, spretis Parochi aJterius part
s tes- 
timoniaJibus Litteris, partes divcrsæ Parochiæ ma- 
trimonio conjungit; sed non ideo irritum est matri- 
nlonium, juxta Collatores Paris. et Andegav. post 
Srlcræ Congreg. declarationem quam refert l:ag- 
nanus, cap. Quod 1loMs tie clandes!. Despoll.
. 
Uatio est, quia Concil. Trid docet matrimoniulU 

uidem esse ce]eurandum lJræscnte Parodw, non 
3utem præsentibus Parochis. Si tamen ibidem 
omissa esset quoque bannorur:ll proc1amatio, cen- 
set D. l
othirr post Dn{!,uesseau, ex i]}o dupJici 
defectu initum es
e matrÌmonium j nee profecto 
leves videntur eorum rationes qu
 vide apud 
Pothitr, 
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Pothier, Traite du !tfariage, tom 1. p. 45 I. edit. 
in-12. 
Quæres go. quoto tempore opus sit ad acqui- 
rendum jus domicilii in aljqua Parochia in ordine 
ad matrimonium cOlltrahendum ? 
R. 1". generatim sufficere habitationem in ali- 
quo loco quæ sit bonæ fidei et cum animo ibi com- 
morandi, non autem sola itíneris aut oblectationi(j; 
causa, et cum animo brevi tempore ad primam ha- 
bitationem revertendi. . ' 
2 0 . In GaJliis, ex Edicto Ludovici XIV. an. 
]697. statutUl11 est ad domicilium in aliquo loco 
3cquirendum in ordine ad matrimonium coram 
iHius loci Parocho contrahendum, requiri habita. 
tionem sex mensium, si partes prius in eadem 
Diæcesi commoratæ sint; requiritur-vero habi- 
tatio unius anni, si contrahentes ex alia Diæcef"i 
migraverint. Possunt tamen ex eodem Decreto 
Parochi matrimonio eos conjungere, qui per to- 
tum illucl tempus in sua Parochia non sunt corn- 
xnorati, modo bannorum procIamationis testifica- 
tioncm receperint a Parochis vel Episcopis loco- 
rum, ubi contrahentes per tempus moùo præfixum 
prius commorati sunt. I-Iuic Constitutioni regiæ 
consentanea est totius EccJesiæ Ga]}icanæ praxis. 
3 0 . Adco stricte observatur iJIud Decretum ut 
GalJo non Jiccat Hegioncm Principibus nostris non 

ubditam petere, ut ibi contra tenorem i)]ius Edicti, 
v. g. post uJiql10t dies vel hebùomadas matrimo- 
nium contrahatur. Ita ab eoùem Ludov. XIV. 
statutum cst. I-linc, juxta Collatoreni Parisien- 
sem, in\'alida sunt matrimonia Gallorum quæ in 
Zllienis He
ionibus in framlem hujus Legis contra- 
!Juntu)", quia non ce]ebrantur a proprio Parocho. 
40. Notandum est eum qui per anni curriculum 
circit('r sex mensibus unam Parochiam incolit, 
puta urbanam, sex vera aliis mem,ibus puta rust i- 
cam, sufficiens in utraque domicilium acquircre, 
z.ùeoquc posse coram utroque Pm"ocho nubcre. 
Tutiui tamen ac cOl1sultius est ab ahero Parocho 
licentiüni 
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licentiam obtinere, aut eam præferrc Parochiam 
ubi satisfit officio paschaJi. 
Quæres 100. an quando Parochus ùomici1ii au-- 
sens est aut mortuus, matrimonium sine c1anùesti- 
l1itatis vitio coram alia Parocho contrahi possit? 
R. negative, quia alter non est proprius contra- 
hentium Parochus. IIinc rccurri debet ad Epis- 
copum aut Vicarium generalem, ut alium Paro- 
chum vel Sacerdotem ad matrimonii celebrationenl 
committat. 
Quæres 11 0 . an filiifamilias ætate minores ma- 
trimonio jl1ngenùi sint a Parocho ùomicilii filcti, 
seu domicilii in quo commorantur, an vero a Paro- 
cho domicilii juris, seu in quo eorum parentes 
tutoresve commorantur? 
Respondere solent Tlleologi ea òe re nihil aut 
}'egiis Edictis aut ritualibus Libris statutum esse. 
Censet Collator Parisiensis matrimonium minorum 
coram Parocho domicilii facti esse celebranùum, 
quia ille proprius est Parochus. Idem sentit 
CoUator Andegavensis, modo tamen domiciliunl 
non sit transitorium, v. g. artis addiscenùæ aut 
famulandi causa; sed sit fixum ac stabile, v. g.. 
officii stabilis et permanent is exerceuùi gratia. 
Bannorum vero denuntiationes in domicilio juris 
non debent omitti, ut alibi vidimus. At D. Po- 
t/lier celeb."is Jurisconsu1tus, tom. 1. de !\latrim.. 
p. 4t 1. n1erito censet e contrario filiosfamilias. 
nlinores coram Parocho parentum vel tutorun1 
clebere contrahere. Hisce nititur Edicti an. 1697. 
verbis: Declarons que le domicile des }ils et flUes 
de famille, 'ì'nineurs de 'viugt cinq ans, pour la cc- . 
Zebration de leur mrzrirzge, est celui de leurs peres, 
meres, tuteu1"s, Oll Cllyn/eurs; ct en cas qu'its aient 
UTI auire domicile de Jait, ordonnons que les bans 
serout publics, et dans les P{Lroisses de leurs peres p 
'neres, tllteurs, ou curnteurs. Ut t.ollatur omnis dif- 
ficultas, habcndus est, ut vu1go habetur, utriusque 
Parochi consensus. 
Qllæres l
. quid sit domicilimll fiJiorumfami- 
lias 
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lias :t'tnte majorum, nempe fiJiarum ql1æ vicesi- 
Inum quintum, et filiorum qui trigesimum anllum 
expleverunt, in ordine ad contrahendun1 llIatrimo- 
llÌum ? 
R. esse domicilium facti seu habitationis, si 
extra domum paternam Imbitent. Quod si vero 
in domo paterna commorentur, sed, insciis pa- 
rentibus occultum in alia Parochia domiciliunl ha- 
beant etiam a sex mensibus aut anno integro, me- 
rito censet CoJJator Parisiinsis cos non posse \'alide 
matrimonium contrahere nisi coran1 Parocho do.. 
micilii parentum. Hatio ipsius est quia solus iJle 

acerdos est publicus et actualis Parochus sive pa- 
rcntum sive filiorum publice cum iis commoral1- 
tium. Hinc ejusmodi matrimonia in Curiis suprc- 
nJis decJarantur invaJida. 
Quæres 130. an qui metu ne impediatl1f SUUI'R 
J11atrimonium alio migravit, ibique tempore prre- 
Icripto nlansit, valide coram novi illillS domicilii 
Parocho contrahere possit ? a 
R. '!.f1irmative, servatis tamen Regum 1105tro- 
rum Legibus de obtinendo parentum vel tutoruUl 
consensu ab his qui sunt sub aliorun1 potestate. 
Hatio est, quia sic contrahens prius domiciJiUlu 
reipsa mutavit, novum acquisivit, matrimonium que 
secundum Leges inivit. 
Neque dicas cum nonnullis eum in fraudem alio 
migravisse, neminique fraudem patrocinari poss
. 
N u]Ja enim fraus intervenit ubi Lex ad amu
sim 
impletur. Ita Sylvius, Bonacina, Fagnanlls, qui 
in hujus sententiæ confirmationem ]audat sacræ 
Congregationis responsum. 
Qllæres 14 Q . quis in orùine ad matrimonium 
celebrandum sit Parochus Yagorum, qilaJes sunt 
1\Iendici, Artifices quidam. Pictores, Chirurgi, &c. 
It. Concil. Trid. sess. 24. c. 7. ut multis mali5 
ac præsertim Vagantium poIygamiæ occurrat, 
præcipere l->arochis 'lie illorum mGtrimo1liis inter.sint, 
"isi prius diligenienz inquisitionem ftcerint t et re ad 
Ordillarium de/ata, ab eo licellliam id '/ÙÛclldi oÞ- 
tinuerint
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tinuerinl. Porro Parochus cujus ministerium pos.. 
tulant Vagi, ab iis exquirere debet instrumenta 
authentica vel testimonia scripta fide digna, qui. 
bus constet ] o. de eorun1 Baptismo, ætate, loco 
nativitatis. 2 0 . De eorum catholicitate. 30. De 
morte patris eorum et matris, vel de il10rum pa.. 
rentunl consensu, si vivant, dato aut secundum 
Leges petito. 40. Utrum Vagus uxorem habuerit, 
nn non? Quod si habuerit, exigendum erit instru- 
mentunl certum quo constet illam esse mortuam. 
His autem præstitis, res deferenda erit ad Epis.. 
copum, qui si matrimonium approbaveloit, 10. dis- 
pensabit a domicilio, 20. permittet ut isti Vagantes 
matrimonio conjungantur. Postulant autem pru- 
dentiæ leges ut Parochu8 matrimoniurn celebrans 
omnia acta ad hanc rem spectantia servet et Pa- 
rochiæ regi::;tris adjungat, ut deinceps se extra om- 
nem culpam ponat, si disceptatio interventrit. 
Quæres 150. utruIH sine Ordinarii licentia valiùe 
celebrari passit Vagorum matrimonium? 
. R. opinionem affirmantem tenere Sanchesium, 
Sylvestrurn, Pontasium, quia, juxta eos, Parochus 
]oci ubi contrahunt Vagantes, reipsa est ipsorulo 
Parochus. Addit Pontasius Edictum regium, quo 
sex mensium aut anni integri habitatio ad matri. 
lnoniunl contrahelldmn requiritul", spectare eos 
solos qui fixum habent domiciIium, non autem 
Vagos. Probabilior vero aut saltern tutior nobis 
videtur opinio CoBatoris PariÚensis qui tale llla- 
trimonium irritum esse censet
 N am ex Concilio 
Trid. sess. 24. cap. I. non valet matrimonium, 
nisi coram proprio Parocho c-ontrahatur. A tqui, 
ex eodenl C'oncilio, solo Ordinarius est Vagorum 
Parochus, ubi agitur de matrimonio, cum Synodus 
prohibuerit ne Parochi sine Ordinarii licentia Vagos 
luatrimonio conjungant. Quod si tan
eo evenerit 
quosdam sine hac licentia fuisse conjunctos, eo in 
casu curandunl est ut qui sic contraxerunt, ser- 
vatis irnprudenter omissis, renovent consensum. 
Cæterum præfatæ cautiones adhibend
 sunt, ctiamsi 
unui 
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unUB tantum e contrahentibus Vagus foret, ut satie 
inteHigitur. 
Quæres 16 Q . an matrimonium contractum co- 
Tam proprio Parocho in aliena Parochia, validum 
sit ? 
R. nJJìnnative, quia cclebratio matrimonii est 
actus jurisùictionis voluntariæ, quæ potest uhi- 
que exerceri. Ita Fagnanus in cap. QuonianJ dt! 
Constitufionibus. Postu]at tamen orùo ut Paro- 
chus sibi Subùitos in alterius Parocllia matrimonio 
non conjungat, nisi prius obtenta hujus Parochi 
aut Episcopi licentia. 
QlIæres 17 0 . an validum sit matrimonium cele.. 
bratum coram Parocho nondum Sacerdote? 
R. in sententia eorUln qui contendunt contra.. 
hentes esse istius Sacramenti l\linistros, Parochum 
vero duntaxat præcipuum test ern, val ere istud 
matrimonium, turn in ratione contractus, turn in 
ratione Sacramenti. At in sententia eorum qui 
existimant Sacerdotem solum esse hujus Sacramen- 
ti l\iinistrum, non valet in ratione Sacramenti ma- 
trimonium a non Sacerdote celebratum, ut patet. 
Yalet tamen in ratione contractus, uti declaravit 
sacra Congregatio Concilii an. 1578. apud Fagna-, 
num in cap. Qllvn-iam de COllstitutionibus, nisi 
obstcnt civiles locorum Leges. 
Quidquid sit, in praxi tutius cst ac consu1tiu! ut 
Parochus nondum Saceròos hoc nlUl,1US Vicario. 
aut alteri Sacerdoti committat. 
lVota in Galliis nuJlum nunc posse esse Paro.. 
chum, nisi sit Sacerdos, et annum 25. sit adeptus. 
Qu.æres 18 0 . an valent matrimoniuo1 contractum 
coram Parocho suspenso, excommunicato, vel ir.. 
regulari, schismntico vel hærctico? 
R. valere, modo Parochus non sit òenuntiatus. 
Ita Congregatio ConciJii Tridentini apud Fagna- 
num in caput LiUeræ quos. Hatio cst quia Con- 
cilium simpliciter exigit præscntiam Parochi. 1)01'- 
ro Sacerdos, ùe quo agitnr, reipsa Parochus est. 
Iniuper matrimonium istud nulJo Juris statu irrita- 
t
r 




98 


TR.ACTATUS 


tur. Si tamcn ccnsura sit denuntiata, non stabit 
nlatrimonium in sententia eOl'um qui volunt Sacer- 
dotcm esse matrirnonii Ministrum, quia Hærcticus 
vel Excommunicatus denuntiatus nullam habet 
jurisdictionem. Imo dubitat GilJertus an ,'aleat, 
ctiamsi cohtrahentes l\linistri esse supponantur. 
Quæ1"es 19 0 . an valeat tllatrimonium coram Pa.. 
rocho iutruso ? 
- R. Si Parochus, licet vere intrusus, titulum ha- 
heat coloratum, id est, si ex communi existima. 
tionc pro vero Parocho habeatur, valebit matrimo- 
nium coram eo contractum, quia error communis 
fadt jus, - et Ecclesia in hoc casu sufficientem ad 
omnia Parochi munia COnfl!rt j urisdictionem. Quod 
si Parochus intrusus verum aut saltem coloratum 
titulum non habeat, nee valide nec licite matrimo- 
nium celebrare potest, cum nulla ratione ParochUi 
dici possit. 
Qllæres 20 0 . quasnam pænas incurrant Sacerdo.. 
tes (]ui :Fidcles sibi nlinime subditos sine proprii 
Parochi aut Ordinarii licentia, matrimonio .con- 
jungunt? 
ll. ex Cone. Trit1. sess. 2,10. c. 1. de Reform. Cl1- 
jus discip1ina in hac parte servatur in GaIlii8, illos 
ipso jut'e SIlSpeTlSOs esse, donee ab Ordinario 'ills 
Paroclti qui matrimonio interesse debebat, SClL a qWJ 
henedietio sllscÎlJÏenda c1'nt, absolvrwlw'. Insupcl o 
illi Sacerdotes, quantum vis a jurisdictione epjsco
 
}'m)i sint exempti, ex Edictis regiis, ac præsertiln 
Edicto Ludovici XIV. an. j 697. variis pænis telll- 
pm'alibus subjacent; v. g. privationi rcdituum cc- 
clcsiasticorum per tres annos, vel et;am aliis mulc- 
\Js gravioribus, imo et corpora1ibus pro diver
itate 
eircumstantiarum. 
Ql/fEres 21 0 . an ParochlJs alium Sacerdotem 
fos
it dcIcgare ad celebrationem matrimonii inter 
Parochi:lnos suos contrahcndi ? 
Ii. q[1irmatire, ut con!?tat ex Conrilio Trident. 
liCSS. 24-. cap. ]. de Hefoa-m. cujus verba antea 
retnJimus. l"J orro , ut va]{'at dcl
gatio, nonnuJJn 
requiruntur 
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. 
,.tquiruntUl". Oportet 1 0 . ut il1a delegatio matri- 
Illonii eclearationem anteeedat. Hine non sufficit 
ratihabitio matrimonjo jam eelcbrato sl1pervenien
, 

ed ejusmoùi eonjugium iterandum foret, obtCIH'I 
p.rius a1> Episcopo facultate partes secreto, omissis- 
{i ue bannorull1 denuntiationibus, conjungere. 
Oportet 2 0 . ut licentia ad matrimonium ce]cbl"an- 
d'.Jm concessa, sit externa, verbis scilicet aut aliis 
signis suffieientious .exprcssa. Hine non sufficit 
I 
. Parochi consenSU3 .interprctativus. qualis esset, 
v.. g. si Sacerclos vicinus aut amicus Parochi absen- 
tis 
 Paroehianos ejus maritaret, quia cerlo novit 
-earn rem esse ab eo approbandam et con:5cnsuru 
f'jua ab eo concedenùum, si præscns adesset. 
Uatio est (luia Sacerdøs qui sic agit, potest quiden\ 
a8serere se fuisse deleganùum, si Parochus adiri 
potuisset; at re\'cra non est delegatus. IIinc Paro- 
chus non potest a1terius Parochi vicini aut amici it\ 
Ol'dine ad matrimonium .ceh.lJrandum vices supplere, 
ui&i cxpressam vel genera]em vel specialem Jiecn- 
tiam habeat; nee sufficit <-]uud ipsi penni
sum fue- 
..it a!ià Sacramenta in vicina Parochia ministrare. 
Jòem dieendum est de Præsbyteris alicui Ecc1esiæ 
parochiali adscriptis. 
3 0 . Nee sufficit licentia quæ ex mera tolerantia 
r<.'sultet, ut si Saecnlos alius ncquidem titulum co-' 
lùratum habens, qualis Callonicus in EccJcsia col- 
legiali quæ simul parochia!is cst lnatrimoniUl1i 
('elebrandi jus sioi usurpet, Parocho nescicrate aut 
1\.01\ reclamante, quia rec.lamare non audet, '"el sine 
gravi inC0mnl0{lo ncquit. Qui {'nim 8ie toIcl 
Htir, 
H Parocho non committitur, sed sc ipsmll C0111- 
mittit. 
4 0 . 
 on requidrur tamen )icentia scripta, s.:. 
detur a P arocho ut in propria Parochia matrimo- 
nium fiat; sed verbalis sutficit, nisi forte rcceptunl 

it aut Statutis diæccsauis præscriptum ut scriptis 
d.ctut.. 
i vero conccdatur vel ab Episcopo \'cl a 
Parocho ut matrimonium extra suam P"rochianl 
ab alio celebretur, 
ebet scripto cOl1signari, uti 
1\1 In ,tatutuul 
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t1tutlim est Edictis 1639. et 1697. nlnllrum ut 
p."obari possit hocce matrimonium de consenSlt 
Orùinarii aut Parochi esse contracturn, ne
ue esse 
dandestinum.. · 
5 Q . Requiritur ut iJla licentia acceptata fuerit 
'Vel explicite vel implicite, alioquin non censetur 
data. 
. Cæterum Sacerdos ad n1atrimonii celebrationem 
delegatus in Parochiæ regcstis notare debet (lua 
}>otestatc egerit, an tanquam Vicarius, an vero 
tanquam speciali Hcentia munitus: imo in casibu
 
præfatis, q uibus scripto tradi debet" expedit eaUl 
integram in regestis inscribi. 
(
llæres 22 0 . utrum Sacerdos ab Episcopo aut 
l)arocho ad certum quoddam matrimonium deleg
- 
tus, possit alillm Sacerdotem ad illuù idenl eele-- 
brandum delegare ? 
R. negatÙ:e, nisi tamen subdelegandi potesta- 
tem ipse acceperit. Hatio est quia, ex regula Ju.. 
)"is Delegatus non ad universÌtatem, sed aù singu.. 
Jarem aliquam causmn non potest alium subdclc- 
(rare. 
b Qu.æres 23 0 . an Vicarius J>arochi nUltrimonium 
possit celebrare? 
R. qffirmativc, nisi Parochus facultatem hanc 
l xpresse sibi reservaverit. Ratio est quia Paroehi 
vices gerit, eumque representat. Imo Vicarius 
votest alium Sacerdotem delegare, ni::;i facultas 
ipsius in hac parte re8tricta sit, iclque universali 
COil6uctudine reccptum est. Ratio est quia De- 
leO'atus e!:;t generalis: porro Delegatus generalis, 
e"(o jure, potest alium subdelegare. Non porest 
tamen Vicarius alium Saccrdotem ùelegare ad 
l::atrimonium in alia Parochia celcbrandum, nisi id 
ex presse penniserit Parochus, quia censetur Viea- 
rills hanc potestatem pro sola Parochia cui inscrvit, 
3cceplsse. 
I-læc eadem dicenda sunt ùe Sacerdote qui Paro- 
chi mortui aut suspcllsi vices gerit, gallice Dcsser- 
'pmzl, cum pm"iter Parochum l'epræsentet. 


QUlX1 es 
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Quære$ 24
.O. an exercituum Eleemosynarii possint 
l\1iJitum matrimonia celebrare ? 
R. cuncta matrimonia ab iis sine 1icentia Epis- 
copi aut Parochi celebrata, in omnibus ]ocis ubi 
Rcligio catholica exercetur, esse prorsus invalida; 
(luia Parochi locorum in quibus versantur Milite

 
soli sunt eorum l\iiJitum in ordinc ad matrimonii 
celebrationem Parochi. Ludov. XIV. an. 1681. sub 
gravissimi
 pænis probibuit ne EJeemosynarii exer- 
cituum l\Iilites sine Parochorum 1icentia matrimonio 
conjungerent. 
Dixi, in locis uhi Religio catholiclI, exercetu- I 
Ubi eniro non exercetur, nec potest inveniri loci 
Episcopus aut Parochus, contrahi potest matrimo- 
nium coram alio quocumque Sacenlote, v. g. coraQl 
exercituum Legatorumve regiorum Eleemosynariis:t 
vel etiam aliis Sacerdotibus qui occurrere p08sunt. 
Quæres 25 0 .. quis sit Ordinarius, de cujus licen- 
tia potest, ex Decreto ConcHi. Trid. supra laudato, 
matrimonium aliter quam, præsenti Parocho, con- 
trahi ? 
R. eum nee esse Archiepiscopum relative 
(l 

uorum Suffraganeorum Subditos in quos jus non 
habet, nisi in causa appellationis; nec Abbates aut 
alios jurisdictione quasi episcopali gaudentes; nee 
Officiales, nisi sint Vicarii generales; nee A rchi- 
Jiaconos etiam in visitation is decursu, nisi forte 
Parochiæ vacanti per se aut per alios deserviant, ubi 
eo jure fruuntur. At vero, ex sententia communi 
et unanimiter in Galliis recepta, nomine Ordinarii 
intelligendus est Epis{',opus. Id sat aperte indicant 
Ludov. XlII. in Edicto an. 1629. et Ludov. XIV. 
in Edicto an. 1697. 
Nemini dubium est quill Vicarii generales potes- 
tatem in Decl'eto Tridentino Ordinariis concessam 
habeant, nisi earn 1irnitaverit Episc(}pu
. Ideln 
quoque dicendum est de Vicariis generalibus Capi- 
tulorum Cathedralium Sede vacante; ii enim, juxta. 
præsentem Ecclcsiæ disciplinam, possunt Episcopi 
cujus Cal}ituJum jurisdictionem habet, potcstatelu 
exerc
re. 


Quærel 
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(Juæres 260. utrum possit Episcopus per se pro. 
priis Diæccsanis matrimonium administrarc? 
R. id posse Episcopum, eti'am absente Paroeh 
r.ut rcnitente ipso. 1'>. Quia Episcopns est pro- 
prius Sacerdos sen Parochus respectu suorurn 
l)iæccsanorum. 
). Quia potest, ex Tridentino, 
Sacerdotem committere ad matrimonium cclebran- 
ùum. Nemo autem, ex regula Juris in-6 plus ,juri,') 
in alium tran
fèT1'e potest quam ipse Iwbel. go. Talis 
est recepta ubique disciplina. 4. 0 . Doctrina contra- 
}'ia in Comitiis generalibus an. 1655. a Clero Gal1i- 
cano damnata est. 
Quæres 27 0 . an possit Episcopus, inconsn1to aut 
ctiam rcnitente Parocho, alium Sacerdotem ad 
Hu\trimonii celebrationem deputare? 
u. njJirmatirc, uti in iisdem Comitiis generalibus 
c.1efinitull1 est. ld autem, quamvis plerumque non 
ex pediat propter mala quæ inde nascerentur, qui- 
busdam tamcn in circumstantiis opportunum est, 
imo et necessarium, v. g. cu,m Parochus sine causa 
)'cnuit matrimonium culebrare, aut notabiJiter dif- 
fert, aut" iHud postulat contrahentiulli utilitas, vel 
honos, vc1 bonum spirituale et temporale. 
Qllæres
28Q. quot testes ad matrimonium contra
 
}lcndum requirantur? 
R. matrimònium, nisi sint trcs aut saltern duo 
testes, ex Concilio Trìd. jam laudato, clandestinum 
t.:sse ac nullum. 
In GaIJiis vero quatuor præter Parocnunl testes 
requiruntur, ex Edictis 1579. 1639. 1697. In praxi 
nunquam ab istis Eùictis recedendum cst. 1 0 . Quia 
Synodus Trill. vehetnenter optavit rctineri. laudabi.. 
]es ProvindaF-um con
uetudines in iis quæ ad rnatri.- 
)llonium pertinent. 20. Quia, si quæ lites circa 
conjugia coram duobus aut tribus testibus tantura 
celebrata mù\'erentUl', timenda essêt appeBatio tan- 
quam abusu, et periculum foret ne quoad effectus 
civiles irritarentUl' 8 Curiis sllpremis quæ solent 
;n
gi(}rum Edictorum tenorem sequi. Eadem tamen 
matrimonia in sacraruenti ratione valeren*, ut ex 
conunUH-t 



DE l\fA TRE\IONIO. 


4<03 


comr.ouni omnium hujus Hegni Provinciarum sensu 
docent Cabassutius, Collatorcs Pari
ielJsis et Ande- 
gavensis, qui non censent earn fuisse Regum nos.. 
trorum rnentern ut impedimentum a Triùentino 
distinctum inclucerent. 
Quæres 29". quæ debeant esse testium qualita- 
tes? 
R. 10. communelll Thelog. et Canon. opinionenl 
contra quosdam, docere cum Sylvio ad vaJoreru 
Sacramenti sufficere quoscumque qui usum rationis 
habeant, quid agatur intelligant, et de matrimo- 
nio celebrato testari possint; cujusmodi sunt pa. 
relttes, consallguinei, 'Viri 
t mu/ieres, boni et JiUZ- 
Zi, infames, excommunicati, imo et impuóeres, (lui 
!atis intelligentiæ habeant. Uncle necessum nor1 
est ut eas habeant qualitates quas Leges civiles in 
causis civiiibus aut criminalibus requirunt. Ratio 
ipsorum est 1 (). quia nihil circa testium famam et 
alias qualitates a Concilio Triclentino definitum est. 
2 0 . Quia si testes debeant esse, ut ]oquuntur, ab 
omni exceptione majores, id est, ab omni reprehen- 
.sione immunes, matrimonia forent magis incerta et 
1itibus aut dubitationibus obnoxia, quam ante Con- 
cilium Tridentinum. Quoti enim concubinarii, ho- 
rnicidæ, adulteri matrimoniis subscribere solent ! 
R, 2 0 . Quidquid sit de communi ista Theologo- 
rum sententia, enitendurn esse a Pm'oeho ut, quan- 
tum fieri potest, adhibeantur viri probi, fide digni, 
non autem vagi, incertive domicilii, nee impubcres
 
'luin imo Dllperrai in Tractatu de j)ispens. Matrim. 
c. 4]. mulieres excludere videtur, et laudat A rres.. 
turn Senatus Parisiensis an. 1700. quo decretunl 
est mulieres non esse in matrimoniis pro testibus 
adrnittenùas. Ludovicus XIV. in Edicto an. 1697. 
vult non tanturn ut testes sint fide digni; sed insu- 
per ut domicilium notum habeant, et nomen sUUln 
actis matrimonialibus subscribere valeant, si qua- 
tuor ejusmodi in loco celebrationis inveniri possint. 
Pal'entes, cognati, affines, dornestici, quamvis 
aliter sit in aliis negotiis, in nuptiis admittuntur pro 
M m 3 testibus, 
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testibus, illorumque testimoniml1 eo pluris valet 
quo proximiores sunt, CUln faciJius testari possint 
de contrahentium domicilio, ætate, conditione, pa- 
rentum consensu, bannorum proc1amatione, et alii3 
(luæ ad matrimonium celebrandum auinent. 
Qllælcs 30 0 . qui bus pænis subjaceant qui testimo- 
nium falsum perhibent de contrahentium domicilio, 
ætate, con diti\,)l1 e, &c. 
R. in Diæcesi l->arisiensi eoo ipso facto excom. 
I:lunicationem incunct.c Episcopo reservatam. 20. 
Gravissimis quoque pænis eos plectenùos esse decer- 
Hunt Leges civiles ac præsertinl Edict. an. ] 697. 
Eædem pænæ ab eo{lem Edicto iis infliguntur, qui 
se rninorul11 p
1rentes, tutores, aut curatores men- 
daciter declarar
t, eoqnc nomine actis matrin1oniali. 
bus subscribunt. 


CAPUT QUINTULVI. 


De AJillistro Sacramellti J1Iatrimonii. 


1\IovETuR hæc controversia inter CathoIic()s., 
J1ec aù Protestantes re
picit, qui nullum matr imonii 
Sacramentum admittentes, nullmll proinde illiu3 
::\Iinistrum agnoscunt. Porro duplex est Thoclogo- 
rum sententia. A1ia veterum qui fere omnes ante 
Concil. Triù. asserebant contrahcntes non solum 
contractus matrirnonii, sed ipsius Sacramenti esse 
1\lillistros, adeo ut alter alteri Sacramentum con- 
fel'at. Altera sententia est omnium f('rc recentio.. 
rum qui pro Sacramenti Matrimonii l\linistro Sacer- 
doten1 assignant.. C lUll iis sit. 


PROPOSITIO. 
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PROPOSITIO. 


Solus Sacerdos est SacrameJlti ft;/atrimonii J.\/i- 
nister. 


Probe 1 0 . Ille est SacramentÌ l'vIatrimonii l\li- 
nister, cujus benedictio est signum Gratiæ efficax, 
eeu vinl habet producenùi Gratiam sanctificantem ; 
atqui benedictio quam Sacerdos nubentibus im- 
ponit, vim habet Pl'oducendi Gratiam sanctifican- 
tern, seu est signum etfìcilx Gtatiæ. Nam S. Am- 
bros. Episr. 19. n. 7. sic ]oquitur: Conjugiu'm SlI'- 
cerdotaU benedictiolle sancliftcari oportet, Glossa ia 
DecretUln Concil. Later. 4. tit. de Simonia, cap. 
cum in Ecclesia, dicit per benedictiones nuhelltill1-:t 
Grrrtiam confer}";. Concilium Colon. 1. an. 1 S36. 
docet in n
atrimonio, accedcnle sacerdotali preca... 
tiolle, cOliferri d07zum Spiritus Sancti. 
Ne ùÌcant Adversarii beneùictionem Sacerdotis 
esse matrimonio accidentalenl. Quis enim credi.. 
clerit beneùictione1l1 qua Gratia in matrimoniG 
confertur, ritum esse mere accidenfalem aut cære- 
n1onialem? Præterea responsio hæc infirmat præ- 
cipuum argumentum quo ex Traditione CathoJici 
adversus Hæloeticos demonstrant P..latrimonitln1 ve- 
rum esse Sacramentum. lnde enim potissimum a 
Catholicis matrimoniUlll esse Sacramentum adver- 
sus Hæreticos probatur, quod benedictio illa vim e:,{ 
se habeat conferendi Gratiam. . 
Proú. 2 0 . Ille est Sacramenti :\'Iatrimonii i\Ii.. 
nistcr, qui Fidclium mat)Oim{}nia conciliat, sea 
jungit_ et connectit; atqui Sacerùos seu Ecclesia 
li1deJium matrimonia conciliat seu jungit et COI1- 
nectit. Sic enim loquitur TertulJ. liu.. 2. ad uxo- 
rem: Unde sldficiamus ad euarranda,m, þlicitafem 
11lijuS mnlrimo/lii, quod Ecclesia COli cilia t, obsigllal 
hellcdictio. 
Probe 
30. llle est Sacramenti i\IatrÏmonii i\Iinis- 
ter, qui nuptias bcnedicit ut Dispcnsator et l\linis- 
. ter 



406 


TRACT.ATUS 


ter Sacramenti: atqui Sacerdos benedicit nuptias 
ut Dispensator et l\1inister Sacramenti, ut constat 
ex Pontifica1ibus et Ritl1alibus. 
Missa sponsalium an. 900. quæ vulgo Ge]asii 
creditur, sic habet versus finem: Tunc intelligitur 
Deum e01dunxisse, quando .virgo per Sace'rdotis hene- 
dictionem belledicitur, et viro suo traditur, et dicitur: 
ego auetoritate Dei conjzl1lgo 'i.'OS in matrimonium. 
Con cilium Eboracense an. ] 466. Septem sunt 
Sacramenta, quorum. Dispensatores s1tnt Ecclesiæ 
J)rælati. 
Hermannus Coloniensis Episcopus in Enchiridio 
dicit Saeerdotes legitimos esse Sacramellti :1Iatrimo.. 
nii J\.linistros. 
Decretum Concilii Cameracensis an. 1567. Pa- 
rochos vocat pariter ejusdelu Sacramenti Ministros, 
apud Sylviunl in Supplemento Summæ S. Thorn. 
q. 42. art. 11. 
S. Carolus in Actis Ecc1esiæ lVlediolanensis parte 
4. sess. I. dicit Pnrochos quinqlle Sacramenta, Bap- 
tismum, Euc/wristiam, Pænitentiam, l\1atrimonium 
et Extremam Ullctionem ex rfficio administrare posse, 
C01ýìrmationis vero et Ordinis administration em 80- 
lius esse Episcopi. 
Idem habet Liber ritualis S. Francisci Salesii, 
qui de disciplina ecclesiastica tam bene meritus 
est. 
Sacerdotes esse Sacramenti l\1atrimonii 
linis.. 
tros legitur in sexcentis Ritualibus qui a Giberto 
]audantur. 
Probe 4 0 . Ille verus est Sacramenti lVlatrimonii 
)-linister, qui contrahentes vere in matl'imonium 
conjungit: atqui Sacerdos contrahentes vere in 
matrimonium conjungit. Concilil1ffi enim Trid. 
sess. 24. cap. 1. de Reform. statuit ut Parochui 
ùicat ministrando matrimonium: Ego vos in matri- 
monium conjungo in nomine Patris, &rc. IIis vel'bi& 
profecto Sacerdos contrahentes in matrimonium 
conjungit, nisi dicatur ilIum non facere quod ta.. 
111en se facere testatur. Sacerdos igitur l\latrimonii 
Sacramentum conficit; hæc el1iU1 de contractu non 
POSSUU\ 
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p
s
unt inte11igi, quem procul dubio Sacel'do!' 
nHl1Ime perficit. Ergo Sacerdos verus est Sacra- 
nlcnti )Iatrimonii IVlinister. 
Confirmatur idem argurnentmn permu1tis Con- 
ciliis G-allicanus, Uhemensi an. 1583. Uothoma- 
gensi an. 1581. Turonensi, A{lUenEi an. 1585. et 
innumeris Uitualibus in quibus forma Concil. Trid. 
in :\Iatrimonii celebratione præscribitm'. 
Nee resrondeant Sacerdotem verba laudat
, 
ego 'Vos coryun
o, pruferre tantum ut testem matri- 
rnonii, et significare: declaro vos matrimonio co
- 
junctos. Sacerdos enim istis verbis non minus 
Ii.. 
nistri Sacramenti lVlatrimonii personam gcrit, qual,. 
cum dicit, ego te baplizo, ego te absolvo. 
Prob. 50. muftis rationióus tlwologicis. Prima. 
Doctrina antiquior ]onge recentiori est antepo- 
nenda: atqui longe rccentior est doctrina quæ 
contrahentes Sacramenti l\Iatrimonii l\Iinistros as- 
serit, cum nerno Veterum appellari rossit qui earn 
prioribus sæculis propugnaverit.. E contra vero 
plurimi sunt inter V cteres qui benedictionem sa- 
cerdotalem ut essentialen1 et Gratiæ productivaro 
habuerunt, ut constat ex dictis. t 
Secunda. Ex Decreto Eugen. IV. Sacramenta 
tribus pe
ficiulltltr, rebus tanqllam materia, verbis 
tall quam firm a, ct intentione l\linistri:. atqui tamen 
in sententia Adversm"iorum Sacramenta non per- 
ficiuntur necessario verbis tan quam forma; faten. 
tibus enim omnibus, muti possunt valiùe contra- 
here, sufficienterquc consensum suum exprimere 
pel' signa, et nutus qui non sunt verba. . 
Tertia. Sacramentum proprie dictum est Opl1
 
Ueligionis, cæremoniaque sacra: atqui tamen, 
eublato Sacerdotum ministerio, nihil in contractu 
"íri et mulieris nisi profanum occurrit, nihil sacrum, 
nihil quod non sit in matrimonio "Paganorum. 
QuaT/a. In sententia Adversariorum vir et mulier 
administrant Sacramentum; Sacerdos autem rem 
Imlum accessoriam et accidentalem, qualem bene- 
dictioncm putant. Quod ab$urdum videtur. , 
DillluTlt
r 
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Diluuntu.r Ofdectiones. 
Ohj. 10. Concilium Neocæsariense ann. 314. can. 
7. vetat DC secundæ nuptiæ benedicantur a Saeer- 
dotibus. Idem prohibet Concil. Lateran. 3. imo 
etian1num nuptiæ secundæ benedictione carent. 

-\tqui tamen secunùæ nuptiæ semper fuerunt Sa- 
cramentum. Ergo benedictio sacerdotal is l\1atri- 
monii Sacramentum non conficit, ne-e proinde Sa- 
cerdos est ilJius Sacramenti L\linister. 
R. 1 0 . mu1tos opinari a Conciliis Neocæsariensi 
et Lateran. et a quibusùam Ecc1esiis solummodo 
vetitum esse ne secunùis nuptiis impendatur bene- 
dictio secundal'ia et accidentalis, nimirum ea quæ 
profertur post dictum, Libera '/lOS. Ratio eorum 
est, quia cum hæc sit quædam ad mulieris fæcun- 
ditatem eonsecratio, quæ jam facta est in primis 
nuptiis, non judicatur esse repetenda. At conten- 
dunt nullatenus prohibitum fuisse ne in secundis 
nuptiis impenùatur benedictio essentialis qua 1\la- 
trimonii Sacramentum conficitur, quæque contine- 
tur his verbis: Dells Abraham, Deus Isaac, et Deus 
Jacoh, ipse 'DOS c011jungat, imp/ealque suam henedic- 
tionem, et ego conjungo 'Vos in nomine Patris, 
'C. 
Quidquid sit. 
R. 2 0 . quod si oHm fie etiamnum a nonnuUis 
Eeclesiis ex auctoritate prohibitun1 sit ne secundæ 
nnptiæ a Sacerdotibus benedicantur, quia Bigami 
ut pote intemperatæ ]jbidinis sllspecti, pænitentire 
publicæ, quæ a Sacramentis arcf'bat, subjicieban- 
tUl", dicendum est ejusmoùi conjungia non habuisse, 
aut etiam nune non habere rationem Sacramenri, 
6icut matrimonia Hæreticorum qui ad Ecclesiam 
revertuntUl", defectu benedictionis sacerdotal is non 
lìunt Sacramenta, sed tantum veri et legitimi con- 
tractus. 
Old. 2 0 . Eugenius IV. in Decreto sic habet: 
Septirml1n est Sacramentum 1\1atrimonii......... causa 
ejJiciens matrimunii regulariter est mutllZls consensus. 
Unde 
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Code sic. Idem est l\linister et causa efficiens ma- 
trimonii: atqui contrahentes 5unt causa efficiens 
matrimonii; ergo. 
R. dist. Contrahentes, ex Eugenio IV. sunt causa 
èfficiens matrimonii, quatenus est contractus natu- 
ralis et civilis, cone. quatenus est contractus ecde- 
siasticus et Sacramentum, neg. Nimirum Eugeniu8 
Armenos ea voluit edoceloe tantum quæ apud 
omnes certa erant, non vero quæ apud Theologos 
cnntrovertebantur, qualia sunt ea quæ pertinent ad 

Iinistrum Sacramenti lVlatrimonii. Id constat 1 0 . 
quia si voluisset loqui de l\1inistro Sacramenti Ma- 
trimonii dixisset; lrli12isler Sacramenti, non vero, 
catlsa rfficiens matrimonii. 20. Cum de aliis Sacra- 
mentis agit, eos sigil1atim IVlinistros indicat. Pri- 
mum Sacramentum, in quit, est Baptism us, J',finister 
luglls Sacrarnenti est Sacenlos. At vero cum per- 
\-enit ad matrimonium, non dicit sicut prius dixe- 
rat: IVlinister hujus Sacramenti, sed, causa dfìciens 
matrimonii: quod argumento est ipsum noluisse 
Sacramenti Matrimonii Ministrum indicare, sed 
fantum causam contractus connubialis efficient em. 
Eugenii IV. doctrinam Rituale rOmanUlll apertÎs 
,-erbis exprimit: Efficiens causa matrinzonii, inquit. 
sunt ipsi cOlltralzentes, ill quantm'tl est contractu6 
quidam: at vero, ut est Sacramentum, J',IÙdster est 
causa instrumentalis, .'JÎcut in aliis Sacromentis. 
Inst. Eugen. IV. loquitlU o ùe Sacramento Matri. 
monii. Septimum Sacramentum, inquit, est ivlatri- 
't1lonium. Ergo contrahentes sunt in ipsius mente 
Câu
a efficiens sell Minister ipsius Sacramenti. 
R. di::,t. antecedens. Eugenius loquitUl o de Sacra- 
mento Matrimonii, cum òocet matrimonium esse 
unum e septem Sacramentis, cone. cum dEterminat 
iJlius causam cfficientem, lleg. propter rationem 
modo allatam. 
OQj. 3 0 . :\latrimonia chmdestina, Hcet vetita, 
fuerunt tamen ante Concil. 'rrid. rata et valida, ut 
constat ex sess. 2-1:. c. ). ùe H efurm. ubi leg-itur 
ÛU7IdcstiJla matrimOllia rata el 'l'
ra fuisse matrimoni{l,' 
ljuandiu 
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liu Ecclesia ea. irrita non .fècit. Atqui ilIa 
naatrlmonia sine Sacerdotis ministerio perageban- 
tur. Ergo Sacerdos non est l\linister Sacramenti 

I atrimonii. - 
, R. 1 0 . dist. maj. Rata et vali.da fuerunt in ratione 
contractus, cone. in ratione Sacramenti, neg. ConciJ. 
'frid. noluisse dcfinire matrimonia c1andestina fuis
e 
'"era Sacramenta constat 10. qu.a id nullatenus in 
Actis hujus Concilii legitur. 20. Ex Pala\'idno 
lib. 23. c. 9. ubi testatur nunquan1 c1eclarasse Con- 
ciJium matrimonia c1andestina fuisse Sacramenta, 
adco ut graves Thcologi id inficientur. so. Ex: 
1\Je1chiore Cano qui tunc Conci]io interfuit, qui que 
aperte docet aliam non fuisse Patrum Tridentino- 
rum mentcm, -et contendit solum Sacerdoteul esse 
h.ujus Sacramenti. l\linistrum. 
R. 20. .iVollJlulli ?legant minorem, nimh'um matri- 
luonia c1andestina .absque Sacerdotis ministerio 
fuisse celebrata, ct contendunt sat is fuisse ut ma- 
tl'imonia 
landestina forent, quod sine testibus, 
p;ræsertim vero insciis parentibus
 celebrarentur, 
]icet a Sacerdote benedicerentur. l\latrimonia flU- 
tem hoc modo c1anùcstina, o1im fuisse in usu ac 
prohibita tllultarunl Ecclesiarum Statutis o8tcndere 
conan t tH' . 
,I71
t. 1 0 . Conci). Trill. can. 12. gencratim definit 
causas matrimoniaJcs pertinere ad Judices ecde&i- 
3:iticos : atqui causæ illæ .non poterant pcrtÍnere 
a
 Judices ecdesiasticos, nisi .quia in matl"Îmoniis 
clandestini.s agnoBcebatur ratio Sacramenti; ergo, 
&c. 
. R. Il. min. Nam Ecclesia judicat de sponsa1ibus 
quæ t:lmen Sacramenti rationem non habent. Pra:- 
t.erea matrimonimu, ut contractus, est materia 
Sacramcnti 
Iatrimollii; igitur EccJesia de ilIa 
.jud.i,care potest, sicut ùe aliis Sacramentorum mil- 
terns. 
Inst. 20. Idem Conci1ium can. 1 I. seE's. 24. Si 
ljui.ç benedietiones et cæl'emQuias, qllihus Ecclesia it., 
111lpiiis utitur, damna'i.'erit, anatltema sit. 19itur 
benedictÏ.o 
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benedictio quæ nubentibus impenditur, mera est 
cæremonia, ex Concil. Trill. 
R. dist. Est cæremonia essentialis, cone. acciden- 
talis, neg. Vox. cæ1'emonia, generalis est, ac com- 
munis sive essentialibus sive accidentalibus cære- 
moniis. Sic qui de cæremoniis l\lissæ disserunt, 
de consecratione di
putant. 
Inst. 3". Idem Concilium sess. 2 t.. cap. I. de 
Reform. sit quidem Parochum debere hæc yerba 
pl"onuntiare, ego vos coujullgo; sed non statuit 
nmtrimonium esse invalidam, si non proferantur; 
imo suhscquentibus verbis non aliam dedarat ma.. 
trimonii nullitatis CaUSaIll præter Sacerdotis et tes- 
tium præsentiæ defectum: Qui aliter, inquit, quam 
IJræsente Parocho et duobus vel tribus testiblls rnat.ri- 
11"lOuill1n contrahere attentabunt, eos sancta S!Jnodlts 
ad sic contraltendwJl omni no illlwbiles reddit, et hlÿUS- 
?nodi cOlltractus irritos et nullos decernit. Ergo 
Saeerdotis benedictio non est ad conficiendum l\la- 
trimonii Sacramentum essential is. 
ll. ex mogumento ad summum posse conduùi 
Patres Tridentinos nihil voluisse de matrimonii 
l\linistro definire, quia re8 est inter Theologos con- 
tro\'ersa, quod quidem ultro conceùimus, quamvis, 
ut dictum est, in nostra111 sententiam sint propen- 
siOloes quam in oppositam. 
In st. 4 0 . Congreg
tio Cardinalium præfatmll 
Cone. Trill. Decretum interpretans, teste Fagnano 
in cap. Quod nobis, de clandestinis Sponsal. n. 15. 
ùeclaravit an. ) .580. no1Z pertinere ad substalltiam 
matrimonii ut Paroclllls aliqlla verba pro/èrat, idc() 
'toalere matrimonium, etiamsi verba prolaLa sint tan- 
turn a cOJltrahentiblls, dummodo Paroc/tus sit præsens) 
licet di.ssentiat. Ergo, &c. 
R. ùeclarationes illas non e
se geI?uinum opus 
Cardinalium Conci!. 'f.-id. Interpretum, nee ullam 
fidem ipsis esse adhibendam, ut postea monuit alia 
Congregatio Cardina1ium an. 1621. et ipse Urba- 
nus VIII. an. 163]. Lege verùa apud Sylviun1 
N n in 
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in 2. 2. S. Thorr.æ. q. 100. art. 2. oee profecto tan- 
tis 
uctoritatibus prevalere potest Fagnani testi. 
monlum. 
Cæ.terum constat Romæ 
ententiam nostram 
publice dtjèndi, ut testatur Serrius in 1\'1 elchioris 
Cani Vindiciis, cap. 7. opinionem utramque esse 
probabilem ac disputationi perrnissam declarat Be- 
nedictus XIV. lib. 7. de Synodo Diæces. c. 
8. 
num 9. 
Old. 40. Sequitur ex nostra sententia FideJes 
omnes qui sive ante sive 1>08t Coneil. Trident. 
sine benedictionc sacerdotali matrimonium inien.mt, 
v g. Hæreticos permultos, clandestine nuptas, nee 
non eos qui coram Notario et duobus tef-tibus, 
renitente Parol'ho, matrimonia contraxerunt (vulgo 
mariages a la gaulmine) Sacramento l\tlatrimonii et 
ejus effectu caruisse: atqui tamen id non tantum 
durulll videtur, sed etiam Ecclesiæ injuriosum, quæ 
nec hos nec illos ad consènsum coram Parocho 
rçnovandum compellit. 
R. 1 0 . I-Iæreticos, imo Catbolicos omnes matri. 
nlOnia sine Sacerdotis benedictione clandestine 
contrahcntes, sive olÏIn sive nunc, in ipsa sentel.- 
tia eorum qui contendunt matrimonium ab ilUs sic 
contractum Sacramenti rationem habuisse, Gratia 
tamen sacramentali fuisse privatos, imo et novo 
sacrilegii peccato fuisse inquinatos. Cum enim 
hæc nlatrilI10nia sic clandestine contracta senlper 
p.'ohibita fuerint, isti omnes Sacranlenturn indigne 
percipiebant. Verum est quidem in nostra senten.. 
tia istos cunctos Sacramento fuisse privatos. At 
iJ sibi imputare debent, cum nuptias clandestinas, 
nullo advocato Sacerdote, contra EccIesiæ Legem 
ac disciplinam celebraverint. 
2 0 . Non desunt apud nos, qui conjugia cIande
- 
tine iis in locis inita ubi non viget discipJina Tri- 
ticntina, coram Paracha vel etiam alio per El>iscl- 
PUll1 designato .'enovari curent, ut qui sic contraxe- 
runt, Gratia sacramentali non priventur. 
:}"'-'. Quaütum ad l-læreticos ad Eccie
iæ gremium 
redeunte
, 
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redeuntes, jam anteâ expendimus a
 matritnot1h\ 
ab iis inita, præsf'ttim in Galliis, renovari expedÌê:u. 
Vide ea quæ ea de re diximus. Addi pot est Eccle- 
s
al1l gene
'atim nul;a Lege Hæreticos ad renovan- 
dum corafn Parocho consensulìl obligare, qüia iI1dé 
i-i pcssent 8usprcari nullum fuis
e matrimonium antefl 
contráctum, seque libere posse aù alias nuptias 
convoJare. 
0&. 50 
 l\Iatrimonia Christianorum 
unt indig.. 
solubil.ia: atqui non alia tarion
 sunt indi8
û!ubi- 
]fa quam quod verum sunt Sacramentum. ;'\lal';.i.. 
moniu11l in(luit 1 nnoc. III. cap. Quarto, 7. de Divor- 
tiis, iuter Fideles verurn et ratu'ì1Z existit, quia Sacra- 
mentum þ'Ùlei, quod semel est admisswn. 'nullfjua/Jlt 
am ittitur. Ergo quodlibet ChrisÜan()rum matrimo.. 
l1ium, etiam sine benedictione celebratum, Sacra- 
ß1enti rationem habet. 
R. neg. min. l\Iatrimonii eoim indissolubilitas 
oritur ex eo quod omnis contractus connubialis 
n
tura sua 8Ït indissolubiJis, nisi ùivina 
uctoritate 
solvatur. Un de ips-a Infidelium conjugia firma sunt 
ac insolubilia, nisi in casu quen) divina auctori.ì 
tate excipit Apostolus 1. Cór. 7. l\Iajor tamen 
matrimonio pet' llaptismún1 f1rrnitas accedit, e'(1 
quod cesset causa propter quam potest inter 106- 
deles dissolvi, si nempe unus aù Fidel11 conver- 
tatur, nee velit a1ter cum eo pacifice ac sine' h}ooI 
juria creatvris habitare. Eö Sensu intclligi debet 
Innoc. ,III. cum ait matrimonium inter FideJes 
verum ae ..atum esse I)er Fidei Sacrament um, it! 
est per Baptismum. SoluIn enim Baptisma, non 
autem :\latrimonium, a Patribus dietuln est Fidei 
Sacranrentum. 
O
j. 6 0 . Cluistus Christianorum matrimonium' 
ad Sacramenti dig-nitatem evexit. Ergo omne ma- 
trimonium Christianorum,. etiam sine Sacerùotis 
nlinisterio initum, Sacrmnenti rationcm habet" 
R. 1 0 . retorqueo argufmentum. Clll istus pæni- 
tentiam Christianorum ad Sacramenti dignitateln 
evexit. Ergo quævis pwnitcntia, ctiarnS4 nulla 

acerdotis 
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Sacerdotis sit obso]utio, verum est Sacramentum. 
Quis tamen hane consequentiam admittet? 
. R. 2". disl. Christus matrimonium Christiano- 
rum ad Sacramenti dignitatem evexit, id est, sig- 
num sensibile instituit quo matrimonium 
anctifica- 
retur et eonsecraretur quo nubentibus Gratia sacra- 
mentalis irn penderetur, conc. id est, voluit ut matri- 
monium Christianorum, etiam nullo ritu, nulla be- 
neùictione ecc1esiastica accedente, foret Sacramen- 
tum, neg. Ergo orone matrimonium ChistianOflnl1 
est Sacramentum, similitel' dist. Si aecedat ritus 
a Christo institutus, COllC. aliter, rzeg. Sic pæni- 
tentia fit Sacramentum, quando absoJutio sacerdo- 
taHs huic adjungitur. 
'Old. 7 0 . Theologi cmnes ante Concilium TriJ. 
sententiam nost1'æ oppositam 1)C1' quadringentos 
annos tenuerunt. Nova igitur est opinio quam tue- 
mu.., ae primum sæc. 16. a l\leJchiore Cano inventa; 
ergo temeraria est ae procul a1'cenda. 
R. 10. non sufficere ut opinio ten1eritatis notam 
ineurrat, quod hæe communiter impugnetur; se(l 
oportet ut impugnata fuerit tanquam Fidei opposita, 
tanquam Seripturis vel 'fraùitioni contra1'ia, n<tn 
,rero ut simplex opinio in scholis permissa. Porro 
Theo]ogi qui sententiam nostræ oppositam tuiti sunt, 
hane suam sententiam defenderunt solummodo ut 
opinioncm suo tempore 1'eceptam, nec earn Scrip- 
turis aut Traditione eomprobarunt, nee nostram ut 
Fidei, Scripturis aut Traditioni oppositam rejece- 
1"Unt. Immerito igitur temeritatis nota sententiæ 
l10stræ inuritur. . 
2 0 . Verum est quidcm sententiam corum qui 
contenòunt contrahentes Saeramenti l\latrimonii 
esse 1Ylinistros, ante Conciliu111 Tridentinun1 in 
Galliis receptissimam fuisse ae pro Defenso1'ibus 
habuisse sex aut octo Theologos qui in eo Regno 
præsertim floruere. At certum non est in Anglia, 
Hispania, Ge1'mania, aliisve Hf'gionibu8 earn pari.. 
fer inva]uisse. 
3 0 l-lis Theologis, quorum auctoritas objicitur, 
oppommus, 
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opponimus auctoritatem veterum Patrum, qui no- 
bis aperte favent, ut constat ex antea dictis: oppo- 
nimu8 Guil1elmum Parisiensem qui ante Concilium. 
Tridentinum floruit, quique, cum summa lande 
Theologiam docuerit, nOll caruit DiscipuJis; oppo- 
nimus Melchiorem Canum, Simonem Vigor )'lagis- 
frum Parisiensem et Archiepiscopum Narbonensem, 
Petrum Ledesma. Bannesium, Toletanum, Estium, 
Sylvium, i\Ialdonatum, iJlustrissimum Petrum de 
l\Iarca, Frassenum, Natalem AJcxandrum, quibus 
concinit tota fere Theologoru111 hodiernorum ca- 
terva. 
Quæres quis Sacerdos sit Sacramenti lVlatrimonii 
Minister ? 
R. in omnibus lods ubi recepta est disciplina 
Tridentina, Ministrum iIJius Sacramenti esse Paro- 
chum vel aJium Sacerdotem de ipsius Parochi seu 
Ordinarii licentia, ut constat ex antea dictis. 


CAPUT SEXTUl\I. 


De materiam et forma Sacramenti .J..1Iatrimonii.. 
HÆC controversia maxime pendet ex præce- 
denti. 
Ex iis qui Sncramenti l\Iatrimonii l\Iinistros con- 
juges admittunt, alii cum Cathafino docent consen- 
sum partium signis exterioribus expressqm hujus 
Sacramenti esse materiam, formam vero in isti
 
Christi verbis l\1atth. 19. propter lwc reli71quet pat- 
rem et matrern, esse positam. Alii putant consen.. 
sum internum contrahentium esse materiam, verba 
autem consensum exprimentia esse formam. A1ii 
existimant verba conjugis unius esse materiam, et 
verba alterius esse forq)am. Alii opinantUl o contra- 
hentes ipsos esse materiam, verba autem quibus 
consensum exprimunt esse formam. lncredibile 
est, uno verbo, quanta sit eorum varietas in statu- 
endis hujus Sacramenti materia et forma. Commu- 
niu5 tamen pro materia mutuam corporum tradi.. 
N n 3 tionem 
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tionem assignant, pro forma vero mutuam contra- 
hentium acceptation em signis, exterioribus expres- 
sam. Cum supponant variæ opiniones istæ Sacra- 
menti l\1atrimonii Ministros esse conjuges, con- 
f'u1atæ rnanent ex capite præcedenti, ubi Sacerdo- 
tern, non conjuges, esse il1ius Sacramcnti Minis- 
trum ostendimus. Addimus tot diversas in re gra- 
\'issima opiniones, ad quas Adversarii confugere 
coguntur ut suum de lVIinistro placitum tueantur, 
non leve esse indiciunl hanc eorum sententianl esse 
falsam ac rejiciendam. 
.. Qui vero Sacl'amenti l\Iatrimonii l\1inistrum ,Sa- 
cerdotem esse volunt, communiter materiam il1ius 
in contractu civili seu in ]egitimo contrahentiuo1 
consensu l'epoount, formam vero in beoedictione 
Sacerdotis. Ab ea t.amen opinione devians Leri- 
ùanus vult materianl esse manus impositionem, for- 
111am vero Sacerdotis benedictionem. 


PROPOSITIO I. 


ðIateria Sacramenti 
Iatrimo'J1ii in èontractu par- .. 
tÙnn legitim 0, sert in mliluo pa'rliu'Jn con sensu 
flosita est, 


. .. . . 
Probe 10. 111uù pro materia a1icujus Sacramenti 
est habendum, quod, forma accedente, fit Sacra- 
luentum. Sic aqua est Baptismi materia, quia, 
accedentibus istis verbis, ego te haptizo,. spiritual em 
effectum producit. Atqui contractus partium ]egi- 
timus seu mutuus partium consensus, accedente Sa- 
ccrdotis benedictione, fit Sacramentum, dctermina- 
fur et evehitur ad Sacrarnenti dignitatern, effect um- 
t]ue spiritualern exerit. Sic in Sacramento Pæni- 
tentiæ materia sunt actus Pænitentis, qui videlicet 
informantur per absolutionem Sacerdotis. Ita ratio- 
cinatur S. Thomas in 4. dist. 
6. parage 12. 
Probe 2 0 . Sacramenti l\latrimonii materia vel 
est contractus partium ]egitimus, '\tel manus impo- 
.itio a Sacerdote facta, ut vult Leridanus: atfJui 
postrcma 
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postrema hæc opinio non debet admitti; tum quia 
ante Leridanunl inaudita est; turn quia, Bcet ina. 
nuum impositio in quibusdam Ritualibus recenseR
 
tur, omittitur tameD in pluribus aliis, nec proiride 
pars est illius Sacramenti essentialis. 


PROPOSITIO II. 


Forma Sacrarnenti 1.\latrimonii posila est ill Sacei. 
dotis benedictiolle, his 'VeTbis expressa.. Ego vos 
in l\latrimonium conjungo in nomine Patris, &c. 
aut aliis sirnilibus indicati'vis 'Vel deprecativis. 


Probe THe enim ritus est forma Sacramenti, qui 
primarium illius effectum specialius significat, qui 
Gratiam producit, quique a legitimo Ministro ma- 
teriæ appJicatur: atqui talis est benedictio quaDl 
'Sacerdos super nubentes pronuntiat. 
1 0 . Quiùem benedictio Sacerdotis primarium 
Sacramenti Matrimonii effectum, videlicet unio- 
nem animarum per Gratiam, specia1ius significat. 
Hæc enim verba non significant effcctum matrimo- 
nii, quatenus est contractus civilis; cum nubentes 
soli vinculmu istud nectere possint. Ergo solum 
efFectum sacramentalem seu animarum unionem 
significant. 
2 0 . Sacerdota1is benedictio Gratiam producit, 
ipsumque Sacramentum conficit, ut vidimus in ca- 
I)ite præcedenti. 
go. A pplicatur a ]egitimo l\iinistro, nempe a 
Sacerdote quem pariter in capite præced. verum 
Sacramenti Matrimonii Ministrum ostendimus; 
Dixi autem, aut aliis similibus 'verbi.r; indicativis 
#oel deprecativis; quia ad valorem Sacramenti, parvi 
refert an verba sint indicativa, ut inter Latinos; 
Hut ùeprecativa, ut inter Græcos, sicut jan1 alibi 
observavimus. 
Dices 10. contra 1. proposition em. Si contractus 
civilis sit materia Sacramenti; ergo prius pcrfectum 
est matrimof?ium in ratione contractus civilis quam 
in ratione Sacramenti. 


R. 
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R. 1 Q. seguelem esse male deductam. Ordinarie 
enim contractus civiJis non perficitur nisi quando 
Sacramentum accipitul'; turn quia a pot estate ci- 
viIi, si sejungatur a Sacramento, irritatur; tun1 
quia contrahentes consensum suum solummodo 
firmum fieri volunt, cum ab EccJesia fuerit accep- 
tatus. Sic consensus de fundo vendcndo aut 
emendo non habet suum robur et vim contractus, 
ùonee ab alterutro fuerit subsignatus. 
2 0 . Etsi concederetur matrimonium in ratione 
contractus prius esse perfectum quan1 in ratione 
Sacramenti, ut fit inter Infideles et Hæreticos, 
et fieri potest in locis ubi eontractum ilium a Sa- 
cramento separari perrnittitur a Legibus, nihil 
inde consequitur quod proficiat Adversariis, nihil- 
que impedit quominus iJJe contractus jam antea 
perfectus, accedente Sacerdotis benedictione, fiat 
Sacramentum, seu ad Sacramenti dignitatem eve- 
hatur, sicut eonfessio prius facta, si postea adfuerit 
contritio, et absolutio Sacerùotis accesserit, fit 
materia Sacramenti Pænitentiæ sine nova peccato- 
rum declaratione. 
Cæterum existimant nonnulli l\latrimonii Sacra- 
mentum non posse fieri, nisi cum actu et per præ- 
sentem consensum initur contractus. Verum ali- 
ter sentimus propter rationem mox expositam, e
 
eo quod aliter fiat in Pænitentiæ Sacranlento. 
.Dices 2 0 . contra 20. propositionem. Quando, juxta 
morem in Ecclesia receptum, Fideles rehabilitant 
inter se et secreto matrimonium quod nulJum fuit 
ob impedimentum occultum dirimens, nulJa adhi- 
betur benedictio saeerùotalis: atqui tamen tunc 
valiùum est Sacramentum, ergo benedictio sacerdo- 
talis non est Sacramenti l\latrimonii forma nee 
pars essentialis. 
R. 1 0 . asserere nonnullos tunc matrimoniUtll 
nullum esse in ratione Sacramenti. 
R. 20. dist. Valiùum est Sacramentum virtute 
benedictionis præcedentis, quæ, "sublato impedi- 
mento) vim suam excrit, cone. secus) 1leg. Itaque 
reviviscit 
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reviviscit, sub]ato impedimento, benedictio nup- 
tiaJis . et SUUr}1 effectl1lll obtinet, quemadmodum 
confessio prius facta, accedentibus aliis rcqui
iti8, 
effectum sacramentalern producit. 
Dices 3 Q . ì\Iulti sunt rituales Libri in quibu
 
forma Sacramenti l\Iatrimonii in verbis, (Juibus 
conjuges snurn consensum exprimunt, neutiquam 
vero in benedictione sacerdota1i reponitur. Ita 
Stephanus Poncer in Instructione pro Parochis an. 
1516. quæ reperitur in Breviario Sacramentorum, 
in Operibus Gersonis. Ita Statuta SJnodi i\IacIo- 
viensis an. 1619. Ita l\Innuale Laudunense ao. 
1538. ubi nihil ait Præsbyter conjungens. Ita 
Statuta sJnodalia Diæcesis Suessionensis an. 156 J. 
Abstineo ab a1iis ritua]ibus Libris enumerandis 
quos refert Gibertus. Ergo consensus partium 
verbis expressus, non benedictio Sacerdotis, Sa- 

ramenti 
Iatrimonii formam cortstituit. 
R. in ea quæstione, de qua nihil pronuntiavi 
Ecclesia, nonnulJos quidem ritua]es Libros nobis 
adversari. At innl1meri alii, quos refert idem 
Gibertus, nobis apertc favent. 


c.\ PUT SEPTL\lU:\I. 


De proprietatibus .J.l1atrimonii. 


Duo erunt hujus capitis articuli, primus erit de 
unitate l\Iatrimonii, secundus ùe illius firmitate 
seu indissolubilitate. 


ARTICULUS I. 


De l\Jatrimonii unitate. 


::\Iatrimonialis unitas, quæ n1onogamia elicitur, 
est uni
s tantum cum una sola conjunctio, et 
vicissim. Huic opponitur po]ygamia in fO posita 
(]uod vir unus pJures simul habeat uxores, vel uxor 
plures simul habeat maritos, et est po]ygamia si- 
mu1tanea; vel successive tan turn, et est poJygamia 
successiva. Dc 
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De Polygamia simultanea. 


Certum est 1 0 . polygamiam simu1taneam unius 
uxoris cum multis viris cum Lege naturali pug- 
nare et primariis conjugii finibus adversari. Vi- 
delicet 10. prolis generationi, cum experientia. 
notum sit perditas mulieres quæ cum multis viris 
commiscentur, esse infæcundas; 20. educationi 
prolis, cum incertum redderet patrem, qui proinùe 
nuJ]am aut levem proJis curam gereret. 
Verum controvertitur utrum polygamia simuJ- 
tanea unius viri cum nlultis uxoribus sit Jure na.. 
tura]i prohibita. 
CaJvinus contendit il]am sic cum Lege naturali 
pugnare, ut veteris Testarnenti Patrial'chas, qui 
pfures simul uxores habuere, violati Juris naturaJis 
.\sserat. 
Theologi vera catholici varias in partes abeunt. 
Alii, ut Maldonatus, existimant uxorum plurali- 
tatem- nee Juri naturalì nec matrimonii finibus 
adversari: unde si Lege evange1ica non prohibe- 
retur, etiaoJnum licita foret, nec pruinde Patri- 
archæ veteres, plures uxores ducendo, peccave- 
runt. Alii cum S. Thoma contendunt uxorum 
plUl"aJitatem non quidem pugnare cum primario 
111atrimonii fine, qui est liberorunl procreatio, sed 
cum secundariis conjugii finibus, qui sunt congrua 
prolis educatio et pax dornestica. Unde conclu- 
dunt polygamiam hanc Lege naturali prohiberi, 
et proinde Patriarchis necessariam fuisse Dei 
dispensationem, quæ ipsis divina revelatione inno. 
tuerit. 
Certum 20. videtur pluralitatem uxorum simul.. 
taneam initio generis humani fuisse Jure divino 
positivo prohibitam, ac primariæ matrimonii insti. 
tutioni contrariam. 
So. Cert urn cst eamden1 poste
, nimirum Patri. 
archarum temporibus, post diluvium et sub Lege 
mo.saica fuisse, ita D
o vo!cnte, Iicitam. 
40. Certissimum 
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4 0 . Certissirnum quoque est earn Lege evan- 
gelicå fuisse prohibitam, meritoque nunc cuI pan- 
danl. Tria hæc posteriora sine multo labore stabi- 
. lientur. Sed aperiendum est antea quid de prima 
quæstione sentiamus. 


PROPOSITIO I. 


SimllllQ.nea uxorum pluralitas Legi naturali absolute 
'fW//' adver
atur. 


Probe 10. Quod Legi naturali adversatur ex 
natura SJla malum est, nec. potest unquan1 fieri 
]icitum: atqui talis non est simuhanea uxorum 
pluralitas, cum certo constet Deum illam Patriar- 
chis pern1isisse in veteri Te
tamento, ut videbimus. 
in tertia propøsitione. 
Certe non cohærent see urn invicem Theologi 
quos refeJIimus, cum doceant ex una parte Deurn 
a naturæ præeeptis nun posse dispensare et con- 
tenùant ex altera parte DeuIT! cum Patriarchis 
circa polygamiam dispensassc, ]icet iHatn velint 
L.ege naturali prohibitam. 
2 0 . Illud Legi naturali non repugl.at, quod nee 
primariis nec t:;ecundariis matrimonii finibus adver- 
satur: atqui simultanea uxorurn pluralitas nee 
primariis nec secunùariis matrimonii finibus ad- 
versatur. 1 0 . Quidem non adversatur primariis 
matrimonii finibus, scilicet liberorum generationi 
eorumque congruæ educationi. Unus enim et 
idem vit. ex pluribus mulieribus potest 6lios susci- 
IJ
I'e, Usque educaruJis, recteque illstituenùis sufii- 
cere, sicut lVIagister cui diversarum fàmiliarunl 
liberi committunlur. 20. Nec secundariis, vide- 
licet paci et tranquillitati domesticæ. Quamvie 
{-"llim magnum opus 
it aliquëlndo cum uXQre una 
pacem domesticam sen'are, non ideo conjugium 
illicitum est ac Juri naturali contrarium, quia hoc 
vitium est uxoris, non conjugii. Ita pariter, licet 
òiffidle sit cum plqribu:) uxoribus çoncordiam 
fovere 
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fo\ere, stare tamen potest cum pJuribus mu1ìeribu
 
conjugium, si solum J us naturale spectetur. Con. 
firmatur argumentum ex eo quod una mulier rix- 
osa, litigiosa, morosa, sæpe multo plures ùiscor- 
dias excitet quam ùuæ vel tres quæ sint indolis 
placidæ ct amantes paeis. Aliunde vir ut caput 
ct 
uperior, dissidia inter l1xores exorta sua aucto- 
}'hate et prudentia potest componel'e. 
Idem constat ex S. Augustino lib. 22. contra 
l:austum cap. 47. ubi sic loquitur: Quid criminis 
est quod de plllribus uX01-iúus simul /wúitis oloïcitllr 

ancto viro Jacob? Illú tempore id nulla Lege 71ro- 
ltiúeúatu1'. Et lib. de Bono eonjugii cap. 7. plures 
[ænìinas uni viro fuisse Zegimlts, neque enim c01l
ra 
llaturam nuptiaru'llZ est. l)orro si polygamia olim 
llulla Lege prohibebatur, nee sit contra nuptiarum 
l1aturam, igitur Legi naturali non repugnat. 
Dixi autem in propositione, absolute. Non dif- 
fitemur enim uxorum pluralitatem esse monoga- 
111ia imperfectiorem, minusque Juri naturali con- 
8entaneam, cum difficiliorem numerosæ prolis edu.. 
cationem reddat, jllrgiis multis locum præbeat, 
pad domesticæ minus faveat, bonoqlle societatis 
communi minus conducat. I-linc in primæva in- 
stitutione, ac sub Lege evangelica quæ cultum 
perfectiorem instituit ac communi societatis bono 
luagis consuluit, prohibita est, ut moùo vidcbimus. 
Dices 1 0 . Polygamia pugnat cum matrimonii 
es
entia, quæ posita est in eonjunctione unius cum 
una. Ergo Lege naturali prúhihetur. ' 
ll. ?leg. matrimonii essentiam positam f'sse in 
conjunctione lInius cum una tantum. I-line enim 
sequeretur Patriarch as fuisse adulteros, fictaqllP 
nmtrin10nia contraxisse: quoù dictu nefarium cst, 
cum 1audibus a Scriptoribus sacris cumuJentur. 
Ins!. 
Iatl'imonium in prima sua institutione 
fuit conjunctio unius cum una tantum, ut postt'a 
dicitur; ergo illud ad essentiam ejus pertinet. 
R. n. conseq. Sic licet a primordiis homo fuerit 
justus et innocens, non in de tamen sequitur JUS- 
titiam 
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tÌtiam et sanctitatem ad illius esscntiam pertinere. 
Præterea, cum natura humana esset innocens et 
integra, Deus matrimonium instituit non solum 
quoad essentiam, sed etiam quoad n1eliorem et 
pcrfectiorem formam; sed deinceps, ma-lis in diem 
ingravescentibu8, permisit ut Patriarchæ qui 80- 
]ebant in familiis Deun1 c01entibus uxores quæ- 
rere, recederent a perfectim i forma præsertim si 
uxor prius assumpta sterilis esset, et ilIa consen- 
tiret. 
Dices 2 0 . lIlud Jure naturali vetitum est, quoll 
Jædit æquitatem conjugalem: atqui polygamifl 
qua plures uxores vir un us simul habet, Iædit 
æquitatenl conjugalem. iEquitas eoim conjugalis 
postulat ut virum se totum tradat fæminæ, sicut 
fæmina 
e totaJIl tradit viro. Unde juxta S. Pau- 
-Iurn, 111ulier habet potestatem corporis viri, 8icut 
vir potestatem corporis mu1ieris. 
R. æquitatem coojugalem, spectato Jure na- 
turæ tantum, hoc unum requirere ut maritus se 
u'adat uxori, quantnm sati
 est ad uxoris fæcun- 
ditatem. Hoc porro non impedit polygan1ia bene 
ct sapienter instituta. Equidem si id Lege posi- 
tiva, vel mutuo partium consensu constitutum 
6it ut maritus totum se tradat uxori, sicut uxor 
viro, prout san.ci
um est Lege christiana, j}uæ 
pluralitatem uxorum prohibuit, il1ud re1igiose ob- 
servandum est, quia Leges et pacta justa infrin.. 
gcre ncfas est. At si spectentur solius naturæ Le- 
gC$, non requiritur ut }lir se totum tradat uxori, 
sicut uxor viro. Ratio d-iscrin1inis est, q
ia mulier 
quæ, pluribus simul viris sese tr
deret, primarium 
1æderet. matrimonii finem qui est liberorum pro. 
creatio. Vir autem plures simul ducens uxores, 
primarium illl}m finem non oflepdit, quia potest 
mu1tiplicem ex diversis uxoribus prolem susci- 
pere. 
Ut solvantur l10nnullæ a1iæ difficuJtat
B, 6
dulo 
Jl.Ptan<}um cst nos, cum diximus polygamiam ei- 
J'nu1taneam non CJ3se Jure naturalì absolute prohi- 
o 0 bita(1) 
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bitam, ]ocutos eEse de po1ygamia sapienter ac.. 
cel'tis de causis instituta, qualis fuit Patl'iarcha- 
rum ac J udæorum quorumdam polygamia, quæ 
locum habuit, v. g. cunl steri1is erat prior uxor, 
de consensu prioris il1ius uxoris, ad significandun1 
aliquod mysterium, et ad propagandam gentem 
sanctam, ut verbis SSe Pat rum utarnur. Quan- 
tum vero ad istud genus polygamiæ quæ obtinet 
apud t10nnullas gentes, v. g. Turcas, Persas et 
alias, quæ tota est ex libidine, qua mulieres sine 
flumero in uxores vel concubinas assumuntur, 
quæ urbes, provincias et imperia depopulatur, in- 
numerosque viros privat mulieribus ad quas natu- 
rale Jus habent, certum est illud Juri natl1rali et 
divino penitus adversari, in societatis detrimentum 
"ergere, et pt1gnare cum primario matrimonii fine, 
Ìlemoque" est, ni8i sit di
solutus ac perditis moribus, 
qui ,-iros tot putidis, tot obscænis sese oontaminau- 
tes ,-iolati Juris naturalis crimine possit eximere. 


PHOPOSITIO II. 


Plu1"alitas UX01'um simultanea exordio generis la.t- 
'11lani -{'idetur Jure divino prollihita. 


l.J'rob. 1 0 . ex Genes. 2. v. 24. ubi Deus per os 
prb,toparentis sic loquitur: Relinquet homo pa/rem 
et nwt'rem, et adhærebit uxo'ri suæ, et erunt duo in 
carne una. 1 C,). Non ait Scriptura, vir adhærebit 
uxoribus, sed uxU'/'i suæ 2 0 . Conjunctio in una 
carne polygamimTI excludit. go. Christus ipse 
1\latth. J 9. re]atis Geneseos verbis, sic concJudit : 
itaque jam non Sltnt duo, sed una caro. Quibus ver. 
his sat aperte significavit primam Creatoris voJun- 
tatem fuisse ut conjugati eSsent una caro: quod 
certe cum polygamia pugnat. 
P'roD. 20. Non legimus in veteri Testamento 
quemquam ante Abrahamum duas habuisse simul 
uxóres, præter Lamechum, quem propterea retlar- 
guunt nonnulli e sancti:::; Patribus, ut I-licron. Epist. 
, 85. et 
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S5. ct 91. 
icolaus 1. Epist. ad Lotharium; imo 
Tertull. Lib. de rvronogamia, c. 5. cum reprehen- 
òit divinam institutionem viola
se: rim passa Dei 
instilutio per Lameeh. Atqui tamen si pluralitas 
uxorum simult
nea initio gen
ris humani fuisset a 
Deo permissa, procul dubio aJicl1bi ]egeremus in 
Script uris quosùam duas 
imul uxores habuisEc. 
Ergo, &c. 


pnOPOSITIO III. 


jJ!llra1itas uxorum simultanea post (ll
lll'oium Patri- 
arehis et Judæis sub Lege mosaiea fuil licita. 


_ Probe 1. pars, nimirum pluralitatem uxorem Pa- 
.J-riarcllÌs fuisse lieitam. 
1 0 . Enim Abraham, Jacob, David, et alÍi 
passim in Scripturis lcguntur plures simul uxores 
habuissc: atqui tamen non ideo criminis et adul- 

erii l'edarguuntur a Scriptoribus s3cris, sed con- 
tra laudantur tanquam electi et viri pietate insignes, 
ut patet ex l\1atth. 8. Recumbent cum Abralw"1J1 
Isaac et Jacob in regno Cælorum. 
20. Scriptores sacri cum loquuntur de iBis muli.. 
eribus quas seçundo loco duecbant Patriarchæ, 
cas voc
nt uxores, neutiqu3m vero fornicarias vel 
adulteras. Sic'Lia et Rachel semper Jacob uxo- 
res nominantur. Atqui tamen aliter locuti fuis- 
sent scriptores sacri, si plura1itas uxorum non 
fuisset Patriarchis licita, easque mulieres vocassent 
fornicarias, adulterasw 
go. Communis hæc Cuit SSe Patruffi sententia. 
Ita SSe Ambros. Chrysost. I-lieronYlf). Augustin. 
et alii multi quonllll in re evidcnti testimonia re- 
fcrre supervacaneum est. 
Probe 2. pars, nempe Judæis sub Lfge mOSniC{l 
licitll1n .fuisse plures simul uxores habere. N am 1 0 . 
Dcuter. cap. 21. Si habucrit homo llX01'es duns, 
tllwm dileclam et altermn odiosmn......el .filerit jilÙa 
odiosæ primogenitlls, 'Volueritfjue sub
tan/iflm SlWnL 
, I 
zn,er 
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inter filios dividere, non poterit filium dilectæ facer,. 
lJrinwgenitum et prtifèrrc filio odiosæ, sed filium 
odiosæ faciet primogenitu11l. Ibi expressis verbis 
sermo fit de viro duas uxores habente. Atqui 
tamen nullum improbationis signum ibi comparet. 
Ergo licitum fuit J uùæis, &c. 
20. Constat ex veteri Testamento plures viros 
pietate insignes mu1tas o]im, apud Judæos, simul 
uxores habuisse. Sic 1. Reg. 1. Elcana lwóuil 
drlas uxores, Annam et Phencnnam. David 2. Reg. 
2. 2. duas etiam habuisse dicitur, AchirlOam et Aha.. 
gail. Legitur 2. Paralip. 24. 2. duas Joæ uxores a 
J oiada fuisse datas. 
Diximus autem in secunùa propositionis parte 
Judæis licitam fuisse pluralitatem uxorum simul- 
taneam, quia nullibi legitur hane facu1tatem ad 
11unc vel ilium fuisse restrict am. 1010, inquit lne- 
rito ColJetus, nee ad quosdam sine gravi alioruol 
scanl1alo et suspicione potuisset l"estringi. 
Dices 10. Gen. 25. 1', ulieres quas habuit Abra- 
ham præter Saram. c:lppellantur concubinæ : Dedit 
.Abraham cun

rl, quæ possederat Isaac, filiis autem 
cOllcuhinal'um largitus est 71lunera. Ergo muJieres 
istæ non erant veræ mulieres, nee proinde licita 
fuit Patriarchis uxorum pluralitas. 
Ii. coneubinæ nomen, quod ex usu recepto mu- 
Herem inhonestall1 sonat, apud veteres J udæos sig- 
nificasse veram sed secunùi ordinis eonjugem, sine 
solemnitate, sine dote, sed sobolis procreandæ cau- 
sa assumptam, quæ primariæ uxoris esset AncHIa, 
cuju3que soholes ad hæreditatem paternam non 
vocabatur, si. primal'ia conjux liberis donaretur, 
prout Saræ jam vetulæ contigit. Hcm ita esse con- 

tat, 1 0 . quia Agar, Cethura, BaJa et ZeJpha mo- 
do uxores modo concubinæ vocantur Genes. 16.25. 
30. 35. 20. 2. Reg. Davidis mulieres modo uxores 
1110ÙO concubinæ appellantur. 
Concubinæ vox 
odem sensu etiam primis Legis 
evangelicæ temporibus aJiquando aeceptá est, v. 
. 
a ConeiJ. Toletano 1 Q, Verumtamen deinceps peni- 
tUi 
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tUg obsolevit, adeo ut Ambrosii et Augustini tem- 
pore non nisi ad meretricem significandam usurp a- 
retur. 
Ins!. S, Leo Epist. I. ad Rusticum, docet con- 
cubinam non esse uxorem, et in probationem atfert 
exemplum Saræ et Agar. Ergo, &c. 
R. S. Leonern hoc unum dicere Agar fuisse .An- 
cillarn Abrahæ, nec negare earn fuisse uxoreJl1. 
Cæterum nonnuUi S. Leonem ùeserunt. 
Dices 2 0 . Joan. 8. J udæi ut significent se des- 
cendere ex Sara legitima llxore, non autem ex 
Agar, s,ie loquuntur: Nos ex flrnicalione noli. Sll- 
'fJlUS nati. Ergo Agar non fuit legitima uxor. 
R. 10. cum Interpretibus hune locum non inte}. 
ligi de Agar, sed de fornicatione spirituali seu de 
idololatria, quæ mu1toties in Scripturis dicitur for- 
nicatio, quasi òicerent Judæi: nos non deseendi.. 
111U8 ex Idololatris, seù ex Patriarehis verUIIl DeLHl1 
eolentibus. Id patet 1 0 . quia alioquin J udæi veluti 
fornicatorem inhonorassent Abraham, quem tamen 
ibidem patrem appellant. 2 0 . Quia statim addunt : 
Ullum patrem lzahemus Deum. Quænam enim esset 
ista eonsecutio, nos ex Ahrahæ c01lcuhinr.t orti non 

umus, sed 'llnum pafrem lwbemus Deum. Legitima 
,-ero est ista connexio, non sumus orti ex Idololatris j 
sed ex Patriarcltis U1Zum Deum colelltihus. 
2 0 . Si l1æc verba de fm"nicatione carna1i cmn 
Enthymio intellexeris, inde solum sequitur quos- 
ùam Judæos putasse Agar fuisse eoncubinam. At 
de quorumdam Juùæorum opinione parum labora- 
mus. 
Inst. S. Ambros. lib. J. de Abraham, c. 4. ex 
eo defe11dit hune sanctum Patriarcham, qui, vi- 
vente Sara, Agar assumpserat, 1 0 . quod adliltel'iu11l 
tunc temporis nondum Lege prollihitum fuisset. 2 Q . 
Quod de consensu u3:oris et amore posteritatis, non 
amore lihidillis, id ficerit. . 
R. ad S. Ambrosium. S. Doctor per adl11terium 
hie intelligit polygamiam, quæ tempore S. Ambro- 
.ii, sicut nostris ternporibus, verum erat adulterium. 
o 0 3 Igitur 
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19itur Abrahamum excusat eo quod polygamia quæ 
ætate S. Doctoris aùu1terium erat et vocabatur, 
tempore sancti Patriarchæ non esset Lege prohibi- 
ta. Non igitur existimavit illicitatn fuisse Abraha- 
mi polygamíam. Aùu1terium autenl hie accipi pro 
polygamia constat 10. ex eo quod nisi res sic intel- 
)igatur, dicenùunl foret S. Doctorem ignorasse 
adulterium tempore A brahami fuisse prohibitum 
aliqua Lege: quoù incredibile est. 2 0 . Quia S. 
Doctor conjugium Abrahami cum Agar appellat 
''11.1Jsterium, non peccatu1'n. Si enim conjugium hoc 
illicitum ac verum adulteriunl existimasset, illud 
procul dubio dixisset peccatum, non mysterium. 
Dices 2 0 . 3. Reg. cap. II. Uxorum plur
litas 
in culpam versa est Salomoni. f Ergo non fuit 
J udæis 1icita. 
. R. diat. 
n_ crimen Solomoni versa est p]uralitas 
a1icnigenarum, cone. uxorum per se plurulitas, 
subdist. Pluralitas ad scandalum mu1tiplicata, cone. 
secus, neg. Gravi nimirum reprehensione dignuß 
fuit Solomon, quod licet tot beneficiis a Deo cumu- 
latus jam senex adamaverit mulieres alienigenas 
multas, et fuerint ei uxores quasi Reginæ 700. et 
Concubinæ 300. quod si intra patris 1imites stetis- 
set, non inde magis quam ille vituperio obnoxius 
fuisset. 
Quærea 10. unde fieri potuit ut Patriarchæ et 
Judæi licite et sine culpa plures uxores haberent, 
CUlU pluralitas uxorum primævæ institutioni esset 
contraria, primisque hominibus jure divino prohibi- 
ta ? 
R. per divinam dispensationem aut Legis nbro- 
gationem ad tempus, pi uralitatem hanc uxorum 
fuisse Patriarchis et J uùæis permissam. Cum enim 
110n sit Legi naturali contraria, fieri potuit ut cer.. 
tis temporibus expediret, non vero aliis tempori- 
bus, adeoque Deus potuit iHam permittere certis 
temporibus, a1iis vero temporibus prohibere. Dis.. 
pensationem autem a Deo Veteribus fuisse con.. 
cessam constat 1 0 . ex omnibus Scripturis et SS. 
Patrum testimoniis, quibus antea probatum est 
cOllsuetudinem 
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consuetudinem Patriarcharum ducendi plures ux- 
ores fuisse illculpahile'11l,; nisi enim Deus super 
Legem primitivam, qua prohibit3 fuerat uxorum plu- 
ralitas, cum cis dispensasset, culpabilis fuisset eorum 
agendiratio. 2 0 . Ex istis expressis S. Chrysostomi 
verbis Horn. 56. in Gen. lune quia principia erant, 
permissum fuit cum duaóus 'Vel trióus 'Vel pluribus 
cOl
jungi, ut humanum genus propagaretur. 
Quæres 20. an et quo in loco Seripturarum lega- 
tur hæc dispensatio, vel Legis primitiv
 aù tempu! 
abrogatio ? . 
R. 1 0 . Quamvis non legeretur in Scripturis, sati
 
constaret iUam a Deo fuisse concessam; sive ex 
Traditione sive ex agendiratione Patriarcharum 
qui ]audantur a Scriptoribus sacris, nedum repre- 
hendantur. 
. Respondent 20. nonnulli vestigium hujus dispen- 
sationis col1igi posse ex cap. 21. Genes. ubi Do- 
minus de ejiciendis Ismaele et A gar matre ejus 
sermonen1 dixit ad Abraham: Omnia quæ dixerit 
tibi Sara, audi 'Vocem f!jus. Probabile enim est 
.
brahamum eadem verba a Deo audivisse, cuni 
Genes. 16. Sara ei dixit: Ingredere ad Ancillam 
meum Agar, si forte ex illa suscipiarn filios......et 
dedit eam 'Viro suo UXOTem. 
Quæres 3'"'. an necesse fuerit singulis Patriar- 
chis, cæterisque Veteribus singularem fieri reveJa- 
tionem ? 
R. negati'Ve, sufficiens quippe fuit semel Abra- 
hæ aut alteri Patriarchæ sanctitate eximio facta 
revelatio, cujus subinde exemplo cæteri idem sibi 
]icitum esse intellexerunt. 
Quæres 4 0 , cur Deus id temporum lapsu permi.. 
serit quod ab initio non concesserat? 
Il. 10. hujus rei forte magis appositam esse 
ratiooem qua dicitur ita rem fuisse, quia Deus 
voluit, cujus viæ sunt investigabiles et inscrutabi- 
lia judicia. 
2 0 . Dici potest monogamiam propter inditan1 
hominibus a Deo fæcunditatell1 et longævam eo- 
rum 
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run1 vitam suffecisse ante diluvium ad generis hu- 
mani ae præsertim populi Dei propagationem, non 
vero post diluvium, eo quod abbreviati essent homi- 
num dies et inducta sterilitas. 
Quæ1'es 50. quo primum tempore permissa fuerit 
mulierum pluralitas? 
R. post diluvium. Salus enim Lamed1 ante 
diluvium duas uxores habuise legitur, quoù aSS. 
Patribus communi 3ssensu tanquam illicitun1 re- 
prehenditur. 
Quæres 6 0 . an .solis Jurlæis, non autem ipsis 
Gentilibus, licita fuerit uxorum pluralitas? 
R. duplicem esse ea de re Theologorum senten- 
tiam. Probabilior videtur sententia eorum qui affir- 
mant polygamiam Genti]ibus quoque fuisse permis- 
sam, 10. quia Esau, qui ad populum Dei non pcr- 
tinebat, legitur in Script uris p]ures uxores duxisse, 
nee tamen ideo rept"ehenditur. 20. Quia Esther 
pia virgo nusquam passa fuisset se ...t\ssuero Regi 
infideli jam habenti uxorem in matrimonium eon- 
jungi; nee Mardochæus vir timens Deum hujus 
eonjugii auctor fuisset, nisi certum fuisset Infide- 
libus tunc licitam fuisse uxorum pluralitatem. 
Nee dicas pluralitatem uxorum nunc in Infideli. 
bus Eeclesiam improbare, cum irritet ejusmodi 
matrimonia, si ad Fidem convertantur. N am Chris- 
tus, ut postea ostendemus, Polygamiam spud om- 
nes Populos revocavit. 


PROPOSITIO IV. 


Christw;, re'Vocato ad primævam institutionem Ala- 
trimonio, Pol!Jgamiam. sinzultanfa'l1Z ahrogavit. 


Hæe propositio militat adversus Lutherum qui 
cum IVlelanctone et aliis sociis in famosa Consulta. 
tione, quæ æternum erit Pfeudo-reformatorum de- 
decus) data in favorem Philippi Landgravi Hessiæ, 
(1efinivit pluralitatelu uxorUlll Evangelio non esse 
prohibitam 
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prohibitam. Huic doctrinæ adhæserunt Anabaptis- 
tæ. Sed nunc aliter sentire videntur Lutherani. 
Proh. IJropositio 10. Luc. 16. v. IS. Quicumque 
dimiserit uxorem Sllam et aliam duxerit, rnæchatuT. 
Porro si mæchatur qui, priori uxore dimissa, ducit 
alteram, a fortiori mæchatur qui alianl ducit, priore 
retenta. 
20. l\T atth. 19. Christus sic responndet J udæis 
interrogantibus an Jiceret homini dimittere uxorem 
imam: Non/egistis, quia qui .fecit ILOrninem nb initio, 
masculum et fæminam fidt eos? Et dixit, IJropter 
hoc dimittet patrem et matrem, et adhærehit uxori suæ, 
et erunt du.o in carne una. Itaque Jam non sunt duo. 
sed Ul1a caro. Unde sic: tale vult Christus ll1atri- 
n10nium inter f\uosesse, quale ab initio fuit a Dro 
institutum, non legistis quia qui ftcit IlOminem aó 
initio, &c. Atqui ab initio, unius cum una matri- 
monium fæderatl1m eðt, et non fuit caro una nisi 
duorum. Iisdem ergo limitibus matrimonium in 
nova Lege coercet ur. · 
go. Ex Apo8tolo, qui quoties de matrimonio 
loquitur, semper du uxore serUlonem -facit in sin- 
gulari numero et ilJam unicam supponit, 1. Cor. 7. 
Ullusquisq-ue uxorem suam Ilabeat... ... alligat'ils e$ 
'llxori, noli qllæ'rere solutionem. Qui cum uxorc ed, 
:.ollicilus est quæ sunt mll
di. 
Insuper Horn. 7. 3. Alulier, 'Vivenfe 'Viro, 'VocatituT 
adilitera si fuerit cum allero viro. Atqui ex eodem 
Apostolo 1. Cor. 7. pares sunt conjuges in jure ad 
usum in matrimonii. Sicut igitur Inulier sine i1dul- 
terio nOH potest fieri uxor alterius viri, ita nee vir 
potest fieri a1terius uxoris maritus. 
.!-O. Ex SS. Patribus. S. Ambrosius lib. 1. de 
Abraham c. 7. Non licet tibi, uxore vit>ellte, aliam 
ducere. Ita IIieronymus et alii Pat res. 
5". Ex praxi apud Christianos sic constanter 
ooservata ut nullus in contrarium Canon, nulla cu- 
jusvis Ecclesiæ disciplina, nullum sive Regum sive 
aliorum exemplum appeIJari possint. 
6 0 . Ex ConciJ. Trid. sess. 2-1. ùe 1\J atrill1onio 
c
n. 
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CUD. 2. Si quis dixerit licel'e Christianis lJlures sinml 
hahere UXO'1'es, et hoc nul/a Lege di'Vina esse prohi- 
bitum, analhema sit. Diligenter autem notandum 
est hane Christi I.egem esse universalem et indefi.. 
nitam; cum Christus, qui in omncs prorsus ho- 
nlines potestatem habet, general iter ae indefinite 
dixerit, quicllmque dimiscTzt uxorem Sllam et alia'fll, 
duxerit, mæchatllT. Infiùeles proinde ea Lege te- 
nentur, nee immerito exigit Ecelesia, ut post con- 
versioncm ad Fidem eam unicam retiraeant uxorem 
<)uaeum primnrn eonjuncti sunt. Si tamen l.egem 
c\'angelieam invincibiliter ignorent, proper hane 
ignorantiam a plllribus excusantur ab adulterio. 
Dices JO. Seribit Socrates lib. 4. I-list. e. 31. 
Valentinianum Imperatorem christianum duas ux- 
ores ùuxisse, et hane propterea Legem tuli8se, 'ill 
cllilihet 'Volenti licen t (/zeas uxores habere legitimas. 
Ergo, &e. 
R. 1 0 . earn Legem, si fuerit a Valentimano lata, 
contrariam fuisse Legi divinæ, a nemine proban- 
dam. 
R. 20. Soeratenl qui salus de præfato conjugio 
ct laudata Lege loquitur, in eo non secus ae in aliis 
111ultis errasse, uti multis argumentis demollstrant 
Eruùiti. Sufficiat. annotare nee Sozomenum, nee 
Theodoretl1m, nee Zozil11um, nee Amrnianum l\Jar- 
cell in urn, nee alios Historieo
 Valentiniano sup- 
pares de ilIa Lege sermonem facere, nee adversus 
eam reclamasse IIieronymum, A ugustinum, aut 
(luosvis alios Patres. Unde manifeste patet illam 
esse fictitiam, sieut eonjugium ùe <-luO mentio fit 
in objeetione. Conlirmatur eo quod Scriptorcs 
pagani, præsertim Anlllli,mus, lib. 3. Valentinianunl 
celebraverit quoù omni pudicitiæ cultu domi castus et 
Juris essct 
Dices 2 0 . Gregorius J I. Epist. 11,. ad Bonifacium 
secunùanl uxorem penuittit euidam, propter pri- 
uris uxoris ægrituùjuem. 
ll. 10. responsum pI uribl1s videri supposititium. 
20. 
1 ulti asserunt cum EJ'5tio illud rejieiellùum esse 
tanqumll 
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tanquam Canonibus et Legi evangeIicæ contrarium. 
go. Quidam respondent et quÎdem nlerito, in casu 
de quo agebatur prius matrimoniuln nullum fuisse 
propter impotentiam perpetuam qua laborabat iHa 
mo]ier. Uncle perrnittit summus Pontifex ut nla- 
ritus ab ilIa discedet, proviùendo tamen de necc:)- 
sariis sustentationem vitæ. 


De Polygamir: SllcceSSlva. 


Secundus nuptias damnaverunt ac pro fornicatio- 
nibus habuerunt lVlontanistæ atque Novatiani, con- 
tra quos sit. 


PROPOSITIO. 


Polygamia Sllccessiva tam mu.lieri quam 'vzro lieiia 
est sub Lege evaugelica. 


Probe 10. ex Scripturis, 1. Cor. 7. 99. ftfulier al- 
li
ata est Lep,i matrimonii, quanto tempo're vir eJu,t; 
'Vi-vit qllod si dormierit vir tjll.'ì, libernta est; cui 
!Jult nubat, sed tGlztU'ì1l in Domin(J. Idem habetur 
ibid. v. 8. Rom. 7. et 1. ad Timoth. 5. 
t Probe 2 0 . Ea polygamia licita est, quæ nuIJi 
Legi adversatur: atqui polygamia successiva nulli 
Legi adversatur. I ,.... Non Legi naturali. :Kihil 
cnim in secundis nuptiis occun-it, quod fini et naturæ 
ßlatrimonii repugnet. Finis quippe matrimonii est 
11lutuum conjugum levamen, fiJiorum procreatio, 
remedium contra concupiscentium. Hæc allteln 
omnia non minus in secundis quam in primis nuptii/ö 
haueri possunt. 2 0 . Non Legi divinæ sive veteri 
sive novæ. Non veteri, cum Lex vetus seu mo- 
saica præcipiat ut Judeus quivis sell virgo sit, seu 
viduus, viduam fratris sui sine libero defuncti in 
uxorem ducat. Non Legi novæ seu christianæ, 
quæ potius illam expresse permittit, ut modo dic, 
tum est. go. Non Legi ccclesiasticæ saltem gene- 
raliter receptæ, Cllm Ecc1esiæ scclindas nuptias pe- 
suos :\Iinistros celebret, ct cum doctrillam secun- 
dai 
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das nuptias J'cjicientcm tanquam evangelico Dog- 
Juati contrariam in Montanist.is et Novatianis ùam- 
naverit, ut viùere est in Actis Concilii Nicæni 
can. 8. 
Proh. 3 0 . ex SSe Patriuus. S. Ambrosius Lib. de 
Viduis, c. 11. Non prollibemus .
ecundas 1lUplÏw;, 
led non proba'l1lus sæpe repetitas: non enim expedit 
fjuidquid licet. SSe Hieronymus, Clemens Alexand. 
Basil. Chrysost, Augustin. et alii. 
Dice.!) 1 o. Conciliurn N eocæsariensc an. 314. 
can. 3. instar aliorum multorum Conci]iorum Biga- 
IllOS subjicit pænitentiæ: et can. 7. prohibet nee 
Præsbyteri nuptiali Bigamorum convivio præsente
 
adsint. Ergo secundæ nuptiæ sunt per se malæ 
aut Juri divino oppositæ. 
R. 1 0 . neg. conseq. Sæpe coiro pænitentiæ sub- 
jecta sunt, quæ minus pe.-fecta viJebantur Eccle- 
siæ, Hcet non sint intrinsecc mala, nee Legi di- 
vinæ opposita. Sic vir qui uxorem suam adulteram, 
Iicet pænitentem, antequam iJla pænitentimn ah. 
lolvisset, cognoscebat, duobus pænitentiæ annig 
addicebatur, ex can. Pænitentiali 49. nequc tamcn 
vir ille contra Legem ùivinam peccabat. Sic in- 
.uper homicidium invoJuntarium et fort!litum pæni- 
tentiæ publicæ subjiciebatur, ex Concilio Eliberi- 
tanG can. 5. Ancyrano can. 22. eo quoll ejusmodi 
homicidium, quamvis in se culpa careret, tamen 
mali speciem præferret. 
R. 2 0 . dist. Concilium Neocæsariense Bigamos 
pænitentiæ addicit, eo quod Bigami et potissimulU 
Trigami præferrent gravem incontinentiæ suspicio- 
Ilem et aliqualem contempt urn Ecc1esiæ quæ Chris- 
tianos a bigamia \Tel trigamia tanquam a re valide 
imperfecta avertebat, cone. eo quod bigamia sit per 
se mala vel Legi divinæ contraria, ?leg. IgitUJ 
Patres Neocæsarienses non secundas nuptias in ale 
ùamnarunt, sed nlotivum plerumque Jibiùinosum 
corum qui ad secundas vel tertias nuptias convQ- 
lant, IJTæfatis Canonibus improbarunt ac pæniten- 
tiæ expiandum judicarunt. His addo Canoncs qVi 
Digamos pænitentiæ publìc
 .subjcccruut, non Cise 
ab 
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ab Ecclesia universali sancitos, et ex iis nonnu11os 
de polygamia simultanea esse intelligendos. 
Dices 2"'. S. Basilius Epist. ad Amphilochium 
can. 4. sic habet: Oanones trigamiam non amplius 
c01dugium, sed polygamiam appellant, 'l,el poiius mo.,. 
deratam flrnicationem,. 
Athenagoras p. 3i. secundas nuptias yocat deco- 
rum adulterium. 
1.gO, &c. 
R. dist. Et sic loquuntul" illi Patres per hyperbo- 
leln ct sensu improprio, COllC. sensu proprio ac sine 
exaggeratione, neg. Itaque cum secundæ ac multo 
magis tertiæ et ulteriores nuptiro plerumque sint 
Jibidinis indicia, et animum redúleant intemperan- 
tem, ideo llonnulli Patres ut ab iBis deterreant, im.. 
proprie et per hyperbolem Oratoribus solitam, eas 
veluti fornicationes et adulterii speciem exhibent. 
Verum non ideo eas velut in se rnalas aut Juri divino 
contrarias habent. I-June esse S. Basilii et aliorum Pa- 
trum sensum ostend
tur 1 0 . quia easdem nuptias non 
absolute fat nicationem et aduheriulH vocant, sedjòr.. 
viÏcationem casÛgntam et adulterillm palliaturn. 2 Q , 
Quia nullibi S. ßasilius aut alii Pat res Bigamos aut 
Trigamos a se invicem sepat.andos esse docent, seel 
.cos pænitcntia congrua expiatos ad saCI.am COn111lU- 
nionem admittunt: atqui tamen si secundas aut 
tertias nuptias veram fornicationem aut verum adul.. 
terium putassent, ante omnia Bigan-;.orum separa... 
tionem exegissent. 
11lst. S. ßasilius ibidem aòsel'it tertium maritum 

imilem esse sexto viro quem IJè:1bebat Samaritanu, 
de qua mentio fit in Evangelio: atqui sextus ille vitO 
non erat maritus, sed adulter; ergo, &c. 
R. disl. S. .ßasilius asserit tertium maritum sj- 
lnilem esse sexto viro quem hahebat Samaritana, 
ratione pravi affectus et libidinis (jure plerumque a(l 
secun(l.1s nuptias imp
llit, COllC. quanlunJ ad nuptias. 
in se sumptas, neg. 
Dices 30. Origenes I-Iomil. 17. in Lucam ait 
secundas nuptias excludel e a Regno Dei. Ergo, 
&c. 
R. di
t. Excludunt a H.egno Dei, et per Regnum 
P p Dei 
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Dei intel1igit gradum sublimìorem \Tirgillibus et 
l\10nogamis destinatmn, conc. et intelligit ipsatu 
Dei visionem intuitivam, neg. Ibidem enim subjicit, 
non quod Bigamlls '11littatuT in Ùlcendium ælenl1lm. 
SimiJiter quando ait Bigamos aut Triganlos uon 
esse de Ecclesia, intelligit eos 110n esse de por- 
tione Ecclesiæ illustriore, noo vero eos nullatenu
 
esse de Ecclesia. 
Dices 40. S. Chrysostomus Homil. 32. Operis 
impcrfecti, ait: Apo.
toli quide1n præceperuut adire 
,,-seqaldas ?lupfias propte'r incontincntiam lwmiuum: 
7lam seculldam quidem accipcre, secundum præcep- 
lUlU Apostoli est, seCUndll71'l, autem 't'edtatis rationem 
'Vere .[ornicatfo est. Sed dum, pennittente Deo, 1)1,[6- 
lice e,t liúenter committitur,fit Ilúuesta .fòrllicatio. 
R. 10. hoc Opus non a vero Chrysostomo, sed ab 
aliquo Hæretico fuis
e exaratum, ut con\"enit inter 
Eruditos. 
2:1. In ipso textu objecto SUUll errorem ae sto- 
Jiciitatem ostendit illius Operis Auctor, cum sine 
stoliditate non possit asseri veram fornicationem, 
Deo permittente, licitam ac honestam fieri. 
Ðices 50. S. Gregorius Nazianzel1us orate 31. 
de l\latrimcnio sic loquitur: Primum Lex est, 
e- 
cundui1l venia et in dulgentia, teriium iniquitas: qui 
flidem IIUllC uumel'um excedit, porcinlls plane e
t. 
Ergo sa1tcm tertiæ et ulterjores nuptiæ sunt in be 
tnalæ aut Jut"Ì di\"Ïno contrariæ. 
R. S. Gregorium ibi per hyperbolem Oratoribus 
consuetam locutum esse.. et tertias et ulteriores 
:nuptias reprobare tal1tmll ratione causæ, motivi, 
et pravi aÍfectus, quæ solent impellere eos qui 
ejusmodi nuptias contrahunt, non autem ratione 

ui et quoad substantiam. Responsio patet ex eo 
q nod secundas l1uptias ex 't'enia et i12dulgelltia pel- 
1.nissas affirmet. 
Dices 60. S. I-lieron)'mus lib. 3. contra J ovinia- 
num muliçrem secUl1l1o aut tertio marito conjunc 
tam vocat prOl
titlttam. Ergo, &c. 
R. dist. V ocat prostitutæPJ per hyperbolem. ct 
sensu 
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sensu improprio ac latiori, nimirum nomen pros- 
titutæ eo loci accipiendo pro ea quæ minus qui.. 
dem verecunde, sed tamen legitime plures succes- 
sive maritos habet.. COIlC. secus, ueg. Optimus est 
sui ipsius interpres ipse divu
 I--lieronymus in Epis- 
toJa ad Pammachium ubi sic ait: .1'
OJl damnavi 
digamiam, imo nec tri!JaìJtiam, etiaJ:1nunc Libera 'l."oce 
proclamo. ita licere quinto et SeLt.to et ultra, quomodo 
$eCl lido marito 1l1lbere... ...habeat, cui libeat, octal/urn 
naritu1il, et desi1zat esse prostituta. Ergo sensu 
proprio prostituta non est, quæ secundas aut u1te- 
l"rores successive nuptias contrahit. 
Illst. Idem S. Hieron. lib. 1. contra Jovinianum 
cap. S. ait Bigamos Christi corporis Communione 
esse indignos. Ergo, &c. 
R. dist. esse indignos, ill est, minus dignos, cont. 
aliter, '/leg. Vel esse indignos ratione affectus libi- 
dinosi, qui so]et ad repetitas nuptias impeHere, COIlC. 
eo quod repetitæ nuptiæ sint malæ in se vel Juri 
divino contrariæ, neg. 
Dices 70. Secunrlæ nuptiæ omni benedictione 
sacerdotaIi oHm privatæ sunt in 111UItis EccJesiis, 
et etiamnum privantur. Ergo, &c. - 
ll. ] o. neg. antecedens. Duplex enim benedictio 
in nuptiis distingui debet, una accidentalis, nlia 
esscntialis et quæ facit Sacramentum. Etsi ill 
nlultis Ecclesiis priori benedictione privati sint ac 
etiamnum priventur Bigami, non tamen privantur 
posteriori. Vide ea quæ diximus ea de re, ubi de 
l\Iinistro l\tJatrimo11ii. 
R. 2. neg. conseq. Etsi cnim secundæ nuptiæ 
bel-ledictione nuptiaJi oHm privatæ essent, nun inde 
sequeretur illas fore rnalas in se vel Legi divinæ 
contrarias, sed tantum in quibusdam Ecclesiis iJIas 
fuisse contractus mere civiles, ut contcnùit i11u5- 
trissimus de l\Iarca. 
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ARTICULUS II. 


IJe J.1Iatrimonii .fi1'1nitate et illdissolubililate. 


Dissolutio matrimonii duplex distinguitur, quoad 
'I.'inc'llhnn seu fædus, qua conjuges priori libertati 
restituuntur ut alias possint inire nuptias: quoad 
tllOr'llrJl ct habitationem, qua conjuges 6unt immunes 
ab obligationibus reddendi debiti et simul habi- 
tandi. 
Insuper triplex distinguitur matrimonium, legi- 
timum, ratum et consummatum. l\latrimonium 
]egitimum est illud quod initur juxta Leges a per- 
sonis nullo impedimento ligatis. 1\latrimoniun1 
ratum illud est quod contrahitur a Christianis, 
quodque ex Baptismo majorem firmitatem assequi- 
tur, cessante nimirum infidelitate, quæ, ex infra 
dicendis, certis in casibus solvit l\latrimonium. 
l\Iatrimonium cOllsurnmatum est illud quod ipso usu 
perfectum est. 
His prælibatis, mu1ta in præsenti articulo veni. 
unt expendenda. 1 0 . An matrimonium aJiquam 
firmitatem seu indissolubilitatem habeat, et a quo 
jure illmn habeat. 2 0 . An dissolvi possint Infide- 
lium matrimonia. go. An matrimonia J udæorunl 
per libellUln repudii solverentur. 4.. 0 . An matri- 
IDonia Christianorum solvantur per aduIterium. 
50. An per professionem re]igiosam dirimantuT. 
60. An aliquando solvi queant dispensatione pon- 
tificia. 7 0 . An et quibus de causis quoad thorum 
et habitationem dissolvi pO
3Ínt. 


s. I. An lJ-Iatrimoniutn Iwbeot aliquam jirmitatem 
seu indissolubilitatem, et a quo jure illam /wbeat? 


Certum est 6rmissimum esse, imo indissolubiIe 
matrimonii vinculum, et quidem Jure divino secun.. 
dun1 hæc verba Christi apud Matth. ] 9. sic. de 
1\'Iatrimonio loquentis: quod Dells conJunxit, 110m!) 
non 
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1lOli separet. IdelU constat ex verbis Apostoli. ]. 
Cor. 4. His qui matriflzonio j'úncti sunt præcipio, 
'iwn ego, sed Dominus, u;rorem a vil'o non disce- 
dere. 
Ex iis patet matrimonii indissolubilitatem solo 
Jure ccclesiastico non fllndari, ut placet quibus- 
dam. Utrum autem hæc indissolubilitas solo Jure 
divino fundetur, utrunl vero præterea ex Jure nn- 
turali ...repetenda sit, acrius disputatur inter Theo- 
logos, quorum alii affirrnant, alii negant. Rectiu
 
nobis sentire videntur sententiæ negantis Defenso- 
res. Unde sit cum iBis. 


PROPOSITIO. 


J.1fat,.irnoniuln ex Jure naturali non videtur 
indissolubile. 


Probe Certum est, Dea ita valente, matrimonia- 
Infidelium etiamnum cel.tis de causis posse dirimi, 
Judæorumque matrimonia oIim per libellum re. 
pudii fuisse dissoluta. Id constat ex infra dicen- 
dis et ipso Adversariorum consensu. Atqui nequi.. 
dem, Dea ita statuente, ea dissolvi possunt quæ 
Jure naturali sunt indissolubilia; cum nee ipse 
Deus naturæ præceptorum sive primariorun1 sive 
etiam secundariorum violationcm pcrmittere pos- 
sit. 
Notandum est tam en matrimonii inùissolubilita.. 
tern, quamvis illa non sit naturæ Legibus imperata, 
iisdem tamen Legibus esse vahle consentaneam; 
quia licet absolute non necessaria sit ad primarios 
Jines assequendos, nimirunl ad prolem habendmn 
.et ad debitatß illius institutiollem, tamen n1ultunl 
conducit ad illos fines obtinendos, multumque ali- 
unde ad vitæ et animorum uni('nem. 
Jus itaquc naturæ non debet semper sumi pro 
eo ornni quod bonum est, honcst.um, ralioni Gon- 
sentaneum ac magis expedit, sed pro eo tantUlIl 
quod est ab ipsa natura institutum vel imperatum. 
P p 3 Sic 
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Sic, v. g. ut in ipsa conjugii materia seligamu5 
exemplum, bonunl est, honestum, rationi consen- 
taneum in secundo vel tertio gradu non connubere,. 
ideoque conjugia inter illos Legibus humanis vetita 
sunt; sed non ideo ejusrnodi connubia Juri natu- 
rali adversantur. 
Dices 1 o. Natura matrimonii individuam seu 
indissolubilem vitæ societatem postulat, ut constat 
ex ubiqua recepta ejus definitione. Ergo, &c. 
R. disl.. l\latrimonium, ut nunc est, posita Dei 
ordinatione, indiyiduam seu indissolubilem vitro 
societatem exigit, conc. matrimonium per se, essen- 
tialiter, in omni statu possibili, postulat individuan1 
vitæ societatem, neg. 
Dices 2 0 . l\1atrimonii indissolubilitas necessaria 
est sive ad generationem 
ive ad educationem pro- 
lis. Ergo sine ilIa primarii fines matrimonii non 
possunt obtineri. Hæc proinde Jure naturali præ.. 
scribitur. 
R. 'tleg. ant. Quamvis enim matrimonii indisso- 
lubilitas ad prolis generationem et educationem, 
quæ sunt primarii fines, multum conducat, non sic 
tanIen ad illos fines assequendos necessaria est ut 
ii fines sine illis obtineri non possiut ; a1ioquin olint 
læsisset Deus Jus naturale, dum ll1atrimonia J udæ- 
orum dissolvi permisit, nuncque Jus idem ]æderet, 
cum nOll - raro pueros lactantes orbet utroque I)a- 
rente. 
Dices go. Si matrimonium non sit ex natura 
indissolubile, igitur non diHert a concubitu vago. 
Atqui illud dici nequit. 
R. n. mqj. A1iud enim est conjugium quotidie 
dissolvi, aliud dissolvi non posse nisi per mortem. 
Primurn horret natura, quia præcipuis matrimo- 
nii finibus adversatur. Posterius permitti potest 
· a natura, siquidem penì1issum est a Deo sub Lege 
mosaica. 
Dices 4. 0 . Contrahentes sese in conjuges as!u- 
mendo promittunt individuam ac perpetuam vi- 
tæ societatem. Atqui ex Jure naturali staJ1dum 
e,st promissis. Ergo, &c. 


R. 
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R. ex eo argumento sequi tan turn matrimoniun1 
esse indissolubile, posita societatis pfrpetuæ pro- 
rnissione. At Jus naturale non vetat matrimoni. 
urn fieri ad tempus tantum, v. g. donee prolei 
habeatur, et satis sit instituta. 
Dices 50. Matrimonium accepit in primæva sun 
institutione indissolubilitatenl, eamque protopa- 
rens agnovit. Ergo ex Jure naturæ indissolubile 
est. 
R. neg. c(jnseq. Deus enim in principio matri- 
moniunl indissolubile voluit, non quod aliter fieri 
non posset, sed quia id melius erat. Unde post- 
ea Judæis divortium eoncessit ad duritiam cordis 
tantum. 



. 2. De firmitate Matrimonii apud Irýideles: all 
dissolvi possint eorum C01yugia? 


Certum est 1 0 . matrimonium ad Infidelibus, ill 
est, non baptizatis initum, tametsi Sacramentum 
non sit, va1idum tamen et legitimum esse in rati- 
tione contractus, modo Inficleles isti secundum 
Leges patrias contrahant, nee ullo impedimento 
Juris naturalis aut civilis subjaeeant. Iù constat 
sive ex aotea llietis, sive ex istis Apostoli verbis 1. 
Cor. 7. Si quis frater habet 'Uxorem irtfidelem, et 
ltæc cOllsentit habitare cum iUo, non dimittal illam. 
Ibi enim supponit D. Paulus uxorem infidelern a 
viro infideli, sed postea converso, ductam, conju- 
gem fuisse legitimum, alioquin lieitum non foret 
eommorari cunI ilia. 
Certum cst 20. matrimoniul1l inter baptizatos 
contraetum non dissolvi per alterutrius aut etimn 
utriusque eonjugis hæresim vel apostasiam. Nullo 
quippe Jure dirimitur, imo constabit ex dicendi. 
matrimoniunl illuù, si consummatum fuerit, sola 
mortc dirimi. 
Certum cst go. matrimonii vinculum inter Infi- 
deles contracti eon dissolvi per conversionem utri- 
usque conjugis ad Fidem. Nam per Baptizmum 
non 
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non solvltntur conjugia, sed dimittuntur crZlJlZlla J 
inquit lnnoc. III. cap. Gaudem'lls. Verum si plures 
ab eodem viro ductæ fuerint uxores, ea sola servan- 
ùa erit ql1æ primo ducta fuit. 
Itaque difficultas est tantum de conjugii vinculo 
inter InfidCIes contracti, ubi alter ad Fidcln con- 
vertitur, altero perseverante in iufidelitate: circa 
quam difficultatem plures quæstiones n10ventur, pro 
diversis casibus. 
Quærcs 1 Q. an ubi alter Infidelium convertitur, 
alter vero in infidelitate perseverat, teneatur Con- 
versus habitare cum Infideli qui renuit quidem 
converti, sed consentit habitare pacifice et sine 
contumelia Creatoris; an vero matrimonium istud 
ipso facto per solam conversionem alterius dissol- 
'Yatur ? . 
R. divisos esse in hac parte Theologos. 1 0 . .-\lii 
cum Bellarmino existimant in prædicto casu dis- 
solvi ipso facto matrimonii vinculum, nee conse- 
quenter teneri Convel'sum habitare cum Infide1i. 
2 0 . Alii priOl"a Ecc1esiæ tempora distinguunt a 
posterioribus, et contendunt, primis sæculis, Don 
quidem præcepto divino, sed humano A post. 1- 
Cor. 7. 12. fuÌsse prohibitum ne conjux infidel is 
consentiens habit ere pacifice cum Converso dimit- 
teretur, quia tunc non expediebat, rep.udiumque 
in eo casu in christianæ ReJigionis odium et infir- 
Inorum offensionem conversum fuisset. Subsequen- 
tibus vero temporibus, inquiunt, ubi mala et in com- 
moda graviora erant metuenda ex cohabitatione con- 
jugis fidelis CUln infideli quam ex eorum separati- 
one, eessavit obligatio præcepti apostolici, quia 
humanunl erat, et pro diversis temporibus aut cir.. 
cumstantiis mutabile. .3 0 . Dcnique alii cu
 Estio 
-existimant in proposito casu matrimonium minime , 
(lissolvi, ideoque Convcrsum teneri habitare cum 
Infideli non converso, sed conscntiente habitare 
-pacifiee et sine coritunielia Creatoris. 
Tertiæ huic sententiæ adhæremus. 1 Q. Propter 
hæe Apostoli verba 1. COlo. 7. 12. Cætc'ris ego d,ica, 
non 
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non Ðomilills, si quis ltaóet uxorem infidelum, et hæc 
C{)1l5elltit lwbitare Cllm illo, no" demittat illam......... 
sGnctiJicata est eJ2im mulier iYffidelis per virum fide- 
lem. Profecto si dimittenda non sit uxor consenti- 
ens pacifice cum viro converso habitare, igitur ipso 
facto per conversionem unins non dissoJvitur inter 
eos matrimonium. 2 0 . Propter auctoritatem In- 
noc. III. loco supra laudato, ubi post Concilium 
!\Ieldense sic statuit: Pcr BaptÜ11l11m non solvuuntllr 
c01yugia, sed dimittuntll'1" crimina. 
Dices. S. Paulus in textu unde argumentmn 
sumimus, non loquitur auctoritate divina, sed pro- 
pria quæ humana erat, ego dieo, non Dominus. 
Ergo disciplina quam instituit erat tantum ad teln- 
pus, ct pro circumstantiarum varietate mutabilis, 
ut contendunt secundæ sententiæ l
atroni. 
R. 10. multos Interpretes gravissimis momentis 
nixos censere hæc verba, ego die 0 , non DominU$, 
referenda esse ad ver
iculos præceùentes. 
R. 20. ad summum ex verbis objeetis sequi nul- 
lum esse præceptum Dei expressum et ore Christi 
prolatum de matrimoniis Infidelium, sed hoc non 
impedit quominus Apostolus, Spiritu Sancto mo- 
vente et dirigente, locutus sit. Unde postea v. 25. 
(le Virginibus ait. COJlsilium do ut si1nfidclìs. Et. v. 
40. Realiorl autem vidua, si sic permanserit secun... 
dum meum consilium: pltlo a'ulcm quod ct ego 
pi- 
ritUJ1l Dei !tabeauz. Quod autem A postolus, Spi- 
ritu Sancto movente et dirigente, præeepit, pi'oeul 
dubio vim habet Legis, nee unquam licet a tali 
præcepto recedere. Ergo in casu præfato non licet 
uxorenl dimittere, nee priondc in co casu matrimo- 
niunl dissolvitur. 
Quæres 
. an nlatrimonii vinculum', ubi unus 
Infidelium convertitur, altero permanente in infi- 
delitate, dissolvatur in quibusdam circumstantiis, 
videlicet 10. si Infidelis non conversus non solum 
rcnuat converti, sed a conjuge disceùat. 2('. Si 
nolit pacificc et sine hlasphemia et conturnelil\ 
Creatoris cum Converso habitare. go. Si velit con- 
jugem convcrsum in peccata lethalia pertrahcre? 
- R. 
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li. in triþlici casu mox exposito dissoJvi conju- 
glllm. Id probatur 10. ex verbis Apostol. 1. Cor. 
7. 15. Quod si Ii/fidelis discedif, discedat; noJl, 
p/Ûm servituti, nempe vinculo matrimonii, sulyocctus 
pst frater aut soro/" ill ÌtujuslJlodi. 20. Ex consensu 
omnium fel'e Theologorum et Canonistarum, qui 
in rebus theologicis pïofecto levis non est ponderis. 
go. Ex verbis expressis Innoc. III. c. 5. 7. de Di- 
vortiis, ubi sic habet: Si alter infidelilnn co'nJugum 
ad j.'idem -catltOlican
 cOllvertatur, alter 't'el nullo 
1iWdo, vel non sine blasphemia dirini nominis, vel ut 
f'um perlranat ad 'JJlortale peccatum, ei cohabitare 
?."olente: qui relinquitU'r, ad secunda, si 't'oluerit, 
'l'.Qtn transibit. Et in hoc casu intelligimus quod ait 
_-\.postolus, si infidclis discedit, discedat. Et quidcm 
pro summa sua sapientia id cOlìstituit Deus; cun) 
,tliter vir, qui Fidem christianam amplecteretur, per 
totum vitæ cursum continentiæ oneri suqjaceret, 
quo mu1ti a Fide deterrcrentur; vel perpetuo Iapsus 
pericu]o foret obnoxius, necessario commorans CUln 
conjuge impietates in Deum profundente, vel ad 
peccatum dictis aut verbis pertrahentc. 
Si autem quæras cur matrimonia Infiùelium mi- 
nus firma sint quam matrimonia Fiùelium, quæ nee 
per apostasiam nee per quamcumque aliam cal1sam 
dissolvi possunt. Rationem affert Innoc. III. quia 
nempe matrimonium Chrislianorl1m est ratum ae 
verum Sacramentum, secus vero Infidelium matri- 
n10 nÏa. 
Dices 10. Quod Deus conjunxit, homo non se-paret. 
Quicumque dimiserit UXoreiJ
 suam, et aliam dllxerit, 
mæclutlur. Hæc verba generalia sunt et sine ex- 
ceptione ulta dicta, inql1it S. Augustinus, lib. l. de 
udulterinis Conj. c. 25. Ergo matrimonIum quodli- 
h
t, etiam Infidelium, prorsus et in omni casu est 
indissolubile. 
R. neg. conscq. IlIa enim verba et alia similia ex 
Traùitione et COllFcnsu omnium, vel accipienda sunt 
de matrimonio Christianorum consunllnato, quod 
reipsa nunquam dissolvi pote:st; vel si de matrim
- 
nlO 
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nio quolibet juxta Leges inito intel]igantur, acci- 
pienda suI1t cum exceptionibus in ipsa Scriptura 
aut Traditionc funùatis, & a Deo ipso appo
iti&, 
quas modo retulimus. Sic vere dicitur quosdam 
esse nlorbos insanabiIes, si difficiIe sanentur, licet 
ali<]uando aut virtute divina aut l\Iedicorum scien- 
tia sanari possint. 
Ad S. Augustinum, respondet Estius ipsum non 
nluJtum in hac sua interpretatione confidisse, cum 
Lib. retract. 2. cap. .57. fateatur quæstionem de 
N uptiis intricatissimam esse: l'-ec audeo, inquit, p'J'o- 
file-pi omnes sinus ejus, ?:el in flOC dc adulterinis co-u- 
jugiis, opere, 'l:cl in alio, -me adkllc cxplicuisse, t'el 
ja1Jl ]Josse, si upgtat, e:J.:plicuTe. 
IJ';ces. 2 0 . S. Ambros. lib. 8. in Lucam ll. $. 
Apostolus negol"it Legit esse di'l:iuæ 'lit conjugiu1n 
rjllalec!lJ.lque solcaiur, nee ipse præcepU, litC dedit 
deserendi lluctoritatem. Ergo in convcrsus non 
potcst uxorem infidel em ùesercre. 
R. hæc verba A mbrosii vel intelligenda esse de 
solis Christianorum matrimoniis, quæ nunquau1 
dissolvi possunt; vel si inteUigantur ùe conjugiis 
Infidelium, vult duntaxat Ambrosius ea non dis- 
solvi sine justa causa, qualis cst, si Infidelis a C(lU- 
verso disc.edat, vel nolit habitare pacifice ac sine 
contume1ia Creatoris, vel eum pertrahat ad morta1e 
peccatum. 
Quæres go. an vinculum matrimonii inter Infide- 
Jes contracti, in tribus circumstantiis in responsione 
præcedenti expositis prius solvatur quam conjux: 
COl1,persus ad alias nuptias transierit ? . 
R. negali'l:e, curn omnibus fere Theologis contra 
paucos, qui contcnùunt nlatrirnonii vinculum in 
triplici casu prædicto dissolvi ipso jure, et ante- 
quanl conjux Cúl1versus aliuù conjugium inierit. 
Ucsponsio probatur 1 0 . ex consensu Theo]ogorum 
fcre unanimi. 20. Ex cap. Gaudemus, tit. ùe Devor- 
tiis, ubi lnnoc. III. post expositos tres casus sæpius 
enumeratos, in quibus dis80lvi potest matrimonium 
inter Infideles, sic addit: Si uxor i,jìddis COR'l:er- 
tat u r, 
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tabu", et COll
'ersum sequatur, alltequam ille ducat 
rlX01 o em, earn 'recipere compellctur. Ergo propter 
illas causas matrimonii vincul um p05t alias nuptias 
duntaxat, non ipso jure dissolvitur. Si enim janl 
ante nuptias solveretur, conjux conversus non 
potuisset compelli ad eam uxorem recipiendam, 
quæ, jam dissoluto vinculo, nQn amplius uxor 
fuisset. Igitur triplex circumstantia memorata 
justam præbet causam dissolvendi matrimonium; 
s
d tamen non solvit nisi per subsequens matrimo- 
nium. 
Ex his sequitur 10. conjugein ad Fidem conver- 
Bum, qui propter causas rnemoratas conjugem in
 
fidelcn1 dimisit et aliam duxit, nee teneri nee pOSSE>, 
posteriore dcfuncta, rcdire ad priol"cm, nisi novas 
cum eo nuptias contraxerit, etiamsi ad Fidem con.. 
verteretur. Ratio est quia prius illud matrimonium 
penitus dissolutum fuit. 
Sequitur 2(1. non snfficere ad dirimendum in præ- 
fatis casibus matrimonium Sententiam Judicis de- 
clarantis liberum esse Fideli 
d -alias nuptias con... 
volal'c, sed requiri nQvi matrin
onii celebrationem. 
Sed per ejusrnodi Sententiam voluit Ecclesia solun1 
monerc conjugem infidelem, et ei tempus conee... 
dere ad deliberandum an velit Fidenl ehristianam 
amplecti aut saltem pacifice habitare çum coujuge 
converso. 
a,uæres 40. utrum necesse sit ante monere con- 
jugem infidelem an velit paci(jçe 1}[
bitareJ quam 
PQ6sit li'idelis ad alia vota transire? 
R. qffirmative, nisi vel ob locorulll distantiam vel 
ob evidens vitæ aut subver:;ionis pcrieulum ante 
1110neri non possit. Ita Gregm'. XI
[. Epistob. 
quam laudat Pontius lib. 7. e. 88. 
Quamvis autem, ut orinatur Sanchesius, Sen- 
tel'itia Juùicis non requiratur ut in præfatis casibqs 
'I:idelis aliud matrimonium ine
1t, q:msultius tamcn 
est ac utriusque saluti tutius l1ihil, inecnsulto Epis- 
copo aut saltem neophyti J)irectore J i
l re tanti 
ß)omenti agerc, seduloquc cavcndum ne præpropero 
ad 
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ad novum matrimonium transitu hoc conjux conver- 
eus magis qumll Fiùem inhiasse videatur. 
Quod si Infiùelis tempus ad ùeliberandum postu. 
laverit, expectanùulll erit donec I'em totam ,perpell" 
derit. Si autem ùe die in ùiem moras ùe industria 
nectat, idoneuol tempus concedendum erit, quo 
semel elapso, pars fiùelis ad novas nuptias convolare 
poterit, 
Quæ'Je!ì 50. an proles sequi debeat Conversum, 
nn J nfidelem ? 
R. cum S. Thoma, si proles pervellerif ad perJèc.. 
tam ætatem, quem 'Voluerit libere sequi poterit; quia 
nemo ad Fiùem cogenùus est, sed alliciendus. Si. 
vero ill mÙlOri ætate sit constitutus, dari debet Fideli, 
DC ab Infiù
Ji pervertatur. 
g. 3. De .firmitate 'vÙlculi conJugalis olim apurl Ju- 
dæos, an solveretuT pfr lihellum repudii. 


Certum est 1 0 . concessum fuisse J udæis l1xores 
suas libello scripto repudiare, Deuter. 24. 
Certum videtur 2 v . aù Christum usque parse- 
vcrasse apud J uùæos libelli repuùii usum, ut con.. 
stat tunl ex Libris Prophetarum, tunl ex Matth. 
19. v. 3. 
At controyertitur utrum per Jibellum repudii 
vinculum conjugale solveretur. Alii illud negant, 
contendentes repuùium fuisse a Deo toleratum non 
tanquam rem ]icitam, seù tanquam minus malunl 
quo graviOl"a declinarentur, ideoql1e per libelIum 
l"cpuùii vinculum conjugale apud J l1dæos non fuisse 
dissolutum. Alii affirmant, existimantes repuùium 
J udæis quidem fuisse concessum propter ùuritiam 
cordis, sed illud fuisse licitum et culpa vacasse, ac 
vere per iHu(l ùi
so]utum fuisse conjugale vi
}culum. 


Qq 
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Libellu$ repudii apud Judæos 'Vinculum conjugale dh- 
soll.'ebat, ideoque lieitus etnt, llee solum g;ra'l..'ioris 
7llali vitandi causa toleratlls. 


Probe 1 0 . ex Deuteron. 2,1-. Si acciperit lwm 
uxorem......et non invellerit g'J"fltiaJJt ante oculos tjus 
p'ropter aliguam fæditatem, id est, vitium aIiquod 
anirni vel corporis, sCTibet libellum repìtdii, et dahit 
in manu illius, et di'7littet caw. de domo sua; cum que 
egl'es8a alterunl mari/um duxerit, et ille quoque oderit 
cam, dederitque ei libellu'tn repudii, et dimisserit de 
domo sua 'Vel eerie mortuw; fuerit, 'Jlonpoterit prior 
"laritus 'recipel.e emn in uxorem, quia polluta est et 
ahominahilis facta est COTQm Dornino. Unde sic; 
vir cui mul
el' dimissa secunda loco nupserat, dicitur 
_ nlaritus: atqui nisi matrimonium prius per repuJiun1 
eS$et clissolutum, non ille maritus, sed scortatur <Ii- 
ccndus fuisset; ergo, &e. 
2 0 . Fieri non potuit ut Lex IVloysis divina et 
san eta toleraret aùulteria publica: atqui tamEn id 
diceudum foret, si libellus repudii vinculum con. 
jugale non solvisset, cum dimi
sa mulier, pa]am ac 
permittente Lege, viro alteri nuberet. 
Addidi in propositione repudii vinculum thisse 
licitum scu culpa 'l.'Gcasse; quia Deus non potuit 
expresse permittere rem in ce ilJicitam, nee quidem 
gravioris mali vitandi gratia, alioquin vellet peccn- 
turn: quod dictu nefarium est
 
Dices 1 0 . In textu Deutcronomii inter probatio- 
nt's laudato mulier repudiat3, quæ novum matrimo- 
nium conuahebat, non poterat a priori marito 
rcdpi, quia pollllta et aóomÙzaúilis enzt cm'am DQmir
 . 
Ergo peccatum grave per hoc nuvum conjugiull1 
perpetrabat, nee proinde libera erat a priori vinculo. 
ll. 11. m;t. Textus enim hebræus, paraphras:s 
chaldaica, et vcrsio iO. Interpretum sic habent: 
quia alomillatio /toe est coram Domino, nil11ìru
1 
actJo 
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actio prioris mariti uxorem a se dimissam reci- 
pÎ-cntis. Arguebat enim hæc agendiratio non so. 
Jum priOl'is viri inconstantiam, sed et speciem ha- 
bebat" vagæ libiùinis et palliati talltum divortii ad 
explendam cum alia voluptatem. I
ac posita io- 
terpretatione, quæ textu primigcnio, antiquis ver- 
sionibus, et Eruditorum allctoritate nititur, prorsus 
evanescit propo
ita difficultas. 
Dices 2 0 . l\Ialachias c. 2. v. 16. reprehendit 
.Judæos quoù Uxures suas dimitterent. Ergo, &0. 
R. dist. Quod uxores snas dimitterent sine 
causa, et sæpe et Ethnicas ducerent, COllC. dimit- 
terent justis de causis, juxta Legis præscriptum, 
neg. 
Dices 3 Q . ::\latth. 19. v. 9. Christus docet 1Jlæ- 
chari ewn qui dimissam uxorem duxerit. Ergo 
J udæis licitum non erat dimissam uxorem ducere ; 
nee proinùe luatrimonium Ii bello repudii solveba- 
tur. 
R. disl. Christus docet mæchari eum qui uxo..: 
rem dimissam ùuxerit, in Lege evange1ica de qua 
loquitur, COllC. in Lege mosaica, neg. 
Dices 4 0 . Si licitum fuerit uxori dimissæ aliun.. 
virum ùucere, jam nullum discrimen crit conju- 
gium inter et fornicalionem. 
R. 11. ant. Fornicatio enim ah uno objccto ad 
aliud currit, filios non parit legitimos, nec iis 
Plooviùet. Secus in Lege nlosaica, ubi ritus in di- 
vortio præscloipti servandi erant, filii pariebantur 
legitimi) et iis provi,debatur. 
CæterUll1 solis viris licitum erat per JibeJlUlll 
repudii uxorcs dimittere, nee idem jus uxores ha- 
bebant. in maritos. 
X ec Patres nee sacrarum Litterarum Interpretes. 
ohjicimus. Cum enim a se il1vicem dissentiant, nihil 
(rcrti ex iis erui pot
st. 


ý. 4. Fe 
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9. 4. De firmitate 'vlnculi conjugalis apud Chris- 
fianos, an eorum l!tlatrimollia solvantur per adul. 
teriwn ? 


- Ex male intellectis istis apud Mauh. 19. ,'erbis 
quicllmque dimiserit uxorem nisi ob fornicatione'l1l, 
ct aliam duxerit, mæchatur, nata est præsens con- 
troversia. 
Græci jam a pluribus sæculis inde coBegerunt 
lnatrimonium aduIterii causa dissolvi, ideoque 
censent conjuges posse ad alias nuptias evolare, 
utque suam discip1inam excusent, adducunt auc- 
toritatem veterum Patrum et Leges Impcratorun1 
christianorum, nimirum Constantini l\lagni et 
quorumdam aliorum. Contendit tamen Arcudius, 
in. Concord. Ecclesiæ accid. et orient. Græcos re. 
ccntiOloes a majoruln suorum doctrina deviasse. 
Erasmus in Annotationibus in 7. c. 1. all Cor. 
bienni
 antequam hæresis Lutheri erumperet, 
scripsit adulterio disso]vi conjugium. Illius ea de 
re proposjtiones an. 1526. damnavit sacra FacuI- 
tas Parisiensis. Apologiam edidit Erasmus, con- 
tendcns notatas propositiones intelligendas esse 
non de separatione quoad vinculum, ut placuit 
Censorihus, sed quoad thorum. 
Lutherus in cap. 7. 1. ad Cor. asserit matri- 
nlonia dissolvi non solum propter adulterium, sed 
,'ariis aliis de causis. 
Calvinus lib. 4. Instit. c. 19. non aliam dissoJ- 
v.endi matrimonii admittit causarn prætcr a
ulte- 
num. 
Cajetanus, qui ante Tridentinam Synodum e 
vi vis excessit, in earndem sententialn propendere 
videtur. 
An1brosius Catharinus, qUI interfuit ConcH. 
rrrid. sed non superVlxlt usque ad 24. sessioneln 
in qua quæstio præsens definita est, ut modo vi- 
ùebimus, contendit ex Script uris non posse colHgi 
non .1icere propter fornicatÎonelD alind inire matri- 
monium. 


Audacior 
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..A.udacior Launoius nostris temporibns in Tract. 
de reO"ia in mafrimonÙwl potestate, multa Patrum 
sive ;ræcorunl sive latinorum testimonia conges.. 
sit, quibus demonstrm'e nititur vinculum conju- 
gale adulterii causa dissolvi, Canonemque ea d
 
re a CO,nci1. Trid. editum non ad dogma, sed a<l 
disci111inam spectare pronuntiat. 


PROPOSITIO. 


.i\/ai,.imonii vÙ
culum sub Lege evangelÙ:a non poi est 
tlissolvi propter causam adulterii unius conjugum. 


Ibi agitur de matrin1on!o ra
o et consummato. 
De matrimonio non consummato deinceps disse. 
retur. 
Prob. 1 0 . ex Scripturis. Marc. 10.. 11. Quicu'i1z- 
que dimiserit uxorem suam et aliam duxe'J"Ït, mæ- 
chatur. Et Luc. 16. 18. Omnis qui dimiserit uxo- 
'rem Sllam et uliam ducit, 11læcltatur, et qui dimis.. 
S'at
 a viro ducit," mæchatur. Ibi erbis generali- 
bus et inde6nitis, nulla excepta cau
a, Christus 
asserit quemcu11';,que, omnem, qui conjugem repu- 
diaverit et alteri nupserit, aùulterii rewu esse. 
.J"\tqui si pcr adulteriunl alterutrius conjugis. dis- 
solveretur matrimoniUlu, adultel'ii re-tis non esset 
quicumque
 vel omnis qui conjugem repudiaref 
ct alteri nuberet; hujus eniro criminis expel'S 
foret qui propter uxoris adultel'ium dimittcret 
eam 
t altel'i nuberet. Ita ratiocinatur S. August. 
lib. 1. de adult. Conjugiis, c. 9. 
Corifìrmatur: Rom. 7. 2. Quæ sub viro est mulier, 
vivente marito, ålligntn est le{ji j si autem, mortuus 
jùcrit vir ejlls, solutn est a lege viri. Igitur, tJi- 
vente viro, vocabitur adultera, si .filerit cum alio 
viro; si aulem mortuus Juerit vir PjllS, liberata est 
fI lege viri, ut non sit adultera, si ,fuerit Clt"''IZ aliò 
viro. DnJe sic aI'guo. Vinculum quod sola con.. 
.Jugis morte dirimitm', adulterio non solvitur: af- 
(jui ex Apo:3t. matrimonii vinculum sola morte 
ùirimitur. · 


Q q 3 


Proh. 
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Probe 2 n . ex Tradit ion e. Pro Ecclesia græca 
Chrysostomum appellabimus, q
l Homil. 17. in 
Mauh. 5. sic habet de eo qUI uxorem dimisit 
propter adu1terium: Ille etsi aitera-m non duxerit, 
/toe ipso se eonstituit criminis reun
 quod adulteræm 
fecit ex eonjuge (quæ alteri nupserit.) Hie 't'CTO, 
excipiendo alienam, adulter l[/fect'lls est. Nequa- 
qU(l1n enim mild 1'eferas, quia illaJn alter ljecit: nam 
e:l'puisa quoque, uxor esse illius qui eam expulit, per- 
seve1'at. 
Pro Ecc1esia latina Hieronymum et Augusti- 
Dum ]audabimus. Hieronymus enim consu1tis ab 
Alllando Præsbytero circa præsentem quæstionem 
sic respondet Epist. 147. Omnes igitur causationes 
amputans ApostolliS apertissime difinivit, vivenie 
viro, adulteram esse mulierern, si alteri nupserit...... 
quandilt vivit vir, licet Adulter sit, licet Sodomita, 
licet flagitiis omnibus coopertus, et ab 'llxore propte1' 
hæc sceiera derelictus, maritus ljus reputatur, cui 
alteru1n virum accipere non licet. 
Augustinus Lib. de adu1terinis Conjugiis c. 4. 
Fost modo citata Apostoli verba ex Epist. ad Rom. 
sic aùdit: Hæc verba Apostoli toties inculcata, 't.era 
sunt, viva sunt, sana sunt, plana sunf, non opus 
habent interp1'etatione; neque posterioris viri mulieT 
uxor esse Ï1zcipit, nisi prioris esse desierit: esse autem 
desinit UX01' prioris, si moriatu'1' vir ejus, non si for- 
nicetur. 
Qui cQntinuatam J1UjUS veritatis per singula Ec- 
clesiæ sæcula traditionem voluerit, adeat Giber- 
turn tom. 3. Historie Ecc1esiæ circa Sacramentum 
l\'Iatrimonii. 
Probe go. ex auctoritate Conciliorum generaliu'Ill 
Florentinum in Decreto sic habet: (-}uarnvis ex 
causa fornicationis liccat thori separalionem faeere, 
n01l talnen aliud nwtrimonium contran.ere fas est. 
1'ridentinum sess. 24. can. 7. 8i quis dixerit 
Bcclesiam erral'e, cum docuit et docct, Juxta evan- 
gelicam et apostolical1
 doctrina11l, propter adulte.. 
rium alterius conjugum matrimonii 
'iJlculum non 
posse 
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posse dissolvi 71læcharique eum qui, dimissa adultera, 
aliam duxerif, et eam quæ dÙnisso adultero alteri 
'1lupserit, anal/lema sit. 
Nee tolerabiJe est effugium Laul10ii qui, sicut 
antea diximus, in mente habuit eum Canonem 
ad meram diseiplinam pertinere. Nam 1 0 . quod 
Ecclesia doeuit et doeet, juxta evangelicam et 
apastolicam doctrinam, proeul dubio non pertinet ad 
meram discipJinam, 
ed Verllnl est Dogma a quo 
nunquam recedere Jicet. 2 0 . Canon iste Luthera. 
nos et Calvinistas pereelIit. At isti non contra 
solam disciplinam sed contra veram matrimonii 
doctrinam peccabant, asserentes illud fornicationi! 
causa ex Evangelio posse dissolvi. 


Solvuntur Ohjectiones. 


Ob}. 1 o. 
Iatth. 19. Quicumque dimiserit uxorem 
suam, nisi ob fornicationern, et alium duxerit mæ- 
clwtur. Eadem ]eguntur apud eumdem Matth. 
cap. 5. Unde sic argumentari juvat. Christus ibi 
doeet mæchari eum qui uxorem suam dimittit et 
aHam ducit, exeepto, fornicationis casu. Igitur fa! 
est in casu fornieationis uxorem dimiitere et aliam 
ducere. Sie si quis dixerit; quicumque peccaverit, 
nisi pænitentiam egerit, peribit, eo ipso significat 
eum non esse periturum qui licet peccaverit pæni- 
tentiam agit. 
R. clausulum exceptivam a Christo appositam 
cadere solum in priorem propositionis partern, in 
hæc nempe verba, qui dimiserit uxorem; adeo ut 
sensus sit, quicumque ab uxore septlratus fuerit 
quoad thorum et habitationem, excepta fornica- 
tionis causa, rnæchatur, quia facit eam mæehari, 
leu in causa est cur impudicitiæ crimen commit- 
tat. Nego vero exceptiollem eadere in posterio- 
rem propositionis pm"tem, seu in ilia verba, et 
aliam ducit, adeo ut sensus sit mæchari eum qui 
aliam uxorem dueit, excepto fornicationis casu. 
Sic autem intelligendam esse Christi propositio- 
nero, 
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nem, seu e,xceptionem a Christo appositam <.\(1 
priorcm propositiollis pat'tcm tantum esse retercn- 
<larr con
t'\t 1 0 . quia hæc est exceptionis ratio 
ut cad
' in id (juod præceùit, nequaquam vero in 
jd qU
H\ requitur, ut ratiocinatur S. Th. in 4. 
dist. 33.. 
 rt. 5. ad 4. 20. Idem constat ex a]iis 
Scrjptni" testimoniis, l\1arc. 10. Lucre 16. Rom. 
7. quæ quidem suut aperta, absoluta, nee ullatn 
exceptionenl .admittunt. I-Iæc est enim regula 
a sacris Intel pretibus admissa, quod Scripturarum 
testimonia obscura ex iis intelligantul" quæ sunt 
aperta, nee ulJam difficu1tatem offerunt. go. Putat 
S. August. lib. 1. de adulterinis Conjugiis, c. 9. 
locum S. Matthæi ex Marco et Luca esse inteUi- 
gendum. 4 0 . Ex Traditione Ecclesiæ, ex aucto- 
)'itate Conciliorum præcertim generalium, constat 
in hunc sensum verba Christi esse accipienda. 
Quis enim accuratior Scripturarum Inte1.pres 
quam ipsamet Ecdesia, cui Christus Fidei deposi.. 
tum commissit? 
Ad comparationem factam in objection
, dico 
magnum esse discrimen inter utramque proposi- 
tionem, quia in propositionc posteriori unica cs.t 
pars ad quam proindc necessario refertur hæc ex,.. 
,ceptio, nisi pæniicutiam agate Contra v
ro in pro- 
positione Christi duo membra occurrunt quorum 
prius uxoris, dimissionem, posterius a1terius mu- 
]jeris ducendæ ]icentiam foipectat. Porro clammJa 
c
ceptiva, nisi ob jorllicationcm" jld primum pro- 
positionis membrum, uon ad seCUndUlll refertur, 
uti j3tn ostendimus. 
Inst. 1 0 . Christus ibi respondet Pharisæis eunl 
interrogantibus de divortio apud J udæos fieri so- 
lito, quod veram matrimonii dissolutionem impor- 
tabat. 
gitur responsio i}]ius òe dissolutione matri- 
J1}onii est ifJtel1igenda, alioquin non satisfaceret 
quæstioni propositæ. 
. R. libeJlum repudii apud J udæo8 duo Impor.. 
tasse, videlicet perpetuam conjugis a thol"Q expul- 
..C3ioocm et cum altero nubendi licentiam. U ode 
Pharisæorum 
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Pharisæorum interrogatio duo involvebat, 1 0 . an 
Iicerit quacumque ex causa, etiam levi, uxorem 
dimittere, Hn, ea dimissa, marito 1iceret aliam du- 
cere. Unde aù utrum que respondens Christus ait 
1 0 . uxorem quoad thorum non esse dimittendam 
nisi in causa fornicationis, 2 0 . ea dimissa, non posse 
aliam sine mæchia dud. Igitur Christi responsio 
utrique propositæ quæstioni congruit. 
Inst. 2". Si Christ liS in prima parte responsionis 
locutus fuisset de dimissione quoad thorum, non 
attulisset s01am fornicationem in causaUl ejusmodi 
dimissionis, cum constet sub Lege evangelica mul. 
tis aliis de causis fieri posse separation em quoad 
thorum. 
R. multas quidcm alias causas esse propter quas 
uxor a thoro et habitatione pot.est exc1udi ad 
tempus nempe donee resipuerit et ad meliora re- 
versa sit, ut postea dicitur. Sed præter fornica- 
tioncm, nulla est causa propter quam uxor a thori 
consortio possit segregari in perpetuum ae sine 
spe reditus; quia fornicatio, cum violet fidem con- 
jugalem quæ matrimonii basis est nisi pars inno- 
celJS cedat, omni reconciliationi viam præc1udit. 
Porro Christus loquitur de hoc posteriore dimissi- 
onis, genere, quo magis repræsentabatur divortium 
apud J udæos, consuetum, quod quidelll prout fie- 
bat, per libeHum repudii, perpetuum erat. l\'lerito 
igitur fornicationem unieam illius dimissionis eausam 
afI"ert. 
Olj. 2-. Imperatores christani, Constantinus, 
Theodosius et alii quidam Leges tulerunt quibus 
pcrmittibatur conjugum separatio turn quoù vin- 
cuI urn turn q uoall thorum. Constat ex formu1Ïs 
l\Iarculphi hune usum oHm in Galliis obtinuisse. 
Imo non tantum hane 1icentiam fecerunt antiqui 
Imperatores christiani, sed iJla usi f.'unt. Sie inter 
alios Carolus lVlagnus in multis Ecc1es;is numero 
Sanctorum aùscriptus, repudiatis duabus uxoribu8 
viventibus, tertiam duxit Fastradem. Sic sub fine 
4. sæculi Fabiola, viro suo propter depravationem 
re!)udiate 
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repudiato, éOl'lVo1avit ad alias nuptias. Ergo sub 
J
ege christiana matrimonium quibusdam de cau
is 
dissolvi potest. Post Launoium alias similes Leges 
et alia exempla congerunt Auctore
 LibrorUl11 
anonymorum an. 1770. editorum, quorum unus 
ins.cribir ur la Legislation du divorce precedee du cri 
{rUU llOnnete lwmme; alter vero, Ie cri d'une lwn.. 
nete..femme qui reclame Ie divorce. 
R. ] 0 in hane rem potins audiendum esse 
Evangeliunl et Ecclesiam quam Constitutiones 
I mperatorum. Aliæ sunt Leges Cæsar'll'l1l, inquit 
IIieronymus, aliæ Christi: aliud Papinianus, aliud 
Christus præcipit. 
ec quoque divinis Legibus 
præjudicare possunt exempla contraria, si qu
 
tiint. 
R. 20. disl. Leges ilJæ ]atæ sunt Inagna ex parte 
pro Infide1ibus nondum ad Fidem conversis, conc. 
pro Christianis, subdist. Ad duritiam cordis, co- 
gente necessitate, et ad tempus tantum, COli. se- 
cus, 'I1eg. Ipsi Imperatores christiani p}ures Le. 
ges contra ùivortium tulerunt. Quod si vero ne- 
cessitate cogente, ob connnune Reipublicæ bonun1 
et majoris mali metu ùivortiulll permisel'unt vel 
to]erarunt, non idcil"co licitulll factum est, CUln sit 
Evangelio contl'arium. . 
Nee valet contra nos aHatul11 Caroli l\lagni ex- 
empJum; tun1 quia non ùesunt qui contendant ip
 
t1um quidenl muItas uxores habuisse, sed non simul 
viventes, verunl alianl tantum post alterius mortem; 
tum quia si plul'es uxores simul vh'entes habucrit, 
in hoc improhandus est, maculaque cst in vita cc1e- 
berrimi illius Imperatoris, quam pænitentia et laery- 
rnis e]uisse persuasum habeut EccIesiæ quæ eum ut 
Sanctum venerantur. 
Quantum ad Fabiolam. S. I-!ieronymus Epist. 
SO. ad Oceanum, earn sic redarguit: Fabio!a qllæ 
persuaserat sibi 'Virum a se jure dimissZlUl, Evangelii 
'rigo'rem non 1LOi.'erllt in quo llubendi licentia, viris 
YJivelltibw., fæminis' adimitur. Aliunde constat ex 
,:\uctoribus ecclcsiasticis cam, ob factum i
tud, 
Homæ 
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Romro pubIicam pænitentiam egissc: quod argu- 
1l1ento est Ecclesiam Leges Imperatorum qui quoad 
vinculum, divortium pcrmiserunt, nunquam ap.. 
probassc. 
His adùo priscis temporibus frequentia forsan 
fuisse divortii exempla, quia tunc propter consan- 
guinitatis impedimentum quod ad septimum usque 
gradU111 se extendebat, invalida sæpe matl"imonia 
bona fide contrahebantur, 'lure postea dissolve- 
bantur. 
Oqj. go. Ctl1n iisdem Auctoriótls a n on.1Jm is. In 
Provinciis Polonorum orthodox is quotidie, volen- 
tibus et annuentibus Episcopis, conjugia dissolvun.. 
tur, no\'aque contrahuntur, non tantum propter 
aùulterium, sed variis aliis et quidem levioribus de 
causis, nempe propter unius conjugum sævitien1 
aut etiam diuturnam absentiam, Ergo, &c. 
R. 10. negnri posse antecedens; tum quia nulIa. 
aut fere nulla suæ assertionis exempla proferunt 
hujus nan"ationis A uctorc8; tum quia soH J uùæi 
aut Protestantes aut Græci schisrnatici in iis Re. 
gionibus commorantes divortii quoad vinculum 
Legem sequuntur, prout a viro fide dignissimo qui 
diu mansit apud Polonos didicimus. Cum autem 
isti orones cum Catholicis Uomanis permixti sint, 
inde facile fieri potuit ut Viatores pro omnibus in.. 
clistinctim divortium etiam quoad vinculum adscri- 
berent. . 
R. 
o. Polonos catholicos, si propter adulterium 
nut alias causas matrimonia quoad vinculunl dis- 
5olvant, hac in re esse reprehensione dignos ac 
penitus deserendos, quippe qui adversentur Ec- 
clesiæ univcrsali, cui nunquam in rebus Fidei ct 
Jll0rUm refragari licct. Nee tamen, si propter 
adulterium tantum matrimonia dissoJvant, ideo eos 
anathemati Tridentino suòjicimus, uti de;nceps ob. 
servabirnus respectu Græcorum qui earn praxim 
sequuntur. Si vcro alias causas divortii quoad 
vinculum agnoscerent, quaJes sunt quæ in objec- 
tionc referuntur, difIiciJe admodum possent sub. 
trahi 
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trahi huic alteri anathemati Trid. Si Q21is dixerit 
IJyopter ltæresim aut 'llzvlestam colwbitationem... ...aut 
f!ffectatanz absentianz a conjuge dissolvi posse matri- 
'lUonii 't'Ùlcu/1un, anathema sit, sess. 
4. can. 5. 
Oh}. 40. cum Lalllloio longam Conciliorum parti- 
cu1ariurn et ScriptoflU11 eçclesiasticorum sive græ- 
corum sive )atinorum seriem. 
R. ] o. ex istis Patribus nonnulIos quidem ngno.. 
\'isse causas maritos deserendi et aJios ducendi, seù 
illas causas in em"urn lnente fuisse impeùime}lta di- 
rimentia, non 3utem adulteriurn. Ita sæcu)o 4. 
Patres Eliberitani. 
2 0 . Quorumdam testimoniorum objectormn sus.. 
pecta est integritas. 'l'alis visus est Petavio textus 
Epiphanii ex hæresi 59. 11. 4. depromptus. 
30. Cuncti fere Pat res qui nobis opponuntur, 
debent intc])igi de ùivortio quoad thorum et habi- 
tationem. Unde nobis minime adversantur. lti\ 
SSe Gregorius Nazianz. Chrysostomus, HiJarius 
et alii. 
4 0 . Alii exp1icantur non de )icentia quam tàciat 
EvallgeJium, sed quam L.eges civiles concesse.. 
rin t. 
50. Alii intelligendi sunt de permissiopn secundi 
Inatrimonii, sed po
t mortem uxoris tantum, ut 
Pænitentiale Romanunl vet us, P P. Concilii Ver- 
J11eriensis, an. 752. et Compendiensis an. 757. 
6 0 . Tandem non diffitemur òivortium. etiam. 
quoad vinculum prioribus sæculis fuisse a nonnul
 
Jis Doctoribus, inter quos Lactantius et Basilius, 
et forte in quibusdam 
cdc.siis approbatmn; sell 
non ideo Jabefactatur nostra Pl'opositio, C]uia tunc 
te.mporis adhuc sub Judice lis erat nonùumque 
definita. Sic oIim citra hæresim potuit a Cypriano 
defendi non val ere Baptjsnll
m ab Hæreticis coJIa.. 
tum. ,r crum nunc de veritatc scntentiæ quam 
defendimus, dubitare non licet, cum omnis difli- 
cu1tas jam sit explanata, ct in Cone. fJorent. et 
Trid. sQluta. 
Obj. 50.. Si a Concilio Trid. dcfinitum sit 
matrimonium 
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lnatrimonium Christianorum non posse adulterii 
causa dissolvi, igitur diccnÙUlIl est Græcos esse 
Hæreticos. 
R. neg. sequclam. Quamvis enim Græd et Ori- 
entales non sint a culpa immunes, et hac de re sæ.. 
pius a Latinis fuerint reprehensi, non ideo tamen 
sunt I-Iæretici, (luia Tridentina Synodus cos tan- 
turn anathemate pcrcellit qui dicunt errare Eccle- 
siam, cum docet arlt doc u it, ju.rta evangelicam, et 
apostolicam doctrillum, propter adulterÏlult alterius 
cO/
jllgum ?lullrimonii VillCltlul1
 non posse dissolvi. 
Porro soli Pr{)testante8, non Græci, hoc dicunt et 
ita Ecclesiam catholicam calumniantur. 
Græcos anathemate Tridentino nun' feriri, nee 
quidquam ea de re fuisse tanquam de Fide deter.. 
11linatum constat ex Palavicino qui lib. 22. Rist. 
Concil. Trid. c. 4. testatur Canon em tum primum 
IJaratll'tit fuisse CUlil, anatllemate ill ellln qui diceret 
m,atrimonia conSlimmata ob adulterium, dissolvi; sed, 
Oratores Vcnelos e:rposuisse Patribus non 1Jwdicam 
ciffensionem þer nunc injèrri Ecclesiæ orielltali, præ. 
sertiul ?:ero Græcis, Ùl suljectis Reipublicæ Veneto- 
rUJJt lods degclltilJlts, non solum Cll/it publicæ quietis, 
-.;ed eliam cum catlwlicæ l?cclesiæ delrimelllo. Ideo 
reformatus est Canon prout nunc legitur. 


9. .3. ,All Chl'istiauorwn lJfall'imonÙt pel" Professi- 
O'ilellt relig'iosam dissoh:alllur? 


Constat ex universali EccJesiæ disciplina, atque 
consentiunt omnes matrimonii consummati vincu- 
)um Professione religiosa. non dirimi. Sed quæs
 
tio est gravissima ac ùifficillima, utruln nempe 
nHitrirnoniurn ratum, sed non consummatum, per 
Professionem religiosam solvatur, an non. Negant 
Protestantes, de solemnibus votis pcssime opinan.. 
tes. Affirmant vero Catholici, qui tamen sunt dis- 
cordes in assignando jure quo matrimonium raturn, 
sed non consummatum, per Pl"ofessionenl religiosan1 
dissolvatur. . 
R r PROP. 
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.J..llal1'illlOJ;Úun 'ratU'Hl non consu'mmaf'llm, per solem.. 
nelll. alterut1'i'lls COJ1jugator'lun in lleligione appro.. 
hala Professionem dirirnitu1', et quidem jure di. 
'L'ino, non ecclesiastico tantum. 


l
rob. 1 Q. ex summis Pontificibus. Gregorius 
Magnus Epist. lib. 6. Epist. 20. ad l?ortunat. scri. 
bens de puella viro nomine Stephano desponsata, 
quæ eum reliquerat ut religiosam _ \;tam profite- 
retur, jubet ut puella domus et res åliæ qllas ?".ir 
indebite detinebat, 1'estitllantur. Ihi sane per des- 
ponsatam intelligit S. GregOl'ius puellam non sim- 
plicitel' promissarp, seù veram sponsam, cum bona 
iHius il"J, dotem ùata Stephan us r6tinere veUet: 
atqui supponit S. Pontifex pro re certa posse hu. 
jusll10di sponsam intuitu Ueligionis a viro discedere ; 
imo addit separationem hane divinæ propitiationis 
intuitu fieri. . 
Alexander III. veritatem in propositione nostra 
assertam apertius testatur, ut refertur in Actis 
Concilii Lateran. 3. sæculo 12. celebrati parte 5. 
de ConJugatis et Sponsis J:lonaste1'ium ing-ressis, ubi 
sic loquitur: Verunt post callseusum legitimum de 
p1'æsenti licitUfll est alteri, altero etialn repugnanlt, 
eligere .DIonasterium, sicut Sançti quidam de nuptiis 
'l'ocati fuenlnt, d'llmmodo 
arnalis commixtio non 
interL'enerit intcr eos; et altel'i 'J"eJJlll'llellfi, si commo- 
nitus continentiam st!'I"'vare noluu'if, liciluJl
 est ad 
secu'l
da vola transire, (.{ilia cum 'Iwn fuissent UJ/(l 
caro simul ejjècti, potest unus ad VOIIlÙium transire, 
(,1 alter in sæcu 10 remanere. 
In III. idem doeet c. ex parte 14. de Conversionc 
(:0 IdugiJ, Zi, ubi sic habet: Nos a prædecessorum nos
 
lrorUl1
 't'ßstigiis nolcutes de('liuare, qui constllfi 
'I'es}londere, alltequam 1Jlat'J'imouium sit }JeT carnalem 
copulaJn cOJl
urnmatlMn, licere alte'ri conjugum, aliero 
inCOItSlllto, a4 1
eli9iollem transire; ita quod relictus 
C,t; 
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ex tunc legitime poterit alterí .copulari. Hie notan- 
dum est summum Pontificem asserere se in hac 
parte antecessorum sum"um vestigiis insistere. 
Probe 2 0 . e.'C Concilio Trid. sess. 24.. can. 6. de 
l\latrimonio. Si quis dixerit nwtrirnollium ratum et 
non commmmiltum per solenme1n Religionis Prrgèssi- 
onem alterills conjugum non dirimi, anathema sit. 
Probe go. ex 'U5U et pl'axi Ecclesiæ. Dici nOll 
p\Jtest Ecclesiam quæ a Spiritu Sancto permanen- 
ter dirigitur, iIIud dirimere vinculum, quod ex se 
et natura sua nullatenus dirimi potcst : atqui Ec- 
clesia a sex centis et amplius annis per I>rofessio- 
nem religiosam dirimit matrimonium ratul11 sed non 
consummatum. 
Probe 4 Q . ex conditione matrimonio apposita. Ut 
Jnatrimonium religiosa Professione solvatur, suffi- 
cit quod sub hac solum .,
Oi1ditione contrahatur 
a Fidelibus: atqui ex D. Th. hie ql1æst. 61. art. 
2. ad 2. matrimonium initur sub hac conditione, sal- 
tern tacita, si interea alter conjugum, ad frugem 
n1elioris vitæ non convolet; quia. nÍnlirum conju- 
ges non contrahunt nisi sub Legibus in EccIesia 
servari soli tis. 
Quædam alia argumenta proponi solent; sed 
cum nobis inefficacia videantur, ab iis referendis 
abstinemus. 
Addidirnus in propositione, et quidem ju;e diri- 
'/lO, 120n ecclesiastico tantum, ut placet quihusdam ; 
quia Alexander III. cap. 7. de Converso conj. 
dec1arat hane matrimonii rati dissolutionem fieri 
ex sacri eloquii interpretati01ze. Idem habet Innoe. 
III. Insuper hujus consuetudinis initium non 
habetur in jure ecclesiastico.. Igitur hæc praxis 
funùatur institutione Christi per Trallitionem per- 
petuam nobis cognita. 


Solvllntur ObjeclioJ'les. 


Old. 1 0 . Nihil in Script uris, neque in Traùitione 
reperitur unde colJigi possit matrimonium non con- 
sumnfatuln 


. 
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'summatum Professione re1igiósa so1vi. Ergo De. 
cretum Tridentinum ea ùe re nuIJa auctoritate 
fulcitur, ac proinde rC'jiciendnm est. 
R. si]erc quidem Scripturas Dogma in propo- 

itione nostra assertum. At Scripturæ silentium 
supplet Traditio, qure altera est crcdendorum re- 
gula, eaque nobis innotescit testimoniis turn indi. 
rectis turn cxpressis. 
] o. Testirnoniis tncitis et indirect is. Pat res eni.n 
ecclesiastici matrimonii indissolubilitatem repetunt 
ex ejus consummatione, et quia vir et uxor sunt 
una caro: at qui hoc est tacite innuere matrimonium 
110n consummatum non esse prorsus indis
olubileJ 
posse in casu quodam extraon1inario, Y. g. per 
jJrofessionem religiosam dirimi. 
20. Testimoniis expressis. Præter enim testimo- 
nia variorum Pontificum in probatione Iaudatorum, 
'luorum Traditioni eo magis creùendum est quod 
dcclarent se præùecessorum suorU1l1 exempla sequi, 
quodque eorum de re præsenti doctrina, nemine 
j'eclamante, summa omnium consensione recepta 
fuerit, aùùam capitulum 102. Theodori 7. EccJe- 
sire sæcu]o Cantuariensis Episcopi, in quo t. 6. 
ConcH. in appendice, columna 1878. sic ]egitur : 
Desponsatarn puel/am non licet IJllre'ntihus trnde'reJ. 
a/iud lamen ad Monaslerium licet. ConciliUln 
Cornpendiense an. 775. can. S. ait mulierem lJosse 
':.:elum in caput mittere, etiam invito 'l.'Ï'ro suo. Si au- 
tenI pro primis sæculis pauciora suppetunt testimo- 
nia, id oritur 1 0 . eo quod tribus prioribus Ecclesiæ 
sæcu]is nlonastica vita nondum fuerat instituta. 
20. Eo quod rarum est ut sponsus sponsam dirnit- 
tat ante matrimonii consumrnationem. Unde raro 
se dedit occasio ea de re pronuntianùi. 30. Quia 
exemp]a, si quæ fuerunt, potuerunt ignorari ab 
ccclesiasticis Scriptoribus, vel omitti, lit ad eorum 
l:ìcopum minime conducentia. 
Præterea did nequit Ecc1esiæ dedarationem 
et praxirn nu]Jo soliùo fundamento niti, ergo si non 
fuJcitur in Scripturis aut in Traditione scripta, 
dicenduu1 


. 
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dicendum est earn Traditione orali funùatam 
essc. 
O/i. 2 0 . Genes. 12, 24. Adamus non suo tantum 
sed omnium suorum posterorum nomine sic loqui- 
tur: Relinquet homo patrern. et matrem SZlam et ad- 
hærebit uxoti Sllæ. Ibidem loquitur .Adamus, de 
n1atrimonio, quale tunc erat inter ipsum et Evam 
quam nondum cognoverat, ac proinde non consum- 
mato. Atqui illud prorsus indissolubile declarat. 
R. Adamum ibi loqui de matrimonio consum- 
mato. quale mox futurum erat. Protoparentem, 
etsi nondum uxorem tunc cognovisset, respicere 
tempus futurum, et matrimonium consummatum, 
ostendit text us series, erunt duo in carne una. Præ- 
terea verbis Adami non posse probari matrimoni. 
um esse prorsus indissolubile, patet ex eo quod 
sub Lege mosaica per libellum repudii di8solve. 
batur. 
Oh}. 3 0 . IVratth. 19. Quod ergo Deus conjunxit, 
Jwmo non separet. Ergo, &c. 
R. Christum eo loci sermonem facere de 111atri- 
monio consummato, ut patet sive quia proxime 
dixerat, et erunt duo in carne una, sive quia loqui- 
tur de matrimonio quod aputl Judæos libello repu- 
dii solvebatur. Illud porro consummatum erat. 
Uncle sic distingui potest: quod Deus conj
nxit in 
una carne, homo non separet, cone. quod conjunxit 
in uno spirit.u tantum, neg. Addimus in casu Pro- 
fessionis religiosæ, non hominem, sed Deum ipsum 
separare; rem enim sic Deus ordinavit. 
Old. 40. I. Cor. 7. 27. Alligatlls es flxori, rwli 
'luærere solutio'llem. Ergo, &c. 
R. Apostolum loqui de matrimonio" consumma- 
to. Præterea dist. Noli quærere solutionem nisi 
licito modo et prout a Deo ipso ordinatunJ est, 
cone. aliter, neg. 
Ohj. 50. Apostolus ibid. v. 4. .J..'\lulier S'liÏ corporis 
potestatem non havet. Ergo non potest virum dere- 
linquere ut Monasterium ingrcdiatur. 
It r 3 R. 
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R. dist. Mulier sui corporis potestatem non ha- 
bet, postquam matrimonium completum ('st ae con- 
SUlTImaturn, cone. antequam com}lletull1 sit, in casu 
religiosæ Professionis, neg. ] o. Enim loquitur ibi 
Apostolus òe matrimonio consummato, siquidem 
sermonem facit de mutua l'edditione debiti. 2 0 , Lo- 
quitur Apostolus de ordinario rerum cursu. Fate- 
ßlur autem in cursu rerum ordinario, ubi \'. g. agi- 
tur de matrimonio consummato, i]]ud non posse 
dissolvi. Sed non sequitur illud non posse dissolvi 
per Profession ern religiosam, si non sit consumma- 
turn; siquiJem contrarium antea probavimus. . 
Inst. 10. Jus viri in corpus mulieris oritur ex con- 
tractu legitimo, non ex consummatione matrimonii. 
Ergo illud stat pro omni matrimonio 1'ato, etsi non 
consun1mato. 
R. jus viri in corpus mulieris oriri ex contractu 
Jegitimo, sed cornpleto et consummato, ut diximus. 
Plenum igitur ac perpetuuIIl non est illud jus, nisi 
accesserit secunùa conditio, nimirum matrimonii 
consummatio. 
Old. 60. Matrimonii dissolutionem Re]jgionis 
causa prohibent 10. Gregorius Magnus Epist. 49. 
c. 2. lib. 9. ad Theoctistam Patritium his verbis: 
Si dicunt causa Religionis c01?jugia dissoh
i dehere, 
sciendu11Z est quia, etsi Lex llumana concessi!, Lex 
divina proltibuit: 20. Egbert us Eboracensis, in Ca- 
}1itulis (jure ad an. 747. refert Labbæus tom. 6. 
ConciJ. p. 1596. iùelll habet. 3'" Episcopus Vero. 
l1ensis cap. de Conv. Conj<Jgato excommuni- 
catione percutit conjugcm quæ, necùurn con- 
J;ummato matrimonio, l"lonasterium ingredi vo- 
luerit. 
R. ad 1. S. Gregorius loquitur de matrimonio 
consummato, ut patet ex istis i]]jus verbis: Post- 
quam copulatione cOl1Jugii viri ac mulieris 
mum corpus 
d/icifur, non polest ex Jm?"te con'l'erti ct ex parte 
in sæculo rnnWUl1'e. Cum autem ait Lt{!;cm llurna- 
?lam cOllcedere clis8o]utionem matrimonii, respicit 
ad quasùam Irnperatorum Leges. 
Ad 2. Ea?em est responsio. 


Ad 
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.Ad 3. Cum tunc temporis Trllditio circa quæs- 
tionem præsentem non esset æque aperta ac nunc 
est, Veronensis Episcopus in eo deceptus est, 
ideoque Alex. III. Decreta1i cad. c. 7. Episcopi 
Veronensis sententiam cort'exit: Et rnulieri, modo 
vir 
jllS iliam car'JZalite'r non cogno'Visset, pennisit i\.Jo- 
1lasterill17l eligere. 
Old. 7 0 . Matrimoniun1 ratum orone,. sive con. 
sunnnatum sive non, {'st maritalis conjunctio in(li- 
viduam vitæ societateOl exigens. Sed quod indivi- 
. duam societatem vitæ exigit, sola morte finiri potest. 
Ergo, &c. 
R. dist. Est maritalis conjunctio perpetnam vitæ 
societa-tem exigens, præterquam in casibus a Dea 
ordinatis, conc. in omni prorsus casu, .quaÛ Deui!!! 
aliter constituere non potuerit, neg. Porro Dem
 
sic res ordinavit ut matrimonium ratum sed noñ 
consununatum sub Lege evangelica per so]emnem 
Ue]igionis Professionem soIveretur. Sic sub Legè 
judaicá constituerat ut matrimonium ipsumrnet 
consummatum per libellum repudii dirimeretur. 
Inst. Matrimonium ratum et non consummaturn 
non differt essentia1iter a consummato, sed acciden.. 
taliter tantum: porro accidens non mutat, rei ua- 
tnram. Ergo, &c. .' 
R. dist. maj. Non differunt essentiilJiter quoad 
vinculum spirituale, C011C. quoad vinculum carnale, 
neg. Sive discrimen ilJ ud sit essentiale sive acciden- 
tale, certum est in matrimonio consummato aliquid .. 
occurrere quod ill rato non commmmato minime 
invenitur: nimirum in consummato duplex est 
vinculum, carnale ct spiritua]e. Sicut autem vin.... 
culum carnale morte naturali fo;olvitur, sic spirituale 
morti spirituali sive Profcssivne 
eligiosa dirimitur, 
lit novimus ex praxi et de6nitione Ecc1esiæ, quibus 
oinnia argumenta philosophica cedere debent. 
O
j. 8 0 . Professio re]igiosa neminem a debito 
pecuniario ]iberat; ergo multo minus a debito 
,,'onjugali quod cæteris sanctius est ac in\iolatum 
magis. . 
ll. 
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R. 10. n. ant. Debitum eniro pecuniarium per Pro- 
fessionem religiosam extinguitul" respectu iJJius 
qui illarn ampJectitur. Verum sicut post morteln 
naturalem tenentur hæredes úOtuine defuncti sol- 
vere, ita post mortem 8pil"itualem ad solvendum 
nomine Religiosi tenentur ii ad quos pertinet il1ius 
in sæculo hæreditas, vel l\Ionasterium ipsum, ne 
prætextu Religionis Proximus detrimentun1 pa- 
tiatur. 
2 0 . Nego c012seq. et paritatem. Disparitas est 
quia conjux debitum non contraxit nisi sub hac con- 
ditione tacita quod non vocatus fuerit ad statum 
perfectiorem ql1alis est religiosus. Debitum autem 
pocuniarium nuUa conditione contractum est. 
Obj. 9 0 . Jus divinum non potest juri divino ad- 
versari: at qui matrimonium ratum ex jure natur
li 
indissolubile est; ergo dissolvi potest. 
R. n..min. propter rationes in sectione prima hu- 
jus capitis aHatas. , 
Inst. 1 0 . l\latrimonium saltern jure divino indis- 
solubile est, uti antea dictum- est: atqui id quod 
est juris divíni, non potest dissolvi per Profes- 

ionem religiosam cum hæc sit juris ecclesiastici 
tantum. 
R.. dist. 'maj. l\IatrÏtnonium completum et con- 
sunlmatum jure divino est indissolubile, conc. non 
completum, non consummatum, neg. Ergo cum 
asseritur matrimonium non consummatum per Pro- 
fessionem religiosam dissolvi, jUl'i divino non con- 
tradicitur. Sic etiam non læditur jus divinum, cunl 
dicitur matrimonium etiam consummatum dissoJvi 
-propter infidelitatenl pertinacenl unius conjugis 
in casu Infidel is ad Fidem conversi, ut antea nota- 
vlrnus. 
Old. 10 0 . Matrimoniunl etiam ratum verum est 
Sacramentum et signum unionis Christi cum Ec- 
tclesia: atqui SaCl"amentl1ffi non potest sol vi, nee 
violari signum unionis Christi cum Ecclesia. 
R. ad 1. dist. min. Sacranlentum non potest 
solvi, id est, effici non potest ut illud non fuerit, 
cone. 
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conc. id est, non potest ùcsinere, neg. Porro per 
Profession em religiosam non efficitur ut Sacramen- 
tum 
1atrimonii non fuerit, sed tantum desinit esse. 
Sic subsist ere cessat in casu quo conjux infiùelh
 
cum converso paci6cc et sine contumelia Creatoris 
habitare nolit. 
Ad 2. pariter dist. l\Jatrimoniutl1 ratum, est 
f'ignum unionis Christi cum Ecc1esia, unionis, in- 
quam, spiritualis per chari tatem, conc. unioHis cor. 
poralis quæ fit per incarnationcm, neg. Hæc enim 
non nisi per matrimonium consummatum significa- 
tur. Unio autem spi.'itualis solvi potest per alium 
perfcctiorcm statum: ncque tunc violatur, sed po- 
tius in meliorem mutatur. 
Ex iis sequitur errasse Ma]ùonatuln, cæteroqui 
doctissimum, qui Tract. de l\1atrim. c. 6. ait nul- 
Jam partis adversæ momentis responsionem afferri 
posse, nisi aut concedatur matrimonÌtlm ratum n071- 
dum consunzmatwn non esse verum matrimonium et 
verum Sacramentum, aut certe Ecclesiam ita exis- 
timasse, cwn rlecrevit licere post matrimonium ratum 
corýèrre se ad Religionem, altero conjuge invito, et 
licere alteri adire alias nuptias. 


Sati
fit quihusdnm quæstionibus. 


Quæres 1 0 . utrum voto simpJici castitatis ser- 
vandæ et Ueligionis amplectenùæ, vel sacrorum 
Ordinum susccptione, matrimonium non consurn- 
nmtum dirimatur. 
R. negative, uti constat jure canonico. Ratio 
autem cur matrimonium i]]ud voto continentiæ 
simplici non dirimatur, est quia sola morte naturali 
vel spirituali solvi" potest. Porro non per simplex 
castitatis votum, sed per solam, Professioncm reli- 
giosam, homo spiritualitcr moritur. 
Quæres 2 0 . utrum ille qui Heligiúnis amp]cc- 
tendæ "otum cmisit, si postea matrimonium con- 
traxit, rencaf ur ante iJlius consummationem vitam 
lllonasticam profiteri ? 


R. 
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. R. qffirmati't'e, nisi voti disp('nsationem obtinuc- 
rite Ratio est quia vota debent imI)leri, quando 
id licite fieri potest; atqui licite potest hoc \'OtUlll 
impleri, cum nondum ex hypothesi matrimonium 
consummatum fuerit. 
Quæres 3 0 . quid, si simpliciter castitatEnl vo- 
visset, de amplectenda Religione non cogitans? 
_ R. in hac quæstione concordes non esse Theo- 
logos. Alii volunt eum ad Ueligionem profiten.. 
dam teneri, quia, inquiunt, quisquis votum adim- 
plendi potestatem habet, tenetur illud implere, de- 
betque Inedium opportunum am})lccti ut Fidenl 
Deo òatam servet: atqui Hullum in ea circumstan- 
tia medium huic occurrit ad servandum votU1l1 
præter ingressum in Religionem. Alii multo plures 
s-entiunt non teneri, quia nemo tenetur plus 801- 
vere quam promisit: atqui talis homo solam casti- 
tatem, non vitam monasticam, vovit. En utriusque 
sententiæ præcipua funùamenta, quæ magis arri- 
serit eligatur. Prima Dei legi et voti sanctitati 
nlagis favet, tutiorque viùetur. At forte satÎus erit 
certis in circumstantiis voti dispen
ationem postu- 
Jare, sine qua parti v'?to castitati
 adstrictæ con- 
jugale debitum nunquam petere licet. 
Quæres 40. quotum sponsis tempus concedatur, 
ut deliberent ùe Religionis ingressu ? 
R. ex cap. 7. de Conv. C01!jug. duos concedi 
menses quibus vel Religionem ingrediantur, vel 
secum maritaliter habitent. Per illud temp oris in- 
tervallum 1icite non potest conjux a comparte 
Profession em meditante debitum exigere. At li- 
berum non est, sponso derelicto, ad alias nuptias 
transire, nisi post Professionem aJterius, quæ ante 
annum probationis expletum fieri non potest. 
Quod si mulier, cum pubertatis annos attigit, lVlo- 
nasterium ingressa est, vir, ut novas nuptias con- 
trahat, tenetur expectare nunc in Gal1iis usque ad 
annum mulieris 18. AJiis in Regionibus ubi viget 
Tridentina disciplina saltern usque ad 16. cum prius 
ex Concilio Tridentino profiteri. non liccat. 
Quæres 
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. . 
Qllæres 50. an matrimoniun1 dissolvatur eo tem- 
pore quo Religionis habitus sumitur, an vero eo 
tempore quo Professio emittitur? ' 
R. illud dissolvi per solemllem Religionis Prifes- 
sionem, ex can. 6. Concil. Trid. jam citato. 
Quæres 6 0 . per quam Ueligionem matrimonium 
dissolvatur? ... 
ll. per Religionem in Ecclesia approbatam, ho- 
minemque statui regulari invicte' aùdicentem. 
l-linc 110n dirimitur per vitam eremiticam in qua 
vota simplicia tantum nec per Ecclcsiarn acceptata 
emittul1tur. 
Quæres 7 0 . an Matrimonium Christianorum, si 
consummatum sit, solvatur per solemnem vitæ reli- 
giosæ Profess
onem ? . 
R. negative, propter rationes, {luibus antea pro- 
bavimus matrimoniorum Christianorum sola morte 
et nullo alio modo, nequidem per adulterium dis- 
solvi. Sola matrimonia rata non consummata in 
gratiam religiosæ Professionis excipiuntur, ex Tra- 
ditione eccl
siastica: nunquam \'cro rnatrirnonia 
consummata. 



. 6. All l\Jatrimonill1n Cltristianorum possit ali- 
quando dispellsalÙme pO/l,tfþcia dissolvi? 


Fatentur omnes matrimonia consummata non 
posse summi PontiGcis dispeilsatione dirimi, curn 
ex jure divino sola morte ùissolvi possint. Utrun1 
vero de matrimoniis ratis non consummatis idenl 
dicenùum sit, non consentiullt inter se Theologi, 
inter quos alii part em affirmantenl, alii negantem 
tcnent. 


rROPOSITIO. 


Non potest S. P01lfifex dispensare a vÙtCu[o }'latri- 
t1lollii 7'uti non consummati. 


Prob. 1 0 . quia per quatuordecim prima Eccle- 
siæsæcula nunquam ea pot estate usi .sunt summi 
Pontifices 
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Pontifices. Nee enim per tota hæc sæcula uIIUln 
habetur.. sive in Patribus sive Historicis sive Con- 
ciliis ejusmodi dispensatiollis vestigium. Unde 
ejus epocha l\lartinum V. qui Ecclesiæ sæc. 15. 
vivebat, non prætergreditur. N on magis tamen 
ipsis temporibus quam nostri8 defucrunt hujusmodí 
dispensationum causæ. 
20. Quia matrimonium ratum ex jure divino est 
insolubile, præterquanJ in solo casu Professionis 
religiosæ quem excepit Christus. Nee enim ex 
Seripturis aut ex Tnlditione ullatenus col1igi po- 
test alium easum esse excipiendum, aut cuipiam 
nlortalium iden1 n1atrimonium dissolvendi auctorita- 
tenl esse eoncessam. 
go. 1\1ulto tutior est sententia quam propug- 
namu
. 
Dices. Konnulli summi Pontifi
es in matrimo- 
nio rato dispensarunt. 
R. aliquos ex il1is Fontificibus de matrimonio 
futuro, seu de sponsalibus esse loeutos; alios de 
dissolutione quoad thorum ; alios vero de matrimo 
niis ratÌ!) reipsa quiùem dispensêlsse, bona fide cre- 
dentes probabilius esse id f.eri posse; sed in eo 
fuisse deceptos. · . 


- 



. An et quibus de callsis .J.Jlalrimonium quoad 
t!wrll17Z et ltabitationem solvi possit ? · 


Separatio conjugum seu divortium tribus modi,; 
fieri potest. 1 0 . Quoad '{JiuGulum, ubi videlicet 
conventio nuptialis 
ic dissolvitur ut pro non nuptis 
conjuges habeantur. Dc eo divortii genere jam 

lntea diximus. 2 0 . Quoad t1wrum, ubi, manente 
tamen l1CXU, conjugati liberi sunt a òçbito con. 
jugali. So. Quoad tlzO'i 11m ct Iwbitatiunem, quando 
conjuges et sub eoùem tecto vi \'ere et eodem lecto 
uti desinunt. 
Constat apud omnes teneri conjuges, regularitel" 
loquendo, in eadcm dorno manere, ex præcepto 
divino: Relinquet homQ patrem et matrem, et arl- 
hærebit 
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úærebil uxori su,æ. Id exigit turn contractus ma- 
trimonialis qui individuam vitæ societatem impor- 
tat, turn debitum conjugale reciproce reddendum, 
tum prolis educatio ad quam conjux utcrque con- 
currere debet. Dixi, regula riter, quia certis de 
causis vir etiam, invita uxm"c, potest a]iquando 
8eparari, modo ad longum, modo aù ùrcvius tem- 
pus, juxta prudentis judicium, v. v. negotii,. vel 
etiam recreationis honestæ gratia, propter notabjlc 
familiæ emolumentum, bonum publicum, ex man- 
dato Princiris, Legationis aut i\liJitiæ causa. Qui- 
bus in casibus mulier aliquando tenetur sequi ma- 
ÑtUG1, si ipse velit, nee grave ipsi immineat incom- 
111odum; quia ipsius C:5t habitationem e]igere. In 
eo consentiunt omncs. At ùe separatione quoad 
thorum disputatur. . 
Lutherani nimirum quamvis doceant matrimoniurn 
'gravibus de causis posse dissolvi, negant tamen con- 
juges, manente vinculo, posse quoad thorU111 ct 
habitationem separari; contra quos sit. 


PROPOSITIO. 


CfJnjuges certis de
causis quoad tlwru't1z ct lwúilalioncm 
possunt separari. 


Probe 10. ex ScniJturis. Matth 5. Omnis qui dimi- 
serit uxorem SUaJn, e.'fxepta firuicationis caUSfl, 71læ- 
cluztllr. Ergo propter adultcrium conjuges scparari 
POSSU!1t. 
Deindc vero hoc ipsum aHa ùe cau
a fieri posse 
manifeste supponit Christ us Dominus cum l\latth. 
19. ait Om1llS qui reliquerit donl'lun "Jet Jratrem 'Vet 
SfJT:orem aut pa/rem nllt matrem aut uxorem propter 
/lomen meum, celltuplurn accipiel. 
Insurer :\Iatth. 18. Ubi oculus tUllS scanrlaliznt 
ie, erlll: eum. Ex quibus col1igunt Ecclesiæ Patf(
s 
ea quæ oculol"um instal" nobis sunt cþarissima, ut 
p31'vul03 filios, llxorcs, esse rcIiqucnda, si nobi
 
sint in ruinam sa1ulis. 


Ss 


Prob. 
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Probe 2 0 . ex constanti et univeriali. Ecclesiæ 
praXl. 
]J1"ob. 3 0 . ex Concil. T'rid. sess. 24. c. 8. Si 
ljuis dixerit Ecclesiam errare, cum 'rImllas ob cn71- 
sns separationem quoad t}w'J"ll1n tt /wbitntionem, ad 
cerium illcert1l1llve tempus .fieri decernit, nnat/l(:ma 
sit. 
Septem vero recensentur a Canonistis hujus se.. 
parationis causæ. 
Prima est fornicatio, (le qua l\lauhæus modo 
cit3tus. 
Secunda est votum castitatis pcrpetuæ, ex mu- 
tuo conjugum consensu emissum, sive postea rerna.. 
neant in sæculo, sive Religioni approbatæ nomen 
d.ent. 
Tertia cst immoderata conjL1gum unius sævitia. 
Quarta est, si conjugum alter tanta furia labo- 
raverit, ut a1teri pericu)um immineat. 
Quinta est si alter tentaverit aJium occidere. 
Sexta, si soJlicitet ipsum ad peccatum, adeo ut 
f't cohabitare non possit sine manifesto Deum of- 
fenùendi periculo. 
Septima, si defecerit a Fide, vel in apostasiaLU 
inciderit. . 
11læ quidem causæ valent omncs in foro In- 
t.erno. At plures ex il1is in foro externo non ad- 
n1ittuntur. 
Dices 1 0 . Christus l\'Iatth. 5. Ul)um adulterium 
(livortii causam assignat. Ergo plures non sunt 
di\"ortii causæ. 
. R. Christu
, ut jam alibi diximus, ibi assignare 
causam divorr.ii perpetui. Hille merito solum adul-- 
terium memorat, quia solum adulterium est causa 
divortii pcrpetui. Aliæ vero causæ di\'ortium pos- 
tulant duntaxat ad tempus, ut postea exponemus. 
"Aliunde vero solum adulterium est causa matrimo- 
nii resolvendi IJropria, in quantum videlicet illud 
crimen fidei conjugaJi fiC substantiæ matrimonii 
opponitur. Cæteræ vero causæ tulU nuptiis tun1 
a1iis houlinum fcederibus, v. g. filiorum CUlD, patre, 
anllcorum 
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amicorun1 cum amICIS. communes sunt. Hinc 
Christus qui de matrimonio ibi tantum loquitur, 
solum adulterium illius dissolutionis causam af. 
fert. 
. Ills!. S. Hieronymus in J.\tlatth. 19. sic habet: 
Grave pondus uxorum est, si excepta flrnicatio.nis 
causa eas dimittere non licet: quid enim si temulcll," 
ta fuerit, si iracund{(, si malis moribus" si glllos(lt 
si vaga, tcnenda erit istiusmodi? V olumlls, nolumus, 
sustinenda est, cum enim essermlS lihe'ri, 'oolzmtariæ 
nos suldccimus servituti. Ergo, juxta S. Doctorem, 
matrimonium propter solam fornicationem, non 
propter alias causas, quoad thorum et habitationel1
 
dirimi potest. 
R. dist. eonseqllcns. Juxta S. Doctorem, matri- 
Inoniuln propter solam fornicationem, non propter 
alias causas, quoad habitationem, dirimi potest, 
quando ex cohabitatione nulla animæ aut corporis 
imminet ruina, cone. secus, neg. Separation em 
conjugum, jig in casibus in quibus spirituaJis vel 
corporalis ruinæ pericu]um imminet, licitam esse 
exprcsse docet jn Commentario super caput l\tlatth. 
18. v.. 9.. ' 
Dices 20. Homini christiano non Hcet ill agere 
quod gravium scelerum occasio fieri porest: atqui 
conjugem dimittere, quaqua ratione iù fiat, gra.. 
vium sceIerum pm"ti dimissæ occasio esse potest, 
nimirum incontinentiæ. Si enim domi sapiens 
esse non potuit, quanta minus cum erit a viro scpa- 
rata? 
R. dist. 'Yflqj. Sine necessitate, cone. in necessi.. 
tate, sllbdist. Si sit ex se et ex natura sua peccati 
occasio, conc. si per accidens et ex prava peccantis 
ùispositione, neg. Si licitum est in necessitate 
juramentum exigere, quamvis hoc possit ex pra...a 
jurantis dispositione perjul"iorunl occasio fieri. Quod 
si uxor dimissa in aliquod crimen postea inciderit, 
jJ ipsius malitiæ imputari debet, non parti innocc:J- 
ti; cun} satius sit ut sibi pars innocens consul at , 
quam ut cum propriæ salutis periculo alterins uti- 
litati proviùeat. 


J.Jc 
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De prima conjllgatorum separaliollis causa, seu de- 
flrnicatione. 


Quæres 10. quid per fornÎ(.'ationem intelligen- 
ùum sit l\1atth. c. 5. et 19? 
R. Doctores communiter inteiIigere omne com... 
mercium carnale cum alio supposito a conjuge, 
qualia sunt prætcr adulterium abominanda sodo.. 
nlÍæ et bestialitatis flagitia, quia scilicet per hæc 
crimina frangitur fides conjugalis ac fit divisio 
r-arnis. Ita rem cxponit cap. J\t/eretri.:r, causa 

j2. q. 4. 
Quæres 
C"'. an 1icitunl sit divortium, quoties for.. 
nìcatio intercesscrit ? 
R. Jure canonico casus aliquos cxcipi. 1 0 
 Si 
}Jterque conjux eodem fornicationis 
rimine te- 
neatur; paria enim crimina mutua compen
atione 
tlelentur. 2 00 , Si vir ipse uxorem prostituerit, ei.. 
que fucrit auctor fornicandi; hoc enhn crimen 
tunc non minus viro quam fæminæ debet impú- 
tari, go. Si uxor ,Ìrum suum propter Jongam ejl1s 
ahsentiam mortuum probabilitcl o credens alteri 
nupserit. 4'"'. Si uxor frauùulentcr cognita est ab 
aliquo sub specie viri sui lectum súbintrantis. 5 0 ' a 

i vi fucrit opprcssa. In tribus enim illis casibus 
J}ostremis mulier non est culpabiJi
. 6 0 . Si aùul- 
terium cognitum secuta fuerit rcconciHatio, quæ 
censet nr facta, si vir conjugem ct uxorem recepe.. 
)"it. I-Iæc al1tcm reconciliatio ml1tuo partium con. 

ensu fieri potest, etiamsi Sententia divÐrtii juridice 
prolata fuerit. 
o Quæres go. an teneatur vir uxorem nùulteram 
dimittere? 
R. Cllm Thoma, si nlulier de peccato nOI1. 
}'esipiscat, vir tenetur eam dimitterc ne peçcato 
('jus consentire videatur, ljui tenct ad'fflteram, .

u
. 
tZi.
 est et impins. Proverb.] 8. Si vcro ilia rcsipiscat, 
aut si spes emendationis affulgcat, vir non tenetur 
cam diulittere, ex cap. Si vir) tit. de Adulteriis. 
lmo 
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lmo si mulier dimissa pænitentiam egerit, et 
ollierit 
fled virum suum rever/i, debet, sed nOli sæpe, rcciperc 
peccatricem" prout in eod. cap. ]egitur. Quod qui. 
dem inte}]igendum est de debito charitatis, qnæ 
postulat ut salutÏ uxoris, quantum fieri potest, 
consu}at: non autem de debito justiriæ et ob]jga- 
tionis, cum certul11 sit ex cap. Sigllijicasti, òe 
Divortiis, nunquam virum ad mulierem adulteranl 
recipiendam stricto jure teneri. Ratio est quia. 
post pænitentiarn nihilominus rea est adulrerii 
quod marito jus confert earn in perpetuum a thoro 
expellendi. 
Quæres 4 0 . utrum jus divortii propter adulteri-tm1 
aù utrumque conjugem pariter pertinent? 
R. pm'iter pertinere, quia in iis quæ pertinent 
ad thorum pares sunt maritus ex uxor, ex .-\post. 
1. Cor. 7. multo tamen gravius est crimen mulieris 
fornicantis quam "iri. Uxor enim adu1tera noa 
solum fidem conjugalem frangit, ut maritus, sed 
magnam affert injuriam tun1 proli cujus incertum 
reddit patrem, turn marito cui falsum hæredel"
l 
supponit. Adele quod virum Inajori infamia asper- 
gat quam ipsam maritus adu1ter. Hine adulteriurn 
mulieris per Leges civiles punitur sevcl'ius. Hine 
]icet ex Legibus canonicis mulier non minus quarrl 
maritus juris habeat ad petendam adu1terii causa 
separationem, ex juri
prl1dentia tamen Ga1]ica DOll 

olet ad persequendam juridicam separationem prop'- 
tel' viri fornicationem admitti; nec mariti adulte... 
rium impedit quominus uxor adultera in Tribuna- 
libus nostris severe puniatur. Ratio est quia J udi- 
ces civiles ad jus hæreditarium duntaxat attendunt, 
(luod quidcm mulieris, non viri adulterio perturba.. 
tur. 
Cæterum in Tribunali Pænitentiæ inhærendum 
est Ecc1esiæ diseiplinæ et Canonibus. S. Thomas 
in 4. dist. 36. q. 1. al't. '1-. existimat virum, qui 
Sententiam contra mulierem aduheram obtinuit, 
non posse ea Sententia uti, si eoùem crimine reus 
sit. 


Ss3 


Quare; 
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Quæl'es 50. utrum possit conjux innocens pri- 
"ata auctoritate in causa fornicationis ùivortium 
facere ? 
Ii. Potest quoad thorum, modo certus sit de 
alterins adu1terio. Sed non potest quoad habita.. 
tionem. Cum enim sæpe contingeret ut conjuges 
Jevibus de causis et cum magno scandalo ac socie- 
t
tis turbatione recederent a se invicem, Legibus 
canonicis ac civilibus cautum cst ne divortiunl 
i1eret, nisi prius accederet auctoritas J udicum, quo- 
1"Um cst post acqllisitam criminis l)fobationem de 
separatione quoad habitationem pronuntiare. 
Quæl'es 60. an conjux turn innocens turn reus, 
facto propter unius partis adu1tcrium divortio, per- 
})etuam vovcre continentiam aut Rcligioncln monas- 
ticam profiteri possit ? 
R. 1 0 . innocent em id posse, eo etiam invito et 
renitente qui reus est, moùo tamen præcesserit 
Judicis Sententia, sine qua id fieri }1cquit. 
11. 2 0 . conjugem rcum id non posse" quandiu 
innocens jus retinet ilium revocandi. Quod si inter- 
'venerit Judicis sent entia, rnulierem, v. g. in Monas- 
terium detrudendam esse jubentis, tunc conceditur 
inuocenti biennium ad deliberandum an velit con- 
jugem revocare; factaque intra iHud biennium con- 
jugis adulteri Professio invalida est; sed hæc, præ- 
fato tempore e1apso, nee revocato coujuge, vaJide 
fieri potest. Ita statuit jus civile, quod -jure canQ- 
nico nul1ibi abrogatum est. 


De volo castitalÙ; perpcluæ. 


Quæres an conjuges servandæ castitatis intuitu 
111utuo consenSl
 separari possint? 
R. Ie. ccrtum esse conjuges ctiam post matri- 
lllonium consummatum posse ex mutuo consensu 
castitatis amore et sanctioris vitæ intuittl, quoad 
thorull1 separari. Ita expresse S. Augustinus Jib. 
]. de K upt. et Concup. c. 1]. 
2. Potcst utcrque conjux ex mutua con sensu 
vitam 
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vitam religiosam profileri; vel maritus potest sa- 
cros Ordines 8uscipere, mulier vero Religionem 
ampleeti: iUlO quando maritus vitam monastieam, 
de consensu uxoris, profitetur, poterit uxor in sæ- 
culo remanere, si ita senex sit et sterilis ut sine 
suspicione possit ibi comrnorari, perpetuæque cas- 
titatis votum simplex emiserit. Ita jus canonicum 
tit. de Conv. conjugat. At debent in iis circum.. 
stantiis servari conditiones in Canonibus præ- 
scriptæ, filiisque ex matrimonio natis providendum 
est. 
go. Si post Profession em religiosam consensu 
mutuo emissam, conjugum aher a voto per S. 
Pontificem dispensetur, non ideireo, vivente priore 
uxore, posset ad alias nuptias convolare; quia 
matrimonium, quoad fædus, non fuit solutum.. 


De immoderata conJugum sæ'Vit
c. 


Immoderatam unius conjugum sævitiem justam 
esse divortii causam constat ex Innoe. III. e. Litte<ll 
ras de Restit. spo]iat. Si tanta sit 'Viri sævitia ut 
m!clieri trepidanti non possil sl1ficiells ."ecllritas pro- 
videri, non solum non debet illi restitui, sed rzb eo po- 
tillS anzove1.i. 
. Censetur vero esse imrnoùerata conjugis sævi.. 
ties, si vitæ conjugis insitlias paraverit, si enSÐ 
vel fuste percusserit, si Ininas graves intentaverit, 
si asperiora ]oquatur, uno verbo, si ex istis au' 
similibus cohabitatio ita efficiatur gravis et moles... 
tat ut conjux cum conjuge citra grave periculum 
animæ aut corporis vitam agere nequeat. 
Quod si certa '\cl probabilis emendationis spes 
affulgeat, ct mulieris securitati satis proviùeatur, 
prifecto 'videtur COlljux restituenda marito, inquit 
Innoe. III. loco mox citato, Secus vera si mariti 
oùium in uxorem viùeatur implaeabile. 
Circa inlll10deratam sævitiem nonnul1a sunt ob- 
servanda. 1 0 . Earn solam esse in Gal1iæ regno 
causam propter quam n1ulier sepal'iltionem habi.. 
tationis 
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tatior.is juridiee possit postulare et impetrare. 2". 
Ad ejusmoòi divortium non }"eql1iri vitæ perieulum 
c\-idens, sed suffieere, si merito timeatltr. go. Non 
sufficere unam aut a1teram rixam, non leves discor. 
dias, sed requiri gravia convicia. U nde si ob leves 
causas divortium facere velit conjux, omni conatu 
ct zelo incumbere debent Pm"oehi et Confessarii 
ut ab ejusmodi propositio dimoveat.nr. 4 o. In 
judicio ferendo mu1tum attendunt Judices ad per- 

onarum quaJitatem; sunt enim fæminæ nobiles, vel 
bene institutæ, quarum respectu immoderata srevi. 
tia cenf'eri possit, quæ respectu a1iarum humi1ioris 
status non nisi levior esset molestia. [)O. J)ocent 
Jurisconsulti Gallici mulierem criminum gravissi- 
marum, quæ probari non possunt, a marito aeeu.. 
satarn, habitationis separationeln pet ere posse. 


De aZiis di'Vortii causis. 


Limine naturali compertum est unumqut'mque 
teneri æternæ suæ saluti ac vitæ eonservationÌ 
potius quam alterius consul ere. 
Hine 1 0 . dementia unius conjugum Iegitima est 
separationis causa, ubi ad cum gradum pervenit 
quo conjux cum conjuge sine gravi periculo non 
possit habitare. Ita pluribus An'estis juùicatum 
est. 
Hine 20. unius conjl1gnm in alterius conjl1gis 
vitam atrentatio per insidias, venenum aut alium- 
JDodum, altera est separationis causa. Idem di-' 
cendum de malo contagioso quod serpit et commu.. 
nicatur, ut pariter judieatum est nonnullis AlTes- 
tis. Eo tmllen cessante, tenetur conjux ad conju.. 
gem regredi, Hine etiam conjux divortium facere 
potest, quando vitæ, famæ illius vel fortunæ grave 
dctl.imentum inferunt mariti flagitia, modo celari 
non possint et mox J udici defcrenda sint, vcJ jam 
publice nota. Ita decernitur Lege, consensu, eo- 
dice de Repudiis, sique maritum suum vellfjJcum, 'vel 
certe contra imperium aliquÙl moliçntem, 'L'cl.falsita- 
tis 
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tiS crzrl2l1le cÓlldemllatum invel1erit, si latronum SZlS.. 
ceptorem probaverit, tunc repudiu'm ei permittimllS: 
Hinc 3"'. si conjugum unus in hæresim vel aposØ 
tasiam Iapsus fuerit, vel alterum conjugem ad pee- 
catum sollicitet, adeo ut non possit ei cohabitare 
Eine manifesto Deum ofl'endenùi periculo, tunc 
adest justa divortii causa. Ita jus canonicum. Si 
vero conjux hæreticus vel perversus ad meliora 
redierit, conjux innocens eum recipere debet ex 
Urbano V]II. cap. de illa, de Divortiis. Secus 
vero antequam fuerit emendatus, Existimant tamen 
non pauci in casu hæresis vel apostasiæ, divortium 
fieri perpetuum, ad conjugis innocentis arbitrium, 
saltern post prolatam Judicis Sententiam. Dum 
vigebat in GaBiis Edictum Nannetense, hæresis 
non erat sufficiens divortii causa. 
Obser\'andum 10. propter causas mox memo- 
l'atas et ab adulterio diversas communiter non licere 
conjugibus privata auctoritate divortium facere, 
in iisque casibus non secus ac in casu adulterii 
expectandum esse J uùicis Sententiam, propter ra- 
tiones quas, ubi de adulterii causa, delibavimus. 
Secus tamen foret, si conjux conjugem ad hæresim, 
apostasiam aut ad aliud Bagitium inducere conaretul", 
ct periculum esset in mora. 
Cæterum, etsi separationes quoad habitationem 
privata auctoritate vulgo fieri non debeant, etsi 
separationes C'jusmodi quæ nunc sunt frequentiores, 
scandalosæ sint ac vituperio dignissimæ, expedit 
famen aJiquando eas saltern ad tempus tolerare
 
ad præcavenda graviora mala. Interim Parochi 
curam omnem impünùere debent ad placandos 
discorocs animorum motus et pacem promovenùam t 
atque ad id, si opus est, Episcopi open1 implorare. 
Simi]iter Confessarii discordiarum causam expen- 
òere' debent, absolutionemque denegare conjugi 
qui sine lcgitima causa ad consortem pertinaci 
animo reùire rcnuit. 
Observandum 2 0 . conjugibus propter causas mo- 
(\0 mcmoratas non licere, sicut in casu adulterii, 
monasticam 
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rnonasticam vitam amp1ecti, nee castitatem vovere-, 
Disi id fiat mutuo partium consensu. Id constat 
ex Canonibus Ecclesiæ. Ratio a priori est quia 
divortium propter istas causas factum non est per.. 
petuum, cum, cessantibus illi.s causis, cess are de- 
beat, parsque innocens reaw, si resipuerit, ad Be 
rcvocare pÐssit aut etiam teneatur. 
Observandum go. separationem conjugum in 
GaUiis nunc a Judicibus ]aicis decerni, contra. ve- 
terem disciplinam. Ratio est, inq uiunt J uriscon- 

uJti hodierni, quia separatio conjugum plerumque 
com item habet separationem quoad bona communi- 
talis, de quibus judiciu111 ferre Laiconul1 est. 


CAPUT OCT A'TUl\I. 


De .l'lntrimonii fide, honis, ohligationib21s, dfectibus 
et dÙpoÛtiollibus ad illud contranelldu'm 1'cqui- 
sitis. 


9. 1. De ltlatrimonii fine. 


FINIS matrimonii duplex, unus operis, aIter 
operantis. Posterior ine est quem sponsi inter 
contrahendU111 sibi pr(\poJlunt, ideoque I
onestu
 
vel inhonestus esse potest, pro diverso sponsorun} 
ingenio. Prior ille est ad queln ex natura sua aut 
divina institutione ordinatur conjugium, et tri. 
plex a Catechismo ConciJii Tridentini ùistinguitur. 
Primus est filiurum procreatio, liberalis{lue ac 
honesta em'um eòucatio. 
Secundus finis est mutua societatis, mutuumque 
ßubsidium ac solatiunl in perferendis variis vitæ 
incommodis. Certo constat apud omnes ùl1plicem 
iJIUln 6nem esse honestum ac lcgitimum. 
Tertius, inquit citatus Catechism us, ob primi 
parentis peccatum, finis accessit, videlicet n1atri... 
nloniuln contrahi potest in remedium concupÌs. 
centiæ et ut vitentur ]jbidinis pcccata. De eo 
finc disputatur inter Theologos. Alii contendunt 
illum 
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ilJum esse legitimum ac honestun1; alii vero illi- 
citum. . 
Prioribus adhæremus, et cum iBis asserimus per 
se illicitum non esse matrimonium contrahere eo. 
que etiam uti, in remeùiufi1 cOllcupiscentiæ ct ad 
"itanùam incontinentiam. 
Probe 1 0 . eo'c Apost. 1. Cor. 7. 2. Propter flr- 
nicationem autem 7l'JlllsquÙque suam uxorem habeat. 
Ibid. v. 8. dico 11011 11uptiS et vÙluis, si se non con- 
tineant, nuhant. 2 0 . Actio de qua nunc agitur, 
nec ilJicita est ratione medii, cum n1atrimonium 
ejusque usus IlGn sit aliquid illicitum: nee ratione 
objecti quoù intenllitur, cum fuga voJuptatum libi- 
dino
arum sit honesta: nee defeetu reJationis act 
finem ultimum, ßiquidenl incontinentiæ devitatio 
referibi1is eEt ad Deum qui peccatum odit et ve- 
tat: imo ad Deunl refertur, si conjugatus, prout 
supponimus ae supponi potest, ideo vult inconti. 
11entiam declinare ut Deo serviat qui de iIIa ,'j. 
tanda præceptum facit. ' 
QlLæres 10. au ]icitum sit conjugibus matri.. 
monio utentibus optare non inde oriri ptolem ? 
R. negali'l.)e, quia in
endunt aliquid fini matri. 
monii contrarium, et divinæ proviJentiæ diffidunt. 
. Quæres 2 v , an liceat matrimonii usum petere- 
propter vitandam compartis incontinentiam ? 
ll. qlfirmatit.,e. IIoc enim laudabile est. Insu- 
per qui in hoc casu debitUln petit, reipsa illud 
reddit, cum conjux cui incontinentiæ pcriculum 
imminere advcrtitur, me.-ito censetur exigere de- 
bitum. 
Qllære
 go. an licitum sit matrimonio uti prop- 
ter voluptatem? 
ll. uegatit;e. Si enim in usu alimentorum nOIl 
liceat \,o)uptatem quærere, nec profecto in ma", 
trimonio licitum cst. Con\'eniunt Thcologi hoc 
peccatum ex natura sua veniaJe esse. Ita S. Aug. 
l,ib. de Bono conjug. cap. 7. exigere debitum ultra 
gCllcrandi llecessilatcm, culpa venin/is est. Ita ex- 
prcs
e S. Thomas in Supplcm. quæst. 1.9. art. G. 
Dixi, 
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Dixi, ex 1zatz.cra sua, quia per accidens ejusmodi 
intemperantia lethalis e
se potest, v. g. 1 Q. si im- 
moderata sit ac noceat valetudini sive exigent is 
debitum, sive reddentis, prout Theologi de gulæ 
peccato communiter docent. 20. Si conjux aJiam 
non conjugem intendit, ut expresse - docet SOl Tho.. 
Inas in 4. dist. .31. q. 2. art. 3. go. Si ita fre- 
quen3 sit ut impediat tempora quæ debentur ora- 
tiOlli, ut apertis verbis tradit S. Aug. Lib. de 
Bono conjugali cap. 10. '# 



. 2. De Malrimonii bonis, et obligationibus Con- 
jug1/,m. 


Tria vulgo recenscntur a Theologis post S 
Augustinum matrimonii bona. Primum est fides 
non quidem theologica, sed conjugalis quam uter.. 
que conjugun1 alteri debet. Secundum est proles t 
id est, ejus procreatio, eùucatio et religiosa insti- 
tutio. Tertium est Sacramentum per quod ibi 
non tarn intelJigitur ritus Gratiæ productivl1s quam 
iignum sacrum unionis Verbi cum humanitate vel 
Christi cum Ecclesia. 
His matrimonii bonis, quæ mixta sunt multis 
malis ac incommodis, tres respondent præcipuæ 
conjugatorum obligationes, nimirum 10. cOlìju. 
__ .galem fidem servandi; 20. prolem amanter sus- 
cipiendi, edllcandi et instituendi; go. l"latrimonii 
Sacramenti sanctitatem observandi. 


Obligr:.tifJ 8e'rvandæ .fidei c01J)'ugalis. 


Duo postulat fides conjugalis, 10. ut debitum a 
.conjuge conjugi reùdatur, 20. ut ipsi soli reddatur. 
Quæres 10. an telleantur conjuges reddere de.. 
bitum ? 
R. teneri utramque conjugem sub morra1i lll- 
justitiæ peccato comparti reddere ùebitum, dut.n 
vel cxpresse vel tacite exigi!ur, ni
i legitima causa 
Llenegandi intcrvenerit. 1<1 constat ex .S. Paulo 
1 Co. 



DE MATRIMONIO. 


483 


1. Corinth. 7. Uxori vir debitum reddat, similiter et 
uxor .()iro......mulier corporis sui potestatem non habet, 

ed vir, similiter autem et vir, 
c. 
Dixi auten1 1 0 . utrum que c01ÿugem teneri; in eo 
enim pares sunt ambo conjuges, ut patet ex verbis 
Apostoli. 
Dixi 20. eos teneri sub peccato 11'zorlali, quia res 
çst per se gravis, cum inùe nascantur rixæ, odia, 
dissensioncs, parsque debito fraudata incontinen.. 
tire periculo exponatur: quod letha]e est. Hine 
Parochus aut per se in Tribuna1i Pænitentiæ, aut 
saltcm, et quidem aliquando pruùentius piæ matris 
Ininisterio, edoeere debet sponsos et præsertim 
sponsas, quid in hac parte observandum sit. Cum 
vero 1nulieres ejusmoùi peccata in Confessione 
sacramcntaH præ pudore aut ignorantia non raro 
retineant, cxpedit aliquanùo ùe iis iUas interrogare, 
sed caute et prudenter, non ex abrupto: v. g. 
inquiri potest an ùissiùia fuerint intel' ean} et 
conjugem, quæ eorum causæ, qui effectus, an prop- 
terea marito denegaverit quod e'x conjugii legibus 
ei debetur. · 
Dixi 3 vo dum vel e3."presse vel tacite exigitur, quia. 
nihil l'cfcrt, ait S. Thomas, an petatur verbis vel 
sign is. Unde si conjux cognoscat alterum conju- 
gen1 tacite petere vel esse in pel'ieulo incontinentiæ, 
1-enetur illunl prævenirc. 
Dixi 4 0 . nisi legitima causa denegandi intervene- 
rit, quia, fatentibus omnibus, obligatio redùendi 
dcbitun1 conjugale cessare potest. proptel" nonnullas 
rationabilcs causas modo exponendas. 
Quæres 20. quibus4Iam de causis a reddendo vel 
l)ctendo debito conjugali impeL1iantur conjuges vel 
excuscl1tur? 
R. 10. Si conjux mora1iter cel'tus est de nu11itate 
matrimonii, aut propter impedimentum dirimens 

ut propter aliam caLlsam, nee potest debitum pe.. 
tere, nee reùùere parti etimn ignoranti et bona fide 
petenti, debetque, C": Innoc. III. cap. Inquisitioni, 
ùe Sent. excom potiusmortem et excommuldcationem 
T t hunziliter 
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humilitc'l' . sustinere, quam per carnale commercium, 
peccatu11l, nernpe fornicationem, operari mortalc. 
Hine debet, si conscius sit impedimenti, quam citius 
dispcnsationem obtinere, et interea sub aliquo præ- 
textu, v. g. piam peregrinationenl obeundo, ab usu 
matrimonii prorsus abstinerc. 
2<>. Qui de valore matrimonii prudenteI' dubitat, 
non potest debitum petere, donee, diligenti exa- 
mine adhibito, dubium deposuerit; quia se expo- 
neret fornicationis periculo. Sed tamen illud tene,. 
tur reddere parti non dubitanti, ut habetur cod. cap. 
I'Ilquisitioni, de Sent. ex com. l{atio est quia pan, 
110n dubitans petendi jus habet, quo privari non 
potest propter alterins dubiurn, donee eonstiterit 
l1ullum esse matrimonium. 
30. Sic conjux uterque de rnatrimonii vaJore du- 
bitet, neutri licet, stantc dubio, debitum petere .vel 
reddere, quia se exponerent dubio fornicanùi. De.. 
bent igitur rem diligenter inquirere. Si vero post 
examen dubiurri perseveret, possunt, juxta com- 
nlunem sententiam, debitum petere et reddere. in 
casu quo bona fide luatrimonium inierunt j secus 
vero, si mala fide contraxcrint. 
4 0 . Qui post matrimonium culpabiliter cognovit 
consanguineam conjugis in primo vel see undo gra- 
du, non potest, nisi illius impedimenti dispensatio. 
nenl obtinuerit, petere debitum, cap. I. et 10. De 
eo qui cogno'L,it. Tenetur tamen parti innocenti _ 
debitum rdddere, cum ille jure SllO non deheat sine 
culpa privari, ait lunoc. III. cap. 6. eod. tit. Quod 
si compars ad istud crimen consenserit, neuter po- 
terit reddere vel petere debitum, ut coUigitur ex 
\'ariis juris canonici textibus. . 
50. Si post contractum matrimonium superve- 
11erit impedimentum cognationis spiritualis, v. g. 
si conjugum unus extra casum necessitatis prolem 
communern baptizavit aut in Baptismate scienter 
tenuit, tunc ]icite non pot est petere debitum, sed 
l"cddere tenetur. 
6 0 . Qui votum castitatis simplex emisit post 
nlatrimonium 
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matrimonium consummatum, non potest petere de- 
bitum c. I. de C01Z'oers. c01ljugatorll1n; quia pronlis- 
sionem Deo factam quantum in se est servare tene- 
fur. Debet tamen postulanti reddere, ut pote habenti 
jus exigenùi, nisi tamen ille votum idem emisefit 
aut f;altem in consortis votum consenserit: tunc 
enim renuntiavit juri suo. Uncle neutri in eo ulti- 
nlO casu licehit debitum pet ere vel reddere. Potest 
tamen in iis casibus obtineri dispensatio, ut alibi 
diximus. Quod si nulJa dispensatio fuerit impetrata, 
qui castitatem vovit, mortuo conjuge, castitatem 
omnimode servare tenebitur. Quomodo vero se 
'gerere debeat qui castitatem ante matrimonium con- 

ummatum vovit, alibi exposuimus, ubi de impe- 
dirnentis nrohibentibus. 
70. Q
i post matrimonium consummatum vovit 
Religioflelu aut sacros Ordines, potest petere et 
reddere; quia per hoc votum contraxit solum obli. 
gationem sU3cipiendi Ordines vel profitendi, si 
supervixerit. Sed statim post mortem conjl1gis te- 
netur implere votum. Hæc vero si voverit ante 
nlatrimonii consummationem, tenebitur votum im- 
plere ante consummationem, cum illud licite possit, 
ex dictis. Si vero consummet, peccat quidem luor- 
taliter prima vice, sed deinceps potest redde..e et 
I'etere propter rationes modo anatase 
8 Q . Si constet alterum conjugenl esse adulterum J 
potest pars innocens pa..ti adulteræ debitum dene- 
gare. Consule ea quæ jam antea ea de re dicta 
sunt, uùi de Divortio. Non potest conjux conjugi 
adultero debitum denegare, si ejusdem criminis ille 
reus sit; quia tunc est cornpensatio; quinimo nee 
idem potest pars innocens, si injuriam condonaverit, 
v. g. debitum sponte redden do, vel alia amoris con.. 
jugaJis signa exhibendo. 
go. Si exigens remisse petat, vel dilationi non 
ægre consentiat, tunc negari vel differri potest red- 
clitio debiti. 
] QO. Si petens sit in ebrietatc vel amentia, tunc 

lcbjtum poterit negari, quia non petitur moùo 
humano 



486 


TRACTATUS 


-bumano et libero. Quinimo in iis circul11stnntiis 
aliquando il1icitum erit concedere, v. g. si timea- 
tur abortus vel aliud grave malum. 
110. Si debitum reddi non potest citra sanitatis 
detrimentum, mortis ut gravis morbi periculum, 
unc cessat obHgatio debiti reddendi; quia postulat 
ordo naturæ ut quisque suum bonum ae proinùe 
suam vitam ae valetudincm alterius bono præponat. 
Hine conjux non tenetur reddere, imo nee pet ere 
]icite nee reddere potest debitum conjllgi leproso, 
si lepra post conjugiu111 supervenerit 
 nee conjugi 
1110rbo contagioso laboranti, si periculum sit conta- 
gionis, qua in re nùhærendlllTI est l\ledicorum judi- 
.cio. Hinc quoque si n1ulier proprio experimento 
vel l\Iedicorum judicio seiat se non posse partunl 
'edere sine proprio vitæ periculo, immunis est ab 
eadem debito, modo tamen periculo, il1ud oriatur 
a defeetu naturæ, non a propria '.culpa; tunc enim 
il1am corrigere tenetur. 
120. Si conjux unus sæpius ae immoùerate petat, 
.adeo ut alter, spectatis circurnstantiis, sanitate, 
ætate, sine gravi ineomrnodo reddere non possit, 
.tunc cess at redùenùi obligatio. 
130. Non tenetur, imo nee Heite potest conjux 
debitum eoneedere, ubi eitra peccatum reddel'(
 
nequit. Hine 10. debitum nee redùi nee peti po- 
Jest in Io
o pubHco, nee coram liberis aut domes- 
tids; quia id vericundia vet at, indeque nascere- 
tur seanùalum. 20. Similiter id non 1icet in, loeo 
sacro, quia sacrilegium es
et. Nee etianl idem 
debitunl peti vel reddi potest eo modo qui sit 
contra naturam, ut si 11lutelur natura/is usus fæmi- 
"næ, ut loquitur Apostolus, vel impediatur prolis 
generatio. 
Quæres 38. an frequentes abortus a redùitionc 
debiti mulierem eximant ? 
. R. qffirmati'l'e, modo tamen 10. ex culpa mulieris 
110n oriantul" abortus. l\lodo 2". ex causa perma- 
nente et pcrpetuo perseveratura pro,veniant; nee 
enim sufficit illos sæpe contigisse, quia contingere 
IJotcst 
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potest et de facto nonnunquam contigiv ut quæ 
sæpe abortum fecerat, aliquando tandenl felici 
exitu p
rjat. Porro si mulier propter frequentes 
abortus ex causa permanente et perpetuo perseve- 
ratura provenientes, a reddendo debito eximatur, 
nlulto minus illud exigere potest. Igitur debet in 
illo casu ab usu conjugal prorsus abstinere. Idem 
dicendum est de marito. Ratio est quia abortus 
est malum grave quod uterque conjux devitare 
debet. 
Qllæres 4 0 . an temporibu
 menstrui flux us, pu- 
erperii, et gravitatis, debitum licete peti aut saltern 
reddi possit ? . 
R. 10. ex communi Casuistarum sententia, re.. 
gulariter loquendo, petitionem debiti hisce tempo- 
ribus es.se peccatum. Pudieitia eonjugalis, inquit 
S. August. lib. 3. contra Julial1um c. 21. nee men- 
st1"uatis, nee gravidis utitur fæmi1lis. De puerpcris 
vero, seu recentibus a partu, sic loquitur S. Greg. 
cap. Ad çjus, dist. 5. Nisi purgationis tempus 
prius transierit, rviris srlÏs non dehent admisceri. Ita 
S. Thomas in 4. dist. 81. ac S. Antonius. Ratio 
eorum est, quia usus n1atrimonii in hisce circunl- 
stantiis est indecens. Addunt nonnulli accessum 
ad mulierem menstruat3lTI vel recentem a partu 
generationi bonoque prolis nocere, indeque nasci 
prolem monstrosam. Verum contrariurn yulgo 
tcstantur Medici ac Chirurgi artis sure periti
- 
sirni.' 
Communiter censent Doctores cuJpanl iIlam esse 
tantummodo venialem. Id S. Thomas expressc 
in loco citato asserit de accessu viri ad uxorem 
gravidam. 
Dixi autem; regulariter loquendo, quia fieri po- 
test ut culpa illa lethalis evauat, si videlicet proba- 
bile sit periculum ejiciendi fretum etiam inanima- 
turn. Potest quoque fieri ut petitio debiti sit in1- 
munis a culpa, nimirum si fluxus in ll1ulicre esset 
tluasi perpetuus, yiroque grave immincret incon- 
tinentiæ periculum, quod vix aliter umoveri posset. 
T t 3 R.. 2. 
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R. 2 0 . l1ee puerperii tempus, nee mulieris gr3- 
viditas, nee fluxus 111enstruus, 1110do tamen absit 
periculunl nlOX ll1cmoratum, suHicientes esse cau- 
sas debiti denegandi, si petens præmisse monitioni 
110n acquiescens redditionem urgeat. Ita commu- 
niter Doctores. Ratio eorun! est quia quisque 
tenetur cuique reddere quod suum est, modo pro. 
ùabile non sit eum pet ere ut alteri noceat; hocquc 
maxi me verum est in præsenti casu, ubi ex dene- 
gatione debiti grave marito innnineret incontinen- 
tiæ periculum. . 
Nee dicatur a peccato excusari non posse eum 
qui alterius peccato consentit, prout consentire 
.videtur qui illicite petenti debitum reddit, illum- 
que ei simiIem esse qui furioso gladium reddit. 
Quamvis enim in præfatis casiblls peccet maritus, 
debitum conjugale postulando, non tamen uxor 
illius reddendo debitunl censetur illius peccato con- 
sentire. Ratio est quia marito reddit quoù in se 
justum est reddit ad graviora mala vitanda, nempc 
rixas, dissidia, mariti incontinentiam ae forte adul- 
tcrium. Nihil igitur impedit quolllillUS Illulier in 
}'emedium gravissimorum istors.tm malOrUtl1 con- 
sentiat, nullatenus vero in malum levius quod u 
vito debitu1l1 petenti admittitur. Sic Hcet Usu- 
rarius usuras injuste exigat, eas tamen Heite solvit 
qui inopia pressus sub fccnore mutue accepit. Igi- 
tur ut nlulier sit immunis a peccato, satis est ut 
conjugem de statu suo moneat, eumque hortetur 
ut in hiscc circumstantiis ab llSU matrimonii absti- 
Ðeat. Quod si vir noluerit, ipsa conjugalis societa. 
tis necessitate excusatur. 
Comparatio nulla est, quia furiosus gladio abu- 
surus est in Proximi nocumentum. At in præfa- 
tis casibus 111atrimonii usus il1ud habet bonum quod 
. concupiscentiam extinguat, virique petentis slJiri- 
tuale damnum avertat. 
Immel'ito ex præcepto Levitici, c. 20. v. 21. ubi 
sub gravissimis pænis prohibetur viri ad mulicren1 
menstruatam access us, conc1usum est a quibusdam. 
J:>atribus 
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Patribus et Theologis permu1tis hune accessum 
peeeatum esse lethaJe. Hæc enim prohibitio, 
prout cæremonialis et judicialis erat (sub quo 
respeetu Judæos sub mOl'tali obligabat,) per Le- 
gem evangelicam abrogata est: quatenus moralis, 
obligat quiden1 Christianos, sed tantum sub 11ec- 
cato venia.li. 
Qllæres 50. an justa sit debitum denegan\.lÏ cau- 
sa, quoù proles a muIicre ablactctur ? 
R. certum esse tum experientia tun1 Meùico- 
rum judicio nlulieres Jactantes persæpe cOllcipere. 
Unùe sæpe fit ut pueri lactantes pt?ssime innutriti 
varios in lTIorbos inciùant aut etianl pereant
 His 
positis, ad solvendam p..æsentem difficultatem, tri.. 
plex mulierem prolem ablactantium genus distin.. 
guimus. Aliæ nimirum prolelll alienam lactant, 
aliæ vero propriam prolem. Inster istas vero aliæ 
possunt ùe aliena nutrice providere, aJiæ non P08- 

unt. IVlulieres quæ prolem alienam lactant, - non 
existimaml1s a debito reddenda immunes: sed sta- 
tim ac se concepisse noverunt, pro]em parentibus 
restituere ùebent ut de altera nutricc provideatur. 
Similiter mulieres propriam prQlem ]actantes, si 
non desint fucultates et copiæ, ubi primunl se ferre 
partun1 animadvertcrint, tenentur puerum alienæ 
nutrici ablactandum dare. Quantunl vero ad alia5 
mulieres sic inopes ut non possint de aliena nutrice 
providere, videntur a debito reddendo immunes 
propter periculum ex redditione debiti proli. suæ 
imminens, quod quidcm, ex hypothesi, alio 1110ÙO 
non possl1nt avertere. Proptel" eamùem rationeln 
non potest in eo ultimo casu lnaritus debitum pe- 
tere. 
Quæres 6 0 . an fiùes matrimonialis postulet ut 
debitum conjugalc soli conjugi reddatur? 
R. irl ('onstare tUlll jure naturali, turn divino, 
turn humano, quo adulterium ex æquo ut ßagi.. 
tium ingcns rcprobatur ac pænis gravissimis plee- 
titur. 
Nee unius conjugis adultcrium tolJitur aut cx- 
cusatur 
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Cl1satur a1terius conjugis consensu, ut constat ex 
unamml Patrum et ConciHorum doctrina, ex ex 
n1uJtis Scripturæ testimoniis, quæ sic gelleralia 
sunt ut nullatenus ad quosdam adu1teros restringi 
possint. Et vero numquid innocens erit qui fami- 
]iæ sure orc1inem subvertit, propria filiorum et hæ. 
l"edum bona in extraneos profundit, quique in pro- 
prium corpus quod Spiritus Sancti templum est, 
sine pudore, sine reverentia, il1iquum se prodit. 
Hine ab Innoc. XL cui præiverat .Facultas Lova- 
niensis, merito pJ'oscripta est ista scandalosa cu- 
jusùam junioris propositio: Copula cum conjugata, 
consentiente marito, non est ndulterium, adeoque 
Sldficit dice1'e in C01Jftssione se esse .fòrnicatllm. 
Quæres 7 0 . an per solum adnlterimll peccetur 
contra obligationem reddendi debitunl soli con- 
jugi? 
R. pluribus aliis modis violari hane ob1igationem. 
}'ides enim conjugalis exigit ut conjux unus ab iis 
omnibus abstineat quæ alteri conjugi injuriam infe- 
runt, aut quæ pugnant cum præcepto ApostoJi: 
lJt scint Ullllsqllisque 'i.-as suum possidere in hOllore et 
.wnctfficatione. 
l-linc procul a conjugibus arced debent quæ.. 
cumque castitaten1 labefactant, ut tactus impurlici, 
oscula, l)olJutiones voluntariæ, desideria minus 
casta, nimia cum alterius sexus personis famiJia- 
ritas. l-linc cavcre debent mulieres ne præter il1- 
tentionem mariti exquisitiorem corporis cultum 

ectentur, ne oculo8 protervins in viros defigant, ne 
fabu1is romanensibus, quæ nihil nisi impuros an10res 
spirant, tempus terant, ne nuda rnembl"a ostentent, 
ne cantilenas impudicas ament, &c. I-lis quippe et 
similibus fidem conjugalem suo nlodo offendi do- 
cent Patres, præsertim S. ,A.ug. Epist. 221. Cypri- 
anus Epist. 72. ad Pomponium. Ambros. L. b. de 
Fuga, et cæteri. 
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Obligatio prolis suscipiendæ. 
Antea obscrvavimus fì1iorum procrcationem pri- 
mum esse matrimonii finem. 1\1 uJta in præsenti 
tractanda occurrunt quæ utinam silentio præter- 
mittcre p08semus. Quoniam vero conscientiarUlll 
lY1oùeratoribus scitu necessaria sunt, ne offic.io no
. 
tro deesse videamur, rem summatim attiogemus, et 
ea duntaxat expJicabimus quæ Goufessarios aoxios 
DC su
pensos tenere solent, ornissis tot obscænis ac 
i'purcitiis quibus Casuistæ nonnulli scripta sua con.. 
taminarunt, quæque ex ipso Jumine naturali hon'i. 
biJia crimina sat is intelìiguntur. 
Quære.ç itGf}lle 1 Q. quæ potissimum peccata con., 
tra proJis sl1scipiendæ bonum a conjugibus commit- 
tantur ? 
R. Contra pro]is suscipienùæ bonum peccant 1 0 . 
conjuges qui matrinlOnio utentes, exoptant inde 
prolem nec concipi nec nasci. 
. 2 0 . Et quidem muJto gravius, qui procur
mt abor- 
turn; qui fætum in utero extinguunt aut præma.. 
ture ejiciunt, sive sit animatus sive non: qui impe- 
diunt ne cOllcipiatur vel nascatur proles, sive 
Ineùicarnentis sive alimentis sive potionibus aut aliis 
viis id assequantur vel assequi conentur. 
, So. Qui imitantur Onam qui rctrahebat se ante- 
quam act urn conjugalen1 consumnlasset, et juxta 
Scripturas semCn fUlldebat in terrllm, ne ]iberi nas 
cerentur, quem idcirco interfecit Dominus; et 
hoc est voluntariæ pollutionis seu mol1itiei detes- 
tabile scel us. 
4 Q . Qui in crimina naturæ opposita prolabuntur, 
ut si mutetur naturalis usus fæminæ, ut Joqui- 
tU!" Apostolns, quod est abominanùum Sodorniæ 
CrImen. 
(
llæres 2 0 . Quando uxor aJterum Onam aut 
SodomiUU11 expcritur in conjuge, qui extrema 
ipSanH}Ue mortem minatur, nisi acquiescat, po- 
testne periculi vitandi causa ncfariam il1am libidi- 
IlC1l1 IH:
rmittere ? 


ft. 
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R. Non potest, quia nunquam lieet consentire 
nctibus per se malis. Hine Clerns GalIieanus an. 
] 700. sub eensuris gravissimis damnavit sequen- 
tern propositionem: Potu.isset Susanna tanto peri- 
culo Ù!famiæ et 11l{}rtis negative se habere et per- 
mittere in se libidinem, modo detestata et execrata 
.fllisset. 
Ex iis sequitur nee in iis criminibus muliereln 
posse acquiescere eonjugi qui minatur se in alia 
muliere (luæsiturUl11 esse voluptatem. N unqumn 
enim, juxta S. Paulum, facienda sunt l11ala ut inde 
eveniant bona. Quinimo responsum est a Docto- 
ribus Sorbonicis ea de re eonsuJtis nee uxoreln 
tnarito crimen Onre posse permittere, etiam eUln 
ipsa propria in continentia cruciatur; tum propter 
rationes modo allatas ; tum quia debet aliam, v. g. 
in bonis operibus, incontinentiæ medelam quæl'ere. 
Quod si mulier ineerta sit an maritus qui aliquando 
detestabilem Onan1 imitatus est, iden1 crimen re- 
novaturus sit, ipseque se aliter acturum promiserit, 
excusabilis illa videtur, si aceessum ad se permi- 
serite 
Quæres go. an homicidium perpetrare censendi 
sint, qui proeurant abortum, vel impediunt ne fæ- 
tus naseatur? 
R. ,rei fætus est animatus, vel non. 
Si fætus sit animatus, tunc est verus homo, nee 
proinde ùubium est quin homiciùii sint rei qui illius 
abortum proeuraverint, quoquomodo id perae.. 
turn sit, sive medicamentis, sive potionibus, sive 
verberibus quæ ab immanibus quibusùam maritis 
aliquando uxoribus prægnantibus incutiuntur, sive 
\1XOrU111 intemperantia, imprudentia, saltationibus, 
immoderato labore, nimiis oneribus, sive quovis alio 
ll10do. Porro, juxta eommunem opinionem, fætus 
censctur animatus circa diem a eonceptione qua- 
dragesimurn, si maseulus sit, et circa octogesimum, 
ii sit fæmina. Ab ipsismct )lcdicis improbatur 
opinio eOl'urn qui contendunt fretum, quandiu in 
utero materna deliteseit, anima rationali non info
- 
man. 
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Inari. Unde tanquam scandalosam, erroneam, Ùt- 
fandis homicidiis et parricidiis procurandis aptam 
post Innoe. XI. Clerus Gallieanus damnavit se- 
quentem cujusdam laxioris Ca6uistæ propositio- 
nem: Videtur l'rohabile omnem fætum, gllalldiu Ì1z 
'ltero est, carere anima rationali, et tunc primu:rn 
incipere eam habere, cum lJaritur, ac consequenter 
dicendum in nullo abortu homicidium committi. 
Si vero fætus sit inanimatus, in rigore physi-co 
homicida non est qui iHius abortum proeurat, vel 
impedit ne naseatur; quia hominem non oceidit. 
Eum tamen Homicidæ assimi]ant Eec1esiæ Patres 
virique òoeti et sapientes, quia si hominetll non 
oceidit, salten} impedit futurum hominelll ac pro- 
inde crimen eommittit quod ad homieidium aliquo 

ensu redueitur: Homicidii festinatio est, in quit 
Tertu11ianus Apo1. 9. prollibere nasci: nec r
fert 
natam guis eripiat animam, an nflscentem disturbet. 
Quidquid sit, eertum est gravissimi seeleris reOi 
esse qui fætus etiam inanimati, quoquomodo fiat, 
abortum proem'ant, vel impediunt ne naseatur.. 
U:nde crimen istud Lcgibus civj)ibus ae eanonicis 
sub p
nis gravissimis vetitum est. Hinc merito 
Clerus GalJicanus post lnnoe. XI. an 1700. se- 
quentem damnavit proposition em : Lieet procurarc 
abortum, ne puella deprellel1sa grat,ida occidatur aut 
irifametur. 
Quæres 4<:2. an liceat Medico fætus abortum, 
adhfuitis remediis, procurare, si propter fætum in 
utero contentum mulier prægnans de vita perie1i- 
tetur, nee aliud suppetat ad mulierenl salvandam 
remedium? 
Antequan1 respondeamus, notandum est abor- 
turn intendi posse vel direete vel indireete. Directe 
quidem, ut si n1ulier potioQem 
umat eo fine ut pro. 
Jem ex utero suo ejieiat. lndirectc, ut si quid 
faciat propter aliqucm finem bonum, v. g. ad sanita. 
tern reeuperandam, sed undc per accidens et contra 
intention em sequatur vel sequi possit fætus ejectio. 
Notandmn iosuper, ut supra, fretum alium esse 
animatum 
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animatum, a1iun1 inanimatunl seu anima rationali 
carentum. His positis. 
R. 1 0 . cum sanioribl1s Theologis, quos in hac 
periculosa ac difficili lnateria pedetentim sequar, 
nunquam licere quidquam præbere aut Sl1111ere ex 
intentione ùirecta procurandi abortum, ctiamsi 
agatur de n1atris fama vel etiam vita servanda; 
idque locum habet, -sive fætus sit animatus
 sive 
non. Hatio est quia nunquam licet crimen directe 
intendcrc, atque hæc est omnium sententia, saltem 
C]uantum ad fretum animatum. 
Verum controvertitur inter Theologos an liceat 
aliql1anùo, matris servandæ causa, fretum indirecte 
abigere, præbcndo matri pharmacum directe ten- 
dens ad ejus sanitatem, sed ita ut per accidens inde 
sequatur vel sequi possit perditio fætus. Ut 3uten1 
diluatur ilIa difficultas, divel'si casus di
tinguendi 
sunt: nimirum vel mater aliter servari potest qualn 
per ejusmodi remedium, eique alio modo succurri 
potest; vel aliter servari non potest, ex prudentum 
ilrledicorum judicio. 
Si mater sine hujusmodi medicamento servari 
possit, patet ejusmodi remedium sine grave crimine 
non posse adhiberi sive fætus animatus sit, sive non. 
Cum enim mat-ri aliter succurri possit, ut supponi- 
tUl", procul dubio vetitum est remedium tentare, 
untie sequitur vel scqui potest maxiri1U
 n1alum, 
l1cmpe fætus ani mati vel inanimati perditio. Ea- 
dem de re nulla est nec pot est esse contro,'.rsia. 
Si vero mater aliter servari non potest quam per 
Inedicamentum, unde per accidens sequatur vel pro.. 
babiliter secuturus sit pro1is interitus, rur8US distin- 
guendum est. Vel enim certo cpnstat ex pruden- 
tun1 l\ledicol'um judicio, tum 111atrem turn prolen1. 
nisi Dledicamentum aùhibeatul', esse perituram, 
adeo 'ut neutrius servandi spes supersit; vel spes 
a1iqua 3uperest. extincta matre, infllutçlu editunl 
iri et baptizandum. 
In primo cast
, id est, quando certo constat turn 
lnatrem, tum prolem 7 nisi medicamentu111 adhibea- 
tur 
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tur, esse interituras, potest turn matris turn proIis 
sublevandæ causa medicamentum dari et sumi, si 
fætus sit inanimatu:8. Ratio est quia tunc abortus 
'Vel fretus perditio neque sequitur ex intentione 
operantis neque ex intentione operis seu m.edi. 
cinæ, cum certum sit cum, etiam non adhibita me- 
dicina, esse periturum. 20. Quia tunc con8ulitur 
'Vitre matris '
um lucro fætus, qui, pereunte roatre, 
certo peribit; eadem vero libel'ata, forte ]jberabi- 
tur. Ita commuaiter Theologi, Syl-vius, Habertus, 
Comitolus, Coiletus, &c. 
Idem quoque tlieendum est, .in eadem hypothesi, 
si fætus sit animatus. Cum enim in eo casu nlater 
stt certø moritura et proles sine Baptismate extin- 
guenda, nihH melius eHi-ci potest quam 6i uterque 
juvetur ev meliori quo fieri potest modo, videlicet 
adhibito remedio de se salutifero, .ex quo quidem 
forte prolis interitus, sed un de fortassis sequetur 
matris salus tcmporalis, prolis vero salus tempora- 
iis s
mul.et -æter.n
. It,a Habertus, CoUetus, Mora- 
lis Gratianopo1itana. 
in ßecunda casu, id e
t, si, post extinotam ma- 
trem, spes supersit infantem editum iri et bapti- 
andum, non licet pharmacum præbere abortum 
promovens.. Si enim quisfjue ten
atur vitam expo- 
nere pro neeessitate spirituali et extrema Proximi, 
certe id mater facere debet pro .icfantis æternæ 
Ealute. Aliunde n
nquam Iicet innocentem ocd. 
dere, nequidem ad servandam a]tcrius vitam, cum 
J1,unquam faeienda sifit mÇ\la ut eveniaut bona. Re.- 
medium tamen in gratiwn matris adhibcri potest, 
1 0 . si illud sit indifferens ad abortum, id est, neque 
.ilIum provocet neql1e ilIum impediat. 2Q. Si æquaJe 

it per,iculum abortus, sive J\em-eJiL;rtl sumatur sive 
non,; .t

c enim siJ;le ß1?jori fætus periculo mat.ri& 

itæ coo.sulitur. ' 
Quæres 50. an citra pe
catum secari pow.t rnu. 
lier, ubi certum aut saltern valde probabile est ea 
tatione scrvandam esse prolem ? 
Bs- Vel ejusmodi secti.o ita fieri paLest ut !pes 
D u 
upersit 
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;upcrsit probabilis servandi matrem, ve]- non.. Si 
prius, quod quandoque accidere dieitur, sectio 
}ieite fieri posse videtur propter rationes superiu
 
adduetas. Si posterius, non lieet. QUaluvis enim 
mater vitam pro salute proIis exponere teneatur, 
uemo tamen licite potest ipsi etiam consentienti 
idcireo vitmu eripere; et consequenter ipsa licit 
Don potest cùnsentire ut alter ìpsi vitam adimat. 
Hinc non soleni Chirurgi matrem, servandæ pro- 
lis intuitu, secare, nisi postqualn e vivis exeessit
. 
Quæres 6 0 . an liceat eonjugibus se abstinere a 
conjugii USll, aut se quoad thorun1 separare, ne 
prole numerosiore graventur? _ 
R. cum Haberto 1 0 . nee paupertatem nee libero. 
l"U111 multitudinem excusare a redden do debito con- 
jugali, CUln petitur a consorte; nee Iicere a conju. 
gii usu abstinere, sicnt quoad thorum separari, nisi 
Elmbo conjuges in id consenserint; quia neuter ba. 
l)et potestatem sui corpori8, ex A postqlo. , 
>_ 2 Q . Laudandi sunt quidem conjuges qui casti. 
tatis amore quoad thorum Inutuo de consensu se- 
l)arantur. 'At sine singulari continentiæ donQ te- 
l11ere hac de re paciseuntur. Compertum enim 
est phira et gravia ex ejusmoùi pactione sequi in- 
commoda, nisi ad earn provocet flagrans vitæ 
sanetioris desiderium: nimirum tepescit amOf con- 
jugalis, animorum nexus remittitur, indivislua so- 
cietas nlinus placet, acrius pungunt jgnei carpis sti. 
n1uli, quibus conjuges vel in damnabiles corrupte.., 
las pertrahuntur, vel contabescunt.. Hæc et alia 
Iuala prævidisse videtur ApostoJus cun1 ,1., Cor. 7. 
8cribit; NQlitc fraudare invicem, nisi forte ex COl;- 
6cnsu ad tempus. ut vacelis orationi, et iterum reverti. 
'mini in idipsum, ne tentet 'J.)os Sa tall as. In Dei 
ergo providentia confiJant- pii conjuges; qui eniJ.U 
da& benedictionem uteri, dabit etian\ benedictio.neru 
rei familiaris. 


. 
.. 


Obligatio 



DE l\IA TRIl\IONIO. 


Obligatio prolis lllltriendæ. 


4-97 


- Teneri pat.cntes proIetTI suam enutrire ac illius 
conservationi providcre ipsa natura damat, do- 
cctque instinct us' naturalis ipsis brutis anÎInantibus 
insitus. Quamvis autem in solidum teneantur con.. 
juges prolem alere ac curmTI tempora]em ipsis. 
impendere, prreeipue de prioribus annia tenetur 
n1ater, de aliis vero annis specialius pater. 
. Contra obligationem hane peccant parentcs, 
qui, quantum moraliter fieri potest, ea omnia non 
præstant quæ necessaria sunt ad vitam filiorum 
sustentandam ac conservandam. Igitur culpabiles 
sunt, 1 0 . qui a natis non rernovent, præsertim 
cum parvuli sunt, quidquid noxium esse potest. 
2 0 ' Qui victum, domurn, vestem, medicamenta 
in morbis, imo, post mortem, congruentes fune- 
ris impensas iis denegant. go. Qui iisdem non 
provident in futurum, edoccndo per se aut alios, 
si postu]averint circumstantiæ aut fortunæ tenui.. 
tas, artes vel opificiunl unde vivere possint. 4 0 . 
(
ui dot em competentem natis 
;uis denegant sive 
ad contrahendum matrimonium, si ad ilium i:ta.. 
turn a Deo vocentur, si
e ad ingressum Re1igionis, 
sive ad clericalis status Professionem,. si Etatus 
iHos e1igere maluerint. Ad hoc vero parentcs 
jure naturali ac conscientiæ legibus, imo Jure ro- 
n1ano tene
;tur; sed Jure gallico ad id cogi non 
}Jossunt. 
Quæres 10. an teneatur mater prolem per se 
alere, et lacte proprio nutrire? . 
R. eam ad iet sub peccato tenet'i, nisi infirma 
sit valetudine vel copia lactis sufficientis privetur, 
aut necessariis négotiis vel ]egitirnis aliis impedi- 
mentis detineatur. Exemplum dederunt sanctæ 
mulieres, quas melTIOrant Scripturæ. Sara nutri- 
vit Isaacum, Uebecca Jacob, Anna SamueIem, 
mater i\lachabæorum filios, sancta l\laria Chris- 
turn. SSe Patres vchcmenter reprehendunt n1a- 
trcs, 
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tres, quæ filio
 aIiis mulieribus ad nutriendum 
tradunt. Ita Basilius Homil. 21. ChrJsost. Homil" 
50. in Psalmos. Gregorius, Ambrosius, &c. Paga- 
ni idem sentiebant, ut 'Videre est apud AuIum Gel- 
Jium Jib. 12. Noct. atticarunl. 
Matres ad id teneri monet ipsa natura quæ 
nihil facit frustra, quæque lac ac nutriendos fiJios 
flecessarium non dedit rnulieribus nisi eo fine ut 
hoc officio fungel'entur. De iJlo officio monen- 
fur nlu1ieres ipso periculo imminenti iis fæminis 
'luæ honorificum hocce rnunus refugiunt, variis- 

ue morbis qui iis accidere solent. 
Cæterum s: non possint proprio lacte fiHos nu- 
trire, tenentur nutrices eJigere non improbas, non 
iracundas, non temulentas, non impudicas, sed bo.. 
nas et bene morigeratas; cum infantes non raro 
diversas nutricum affectiones cum Jacte 8ugere 
turn experimento tun1 Medicorum judicio comper- 
turn sit. , 
Quæres 2 0 . quid de iis parentibus sentiendum 
sit, qui proprios exponunt filios ? 
R. eos gravissime contra Legem naturalem et 
hunlanam peccare, nisi summa fuerit eorum ino- 
pia. Ita universi Ecclesiæ Pat res. Lactantius lib. 
j. Instit. cap. 20. de iis sic loquitur: Quantum in 
ipsis est, crudelius necant ljua1,1Z si stra1lgulassent. 
Curiæ supremæ eorporeas pænas matt'ibus prolem 
exponentibus infligel'e solent. 
Dixi, nisi summa sit parentum Ùzopia. Si enim 
tanta sit inopia pal'entum ut puerorum necessita.. 
tibus sub venire nequeant laboris, industriæ aut 
cleemosynarum subsidio, citra peccatum possunti 
pro]em exponere; sell debent prius, nisi obstet 
aliunde causa legitima, l\Iagistratnm aut Orpha- 
Dotrophiis Præpositos adire et statum suum ape- 
l'ire, eumqne puerum quem inviti a se abjicillnt 
ut suum agnoscere, Rut data scheùula aut aJio 
modo. 
Ex dictis colliges eas fæminas aut puellas quæ 
irnpudicitiæ vc]andæ causa prolem ex (concubitu 
illicito 
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illidto natam exponunt, quam suis sumptibus alere 
l}ossent
 teneri Orphanotrophiis restituere sumptus 
qui in ejug nutritionem impensi sunt. 
t Quæres go. an peccent matres et l1utrices, quæ 
pueros secum in eodem lecto èubantes collocant ? ) 
R. parentum ea de re negHgentiam sæpe cuI.. 
pam esse lethiferam propter suffocationis pericu- 
lum. Id expressc vetant Canones. Quod si suffo 
eatio aut oppressio sccuta sit, crimen cst in omnibus 
fere Galliæ Direcesibus reservatum. 


Obligatio prolis institucndæ. 


Sæpissime contingit ut parentes bona tempora- 
]ia,. honores, divitias filiis suis Pl'ocurent, parum 
vero de religiosa eorum institutione solliciti sint: 
Eos tamen prolem suam religiose instituere t non 
n1inus quam alere, teneri probatur'l o. ex Scrip.. 
turis. Eccl. 7. Filii tibi sunt, erudi itlos et curt
a 
illos a pueritia eorum. Eph. 6. Vos patres, educate 
illos ill disciplina et correptione Domini. 1. Timoth. 
5. Si quis suo rum ef maxi-me Domesticorum curanJ 
non habet, fidem negavit, et est Irýidcli deterior. 
2 0 . Ex SSe Patribus quorum testimonia in re evi- 
denti et a nemine controversa referre supervaca- 
neum est. 30. Ex ipso fine matrimonii quod ad 
Sacramenti dignitatem non alia ratione evectum 
est, nisi ut multip1icaretur genus Sanctorum, 
Christo filii Cæloque cives naSCel"entur. 4". Tan- 
dem ex calamitatibus ac pænis Ql1ibus vulgo gra- 
vantur parentes qui filiol'unl educationem negli.. 
gunt. 
Quæres in quo pasita sit spiritualis parentun1 
erga fi]ios educatio? 
R. 1 0 . teneri eos curam omnem impender
 ut 
quamprimum sacro Baptismatis lavacro regene- 
rcntur infantes, Fidei elementa, Ol'ationem domi- 
nicam, Salutationem.. angelicam, Symbolum Apos- 
tolorum, doctt"inam Sacramentorum, UeIigionis 
cxercitia, officia -morum turn erga Deum, turn 
U u 3 erga 
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erga proximum, turn erga parentes, turn erga 
patriam, turn erga se ipsos addiscant. Quod si 
l1aI'entes id per se non valeant, debent ad hæc 
U1unera selig ere Pædagogos qui suo, ut par cst, 
officio fungantur, moribusque puerorum informan- 
dis idonei judicentl;1r. 
2 0 . l\laxime parentibus curandum est ut parvuli 
cultum Deo debitum exhibeant, divinis officiis 
intcrsint, peccata deponant, Sacra frequentent, 
n1alorurn consortia devitent, libros bonis moribus 
aut Religioni contrarios horrescant, terrenas vo- 
1uptates rejiciant, ornatus indecoros, præsertim si 
l)uellæ sint, choreas, comædias et aHa similia 
D10rituræ castitatis indicia fugiant. 
30. Tene!1tur parentes in instituendis pueris, si 
alia ,ria non suppetit, correctionem paternam ad. 
11Íbere, juxta ina Scripturæ verba, Provo 23. ....^loli 
subtralze1'e a 'Verbo disciplinam; si enim pe-rcZlsseris 
cum vÙXa, non 'YJlorietur. 1
ll 'Virga percuties eum, 
l't animam ljus de ir!fèrno liberabis. . E memoria 
tatnen eorun1 nunquam excidat virtutes verborum 
sua\'Ìtate potius quam asperitate mentibus puero- 
l.urn infigi, repetitisque verberibus animos dejici 
et obrui. Patres, inquit Apostolus Colos. S. no- 
lite ad illdiguationem IJro'Vocal'e .ii/ios vestros, ne pu- 
:;illo animo .fiant. 
40. lVlulto magis parentes tenentur pueris vir- 
tutum exempla præbere, cum 'Validior sit, inquit 
sanctus Bernardus, ope,,.is qumn oris 'Vox, cum que 
vehementius et diutius moveant exempla quam 
verba: Perdidit nos aliena perfidia, pnrentes sensi- 
'/nus pm.ricidas, inquit S. Cyprianus Lib. de Lapsis 
versus initium. 


Obligatio Sacrarnenti l\latriJ1loni:i sallctitatert 
obser'Vandi. 


Qllæres 1 0 . quænam peccata nlatrimonii sancti- 
tatcnl potissimum lædant? 
R. nlatrimonii sanctitatcm lædi peccatis prius 
e
posjtis 
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eXposltlS, quæ 111ffilrUm pugnant contra fidem con- 
jugalem, nee non contra obligationem prolis susci- 
piendæ, nutriendæ, religiose instituendæ. At sunt 
alia multa, quæ eamdem insigniter oH'endant. 
1 0 . Ea cuncta <juæ efficiunt indignam aut sa- 
crilegam matrimonii perceptionem, ut si conjuges 
ad illud in statu peccati mortalis acceèant, bonum 
temporale primario intendant, pravo fine movean- 
tur, vel ad illud tanquam ad profanum spectaculum 
accedant, adhibitis luxu, choreis, flagitiosis con- 
viviis, colloquiis, cantilenis a pudore alienis et 
amorem impudicum spil'antibus, quæ CUll1 in Ec- 
clesia sint heu nimiulTI frequentia, non est unde 
miremur tam infausta esse plura Christianorun1 
_ conjugia. . 
2 0 . l\latrimonii sanctitateJn offendunt quæcnm- 
que individuam conjugum societatem perturbant, 
ut rixæ, tumultus dissensiones, querelæ, perpetuæ 
obmurmurationes. Unde fit ut matrimonium non- 
nullis sit quædam pæna anticipata inferorum, seu 
loci illius in quo 1lullus est ordo, sed spmpitcl nus 
/lorror inlzabitat. Summa igituI" attentione con- 
juges advertere debent matrimonium esse unionis 
Christi cum Ecclesia signum, Mu1ieres igitur viris 
sztÏs suljaceant in omnibus, quro non sunt præceptis 
divinis vel rationi contraria, sicut Ecclesia suljecta 
est Christo. Viri autem uxores suns diligant, sicut 
et Christus elilexit Ecclesiam. lVl ulier sollicita sit 
quomodo placeat viro, vir quomodo placeat uxori. 
Neuter alterius anirnum exacerbet, uterque utrius- 
que injurias requo anirno ferat, mutuo amore, mu- 
tuis officiis et obsequiis conjuges ambo sese prose.. 
ql1antur, ut in hac vita pacem et in altera felicitatem 
ætcrnam habeant. 
30. ::\1 atrimonii sanctitatem Iædunt conjuges qui 
eo utuntur libidinis causa, vel instar equorum et 
mu1orum, vel intemperantius, tamque frequenter 
ut inde animus ita carni sit immersus ut ad Deum 
per orationem assurgcre nequeat, vel impediantur 
tempora 
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tempora ad orationem cultumql1e Deo debitum ne.' 
cessaria. 
Qllæf
s 2 0 . an teneantur conjuges certis diebus 
ab usu rnatrimonii abstinere-? 
, R. 1 ò. adhortandos esse conjuges ut diebus ora- 
tioni cOIlsecratis, diebus v. g. festivis et dominicis, 
a tali usn temperent, juxta iJ1ud Apostoli: 
Tolite 
fraudare invicem, nisi forte ex COllsellSU ad tempus 
ut 'v(fcefis orationi. 
R. 2 0 . non solum non peccare conjugem qui his 
diebus debitum reddit, imo peccare, si non reddat 

erio et enixe petenLi, ut satis patet èt præJaudatis 
Apostoli verbis, nolite fraudare, &c. AHunde, 
debitum denegando,. ineontinentiæ periculo consor.. 
tern exponeret. 
R. 30. sentire multos Theologos post p]ures 
Eeclesiæ Patres, conjugcm qui diebus festivis, præ. 
sertim solemnioribus, debitum petit, peecare, sed 
veniaIiter tantum, nisi peccatum ex cireumstantiis, 
v. g. ex eontemptu temporis sacri vel alio perverso 
fine, mortale fiat. Imo Sy1vius docet in 3. p. q. 80. 
art. 7. petition em hisee diebu5 non esse eulpabilem, 
si causa prolis nee uUo fine deordinato fiat. Sed 
negari non potest quin sa1tem ilIa sit indecens et 
a]iquid habeat dierun1 iIJorun1 sanetitati parum con- 
gruum. 
Quæres go. an qui matrimonio usus fuedt, ad 
saeram synaxim lieite aceedcre possit? ) 
R. multo deeentius esse ut abstineat. Si tamen, 
inquit Sylvius, "sit justa a1iqua causa cur his etiam 
"diebus quibus matrimonio usus est, Communio- 
" nem adeat, ut festi salemnitas-, dies devotionis...... 
" poterit is præsertinl qui tantum reddidit, ad Eu- 
U ehåristiam accederc absque una culpa; et quan- 
" cloque etiam qui petit, si petiit causa prolis. Qui 
(C vero venialiter de]iquit in petendo, sæpe veniali- 
"ter peccabit, eodem die communicando, nisi 
" causæ a1iquæ rationabiles indecentimn resarciant.'" 
Cæterum, sicut nee diei solemnitas, sic nec Com.. 
munio excusat a redditione debiti, si dilatio com- 
!Jarti suaderi non potcst. 
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Quæres 4<0. quid sentiendum sit de tactibu! obs- 
cænis inter conjuges? 
R. Sambovius ea de re consu1tus reposuit I Q. 
tactus inhonestos, si exerceantur cum periculo 
pol1utionis, esse peccata lethalia. 2. Eos nullatenus 
esse peccata, si absque poHutionis periculo adhi- 
beantur ut necessarii ad usunl matrimonii, nee 
pravo fine fiant, quia conjuges tendunt ad aliquid 
honestum. Si tamen perverso motivo, v. g. propter 
voluptatem exerceantur, sunt cuJpæ veniales, eti- 
amsi ad nlatrimonium ordinentur. go. Si non adhi- 
beantur in ordine ad usum matrimonii, nee aùsit 
pollutionis periculum, sunt cuJpæ veniales, juxta 
eumdem Doctorem, quem sequuntur alii Theologi, 
qui tamen c()ufitentur e8se quosdam tactus adeo 
turpes et infames ut a mortali excusari neqneant, 
sive ad matrimonium referantur, sive nOD. 


9- 3. De Alatrimonii tjfeclibus et dispositionibus ad 
illud contrahendum requisitis. 


Cum hujus Tractatus exordio comprobatum sit 
l\latrimonium esse Sacramentum, in de probatum 
manet illud Gratiæ producendæ virtutem habere. 
Gratia vero quam producit non est Gratia sanctifi- 
cans prima quæ justum faeit, sed 8ecunda qnæ 
justitiarn auget, cum non sit Sacramentum mortuo- 
rum sed vivorum. De iis nuna controversia. 
Quæres 1 0 . quinam sit Gratiæ sanctificantis in 
matt'imonio collatæ effectus, seu quibusnam malj
 
ilIa Gratia medeat
r 1 
R. constare ex 'rractatu ùe Sacramentis in ge- 
Dere Gratiam sacramentalem esse jus fundatum in 
Gratia sanctifical1te, ut tempore opportuno recipi- 
nntur auxilia quibus obtineri possint fines ad quO! 
institutum est Sacramentum. Cum itaque 
latri- 
rl10nii Sacramentum institutum sit 1 G. ut conjuges 
sese mutua diligant, 11lutuas infh'mitates preft:'rant, 
2 0 . ut prolem habeant quæ in Dei timore institua- 
tur, quæque crescat, proficiat, et ad æternam feli- 
citatcn1 
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tatem pel.veniat, 30. ut concupiscentiam coerceant, 
juxta ca
titatis ac temperantiæ leges, ùubium nOD 
cst quin ad iUos fines assequendos Gratiam accipi- .. 
ant conjuges qui ad 1,\;latrimonii Sacramentum cum 
Iegitimis dispositionibus acccdunt. 
1 0 . Efficit Gratia l\Iatrimonii ut conjuges sese 
mutuo diligant: Viri inquit .ApoBt. Ephes. 5. debent 
diligere uxores ut corpora sua...nemo enim carnem 
suam odio. habuit. Propter autem il
ln Dlutuunt 
amorem quo Christi cum EccIesia unio repræsenta 
tur, -tenentur conjl1ges n1utuas infirmitates, tribula- 
tiones, ærurúnas, calamitates patienti animo ferre, 
rixas et dissensioncs devitare, firtis enim ut '112orS 
dilectio, 'nee flumina adverÛtatu'i'tz obnlCnf illam. 
Cant. 8. Propter eumdem amorem tencntur.conjugès 
sese 111utuo fovcre, adjuvare, viri uxores infirlniores 
diligere ut corpora sua, uxores ,.iris adhærel"e ut 
membra suo capiti. Porro si ad hæc teneantur, id 
l)rocul dubio possunt, sed non a se ipsis; ergo {to 
Gratià Sacramenti. 
2 0 . Cum conjuges in matrimonio prolem quærant 
}10n ut nascatur tantum, verum Ionge magis ut per 
Baptismum renascatur, pie ac religiose instituatui, 
rlignaque regno Cælorl1m efficiatur, dubium nullum 
est quin Sacramento Matrimonii conferantur auxilia 
specialia ad liberos in pietate instituendos, et to. 
talTI familiam reJigiose administrandam; nee pari 
ratione dubium quin Gratia conferatul" ut nihil effi. 
ciatur quod prolis conceptioni noceat, vel concep- 
tam pel.imat, vel quoquodmodo impcdiat gentis' 
sanctæ et fiJiOl"um adoptivorum mu1tiplicationem. 
3 D ' Cum ex Evæ et adami peccato nata sit con- 
cupiscentia, ql1æ nuptias cnormiter ùcturpavit, qua- 
.que fit conjuges re bona male utantur, dubitari 
nequit quin Gratia conjugalis huic malo remedium 
afferat et virtutem habeat efficiendi ut coujuges sese 
diligant, sicut Cltrislus-dile.l:it Ecclesiam, ac proinde 
amore casto, sicque conjugale officium caste et 
)11oderate expleant, fidem conjugii inviolate servent, 
omnemque immunditiam fugiant. Atque. utinam i
 
qUI 
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matriinonii statum amplectuntur, Gratiis huic Sacra- 
mento annexis bene semper uterentur. 
Atque hos esse effectl1s Gratiæ in Sacramento 

latrimonii coHatæ confirm3tur ex Libris ritualibus, 
ubi Sacerùos nuptiis ben
dicens Deum precatu'1' ut 
det sponsis temperantiam...ut corrohoret ill os , ut simul 
peifèctam animæ et corporis Ctlstødìallt castitatem, fit 
det illis pacificam co"nt'ersationem, c/writalem mutunm.... 
ut sit inter ipsos vera pax, concordia, frflnquillitas... 
fit dies suos in felicitate transigant, descendant sllper 
· illos beneqictiones cælestes vt illi.'i det filios benedic- 
tionis et sanctitatis...ut quod g
lleratio (ld ftlun.. 
d.i edidel'it ornatum, regeneratio ad Ecclçsiæ perducat 
aug11lentum. 
 
Quod si quis de hujus Sacramenti effectibus du- 
bitare...velit, ex eo qÜoll experientia cmnpertum sit 
.plerosque, in f,lcie EccIesiæ ccnjugatos, bonis antea 
recensitis carere, s:tpeque Gentilibus ipsis infelici- 
ores ac nequiores vivere, discat ille id fieri, non 
quod Sacramentum l\latrimonii sit Gratia inefficax, 
sed quod conj
ges ad istud accedant [HAle Ji
pOSltj, 
vel libidinem, vel .divitic\::ï, vel fæderis opulenti 
splendOl'em, Deum vero fere nunquam intendentes ; 
vel quod Gratiam in Sacramento receptmu nefario 
violent. 
Quæ'1'es !2". quænam dispositiones ad Gratiam hu- 
jus Sacramenti recipiendam requirantur? 
R. 10. multas ex illis jam nos attigisse in hujus 
Traetatus decursu, ubi disseruimus de sponsalibus, 
. bannorum proc1amationibus, impedimentis sive di- 
rimentibus sive prohibentibus, parentum consensu. 
R. 20. præterea necessarium esse ut conjuges ad 
ilium statum divinitus vocentur, Fidei rudimenta, 
Symbo]um Aposto]orum, Orationenl dominicam, 
pr
cepta Dei et Ecc1e
iæ, Sacramentorunl d.octri- 
nan1 sciant, eum deinceps filios edocere teneantur. 
Uncle Parochus, si opus sit, debet contracturos de 
iis interrogare, sicut de matrimonii sanctitate, chris- 
tiana liberorum educatione, &c. Insuper cum 1'1a- 
trimoniulll sit Sacran1eutU111 vivorum, requirit in 
suscipiente Gratiam sanctificantem. Hine Fit1eles 

lVC 
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iiive in documentis publicis, sh.e etian1 -privatim, si 
expediat, a Parochis monendi sunt ut antequam 

ntTahant, sua peccata diligenter confiteantur, 
lithalium quorumcumque peccatorum maculam ab. 
ite"gant, et ad Sacramentum Euchar" .æ pie ac. 
cedant, nee legitimarum dispensationum defectu 
infáustas nuptias ille.ant. ex 
uibus infinit
 Ina)
 
exoriri solent. 
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